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| atque adſe intuendam, admirandam , retinendam homines convertiſſer, 
ac incredibil; deleatione permoviſler, repente exortiſunty , quibanc ſibi | 
| ingratam, ſuiſhue rebus inimicam atque inutilem lucem fumis peſtiferis cb. | 
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— e233 V M multi haftenus rem que Pontificium 
ſummo conatu, acerrimo defiderio, rion yulgari aut 
mediocri doQrina defenderunt ; tum ij potiſimulm 
2 © | Munus ſuum omaunt, (clanſſme CE CIL 1) & 
| reliquos fere omnes longo poſt ſe intervallo relique- 

g] runt, quiinhac cauſa fludioſiiſime jam annos aliquot 
C] yerſati ſugt, recentes Monachi, ſubtiles aro, diſ- 
putatores vehementes, ac pertimeſcendi, quos nova ac pretcritis ſeculis 
inaudira ſocieras Teſu, adEcclefiz religioniſque Chriſtianz calamitatem 
edidir. Cum enim poſt illam atram, mortiferam, funeftam Papilticz ſuper- 
Ritionis, & Antichriftianiſmi diuturam noRem lux Evangelij clarifima 
atque jucundifſma nonnullas orbis Chriſtiani partes radijs ſuis illuſtraſſer, 


ſcurarent, ejuſquenobis, ſipoſſent, aſpeRumeriperent, Sic enim; fururum 
Joannes ſanQiſſimusChriſti diſcipulusprexdixicin Apocaypth ella, que | 
de ccxlo ceciderat, clayemgue pureiinferni acceperat , oputealifi;- 

mum ingentem,tanquam fornacis magnz, excitaret , ſolique & atri tene- 
bras off .nderet , Hic puteus, ex quo ſemel apertus cfſe czpit, perpetuos fu- 


mos Chiiſtianorum hominum oculis infeſtifſimos exhalavit, atque innu- | 


merabilesex ſe My fn” idem diviniſumus Ioannesprenun- | 


ciarat, interramemiſt {corpijs ſmillimas, quz cuntoshomi | 
frontibus Dei fignum imprefium non cſler, mortiferis aculeis pup 
Varicinij obſcuritatem eventus illuſtravit —_ ora 1 in 
Quiscnimde ſtella, piteo, fumo, locuſtis, dubitare poteſt, qui regni Ponti- 
ficizſtatum conſiderabir, in quo fic omniaſunt ad yivum expreſia , vt ag. þ 


rpres. | 


noſci facillime poſſiat ab ijs, qui preterita cum preſentibus compartre,) | 
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& quz funna przdicebantur.ex ijs, que tata cernuntur,interpretaripoſſunt? 
 Anillisvero locuſtis, id eſt, vedoRiſhmi homines meritdſentiunt , Mo- 
'Hachorum infiniys catervis, nullz, vt diximus, acriores ynquam , aut ad . 


Lzdendum paratiores, atque annariores extiterunt, quamhodie ſunt iſti Te- 
| ſuit, quibreviſpacioreliquaeus generis ſodalitia vniverſa & multitudine, 
& exi{timatione, & audacia vicerunt , Ciim enim reliqui Monachi, cxinſti- 
euro & more temporum ſuperiorum,ocioli fere atque inertes eſlent, nec tem- 
us in letione, & ſtudiooptimarunſcientiarum, ſedin Horis quibuldam, 
quz nihil auteruditionis, autreligionis haberent, ad clepſydram repetendis, 
| coaſumerent; leſuitz Jonge aliud confilum ſequuti, cxilla vmbra pigritiz 
inertixquepriſtinz , inquaczteriMonachi-conſeneſcere folebant, adlabo-. 
res capeſcendos, artestractandas, pro communi ſtatu ſubeundam per- 
ferendamque cont2ationem prodierunt, Intelleumenim eſt, necflorere, 
nec omnino amplius ſtare rem Romanam poſſe, quz paſſim a viris maxi- 
moingenio ac doAtina preditis periculoſiſſune concuſſa, labare in multis 
artibus, atqueinclinari czpiſſet,niſi a dots, j{demgue nayis induftriſhue 
Cake defenſa atque ſuſtentara, Nam ytdomusruinoſa,nifi adminiculis 
firmis , atquerecentibusindies fere fultafuerir, repente tota corruit , & con= 
quaſſatur , ſic Romanz Synagogz nutanti , ruinamque minitanti, & miſe- 
re labefatatz, atquediflolurx, novis quatidie opus cle ſultentaculis ac 
compagibus animadverterunt, fine quibus nullam-poſter aut digniratem 
aut (tarum, tam vehementer oppugnara atque impwiſa, retmere. In quo ta- 
. mennunquam poterunt f:c imminentem fibi calamitaremdepetlere, ſeque 
ab interitu liberare, quin quemadmodum zdes convulſofundamento, pari- 
| cribus-perfoffis, difieRis lacunaribus, nulla parte incolumes , quantumyis 
mnuiltas fulcrqrum machinas adhibeas, ſtare tanen dunequeunr; fic illa ru- 
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1narum plena Eccleſia, in qua non teftum ,” nor: columnz , non funda- 
| menu falyum remanet, nulla integritas, nulla firmirasineſt , preceps 
tandem cumpernicie multorum colliſa concidat, Non enim quia nultos 
homines leves atque imperitos Icſuirz paſſim fallunt, arque in Papiſticam | 
faudem inducunt ilſecebris quibuſdarn, atque lenocinijs fallacium argy- | 
menrorum, idcirco preclareagi cum Eccleſia Romana judicanduin eſt; yr | | 
neque $ corpori detperate xgrotanti brevis leyatioforte contigerit,redditain 
| eſſ? ſanirarem vitamque cxiltimandumeſt. Ergoinſtent Ieſurz, & majore 
| ctiam ,[i fieri poſſi, ſedulicate vtantur, nihilque prerermitrant , quod-do- 
&rinz & cilige:ia (inc veritate valeat; nihil ramen aliudpreſtabunt, quam 
domum rucntem molibus ſubjeRis ſuſtinebunt, & Antichriſtum agentem | 
jamdudum ariman paulifper recreabunt , & deſperatis quod medici pro. 
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' Hos inter Teſuitas magnum & celebre nomen: Robertus Bellarninus, | 


| 


- | maomhiu:n admiratione, acclamationeque traftavit.. CuiusDictara fic c- 
| rant ſtudios ab auditonbus excepta, tranſcripta, varieque manfmiſa,' vt 
| quali zwjaaquedamvel Sage haberentur, Poſt vero, vthuius laboris 
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| homo Jtalus,aliquot iam annos obcimait, quiprimiim in BelgigScholathcam 


| Theologiam docuir, poſt Romam profeQus;Controyerlias' eologicasſums- | | 


| 


frutus ad plutimosperveniret,in Epnomenetiam ab homine AngloredaQa 
ſunt: poſtremd, harum Controyerfiarum Tomus primustypis Satorianis In- 
golftadijproditr, reliquiexpeRanturſuotempore. Etnunc Bellarminustan- 

uamathletainvitiffimusa ſuis celebratur, quocum noſtrimnemocongre- 


di aufit, cuire{pondere nullus poſit, quem vincere fi quis ſepoſle fperer, ab 
his infanus habeatur. De quo homine, cum meam, Vir honoratiſſime, opi- | 


nionem quzreres, reſpondi, quemadmodum fenfi, meillum iudicare virum 


anedoQum, ingenio fzlice, wdiciolubtili, leftione multiphci praditum, | 


| quiſoleret etiam apertits ac ſimplicius agere, quam reliqui'conſueyerunt 
| Papiſtz, & argumenum: preſſuls vrgeret, & arilsad cauſamadhareſce- 
ret. Sic enim homo cruditus in Scholis, & Controvyerlias ex inſtituto tratans, 
inargumentstotus, miſſis circutionibusatque ambagibus; verſari , hzrere, 


habitare debuit: curnque legffſerquoshaRtenishbros quiſquam de his cauſis | 


ſcripſerit,casargumentationes reſponſioneſQue lclegit,quasvalcreplirimilm, 
& nervoliores eſſe judicaret. Inquocum rerummomentaſecum altuts dili-- 


_—__ 


gentiuſque expenderer , nonnuwiquam ab abis omnibus, 'quos ſequebarur, | * 
diſceſfit , & novas expoſitiones inyetlit: credo , quod yetcres parti elle fir. ! 
. | mas tutaſQue arbitraretur, | 
Sicenim Lib. 2, cap.16.de Verbo Dei, locum ilum r. Cor.x4.vbilin- | 
Sam peregrinam in Eccleſia Apoſtolusprohibet, vereres Papiſtze, vel deex- | 
O 


raationibus & concionibus ad populum intellexerunt; vel fi de officiis di- 
—— poſſe concederent, {icinterpretatiſunt, ve ſetmonem miniſtri 
non yniver[z plebi; ſedei, qui vice populireſpondeat, cognitumeſſe debere 
dicerent: At Bollanninus, ut bizxc quam falla, arque infirma efſent,conſide- 
raret, ER quzſivit , dixitque Apoftolum, nec de officijs divinis, 
needepublica- ScripturarumleRtione , ſed de canticrs qurbuſder; ſpirituali- 
runes ts facere,, qurtamen qualacunque fuerim, quamobrem noto ſer. 
monepotius,quam po, rum precespublicx peragidebuſlent, 
' P oco Apoſtol, & Bellarmini novocommento, 
difleruinaus copioss fatisin ſecunda quzſtione, cap. 18. hujus Contoverluz. 
Similiter Lib, 3. cap.z;Petro-Apoſtolo ſermonem Propheticum lucernam- 


. VOcant 


WO —— "y ” kd G_ ww 


"_—— 


<a 
* 


MPa 
- _— ——_———— ” wm, 


— 


——— _— —_ 


i 


Mc. 
SO 


——_—_ 


—_— 


mmnnn—_ 


vocami reſponder, non vt Holius, Lib. 3. contra Prolegom, Brent, quia in 
ſermonibusPropheticis multa clara ſunt, quzque in Prophetis xnigmarice 
dicuntur, in Eyangclio declarantur; fed quia voces Prophetarum intelle- 
Rzilluminant, non quiafacile intelliguntur . Viditenim expoſitione Ho- 
fiananoltramde Scripturarum perſpicuitate ſententiam ſatis confirmari, 
ac —_— diam excogitavit, dequanosin _ 4-cap. 4.diximus.E- 
juſmodieſt, quod quando mylterianoſtrez fidei nullis occultanda efle con- 
firmamus, eoque illa Chriſti verba adducimus, Q ue ” arre aud;tis,pre- 
dicate ſuper tetla, Bellarrr,inus, Lib.q.cap. 1 2.hoc teſtimonium novo mo- 
do,atque haRenus,opinor,inaudito,fic interpretatur, NVimmrum fiope fuerit, 
nec aliam omnino vllam reſponſionem adhuber: quz quam ſcita atque ap- 
poſta fuerit, alijiudicent. Itidem quando vrgeanus, Scripturam dici Cano- 
nicam, ac proinde eſſe, vt ipſa appellatioindicat, fideivitzqQue noftrzregu- 
lam, Bellarminus ſatis confidenter reſponder in eodem capite, editam efle ! 
Scripturam, non vteſſct regula fidei noſtrz, ſed puoddam commonitorinm, 
ad conſervandamac frvendam doftrinamy ex pr edicatione acceptamwttile, 
Ita ex hac interpretaiione nova Bellarmini diſcimus Scripturas nullam eſſe 
omnino fidei regulam, nec aliud eſſe, quam commonitor:um quoddam, cu- 


julinodi profeSto multa ſunt , idque etiam non neceſſarium. ſed dunraxat . 


vtile ad conſervandas Traditiones , Egregium ver0& lIeſuita dignuim de ' 
Scripturisiudicium, quodets nihil relinquar, niſivt noscommoneant, quaſi | 
commonern ſatis fit, doceri nihil artinear. | 
Sunt hujuſmodi infinita Bellarmini nova inventa , quibus etfi cauſam 
Pontificiam aliter, quarn ſuperiores patroni ſoliti ſunt , defendit, eamramen 
non mods nihil aqjuvit, yverumetiam apud homines prudentes atque at- 
tents, deque fide acreligione ſua ſolicitos, majoremin modumlzfit arque 
afflixic. Hinc enim peripetumelt, necprobati Bellarmino, quez ali re- 
{pondiſſent , & tamen aliterreſponderi, niſi deteriuis, non poſſe. Id etiam in 
illo ſermoneno{tro memini a me tributun Bellarmino, quod Patrumreſii- | 
monia minus, quam ali; conſueverunt, corrumpat, nec (tatum Controyer- 
frarum tam cupide malicioſeque pervertat, quod tibi intellext magnopere 
in quibuſdam diſplicere, cum diſpurationes controverlialque religioſas ſic 
tractarideceat, vtnihil callide dicatur, ſolaque verictas lanRis ſudys inve- 
ſtigetur. Dixa vero hacinre & Adverſarios mu'tim , & nos aliquandopec- 
care, plus oy hujastam divine veritatis indagatores deceret: quz quan- 
us 057g tor , & nospropius atringit , tanto fuit quzrenda & tratanda 
ynceri 
Sed culm multi contentionis potius, quam veritatis cupidi, nihul fere aliud 
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Gbi proponant, quam vt contra Adyerſarios aliquid dicant, & cius cauſz, 
quam melitsamant, quam intelligunt, defenſores habeantur, firytContro- | 
verſiz ſtatus iaceat, frigeat, negligatur, 8 yeritas, quod fieri ſoler, altercan- 
do amittatur, Sic enim ipſe Bellarminus, quandonofiram de Scripturanim 
claritate ſententiam oppugnare aggreditur, Lib, 3. cap. 2. hunc facithuius 
| queſlionis ſtarfim, Verum Scripturaſ#z rams apertaper ſe, vt fine explicatione 
ſufficiat ad ( ontroverſias fidei termimandas: eaſque nobis partes defenſionis 
tribuit, Scripturasefſe per ſe facillimasatque apentiſſimas , & interpreratio- 
ne nottindigere: quaſinos aut omnia eſſen Scriptunis aperta,, facilia, expe- 
ditaſentiamus, aut explicationem atqueinterpretationcm Scnpturarum a- 
liquandorepudiemus. An ſperavit Bellarminus, ſe poſſe nobistam palans 
illudere, venoſtram efle opinionem, fateremur, quz nunquamnobisin men- 
tem venſſſet?de quare nosinquarta quzſtione fatis apertereſpondimus. Er 
; vellemhic — mala fide vſusfuiſſer, non alibictiam in cau- 

ſis graviſſimis Je egiflet. Nulusenim erit finis ſcribendi, &litigan- 
di, nulla Controverſiarum decifio, nulla Chriſtianorum concordia, quouſ- 
que poſitispartium ſtudijs, & ſuſceptazquiſſima inveltigande veritatis vo- 
luntate ac mente, in1dtotiincumbamus , in quo Controyerſiz momentum 
conliſtit. 

Erquiaingreſſus ſum in hunc ſermonem tecury, vir ſapientiſſime, qui ſz- 
pe ſoles ferioque derebus iſtis cogitare, atque alios, quid ipfis videretur, ex- 
plicantes audire, da veniam miht, vt quod iamdudum optavi, & poſe fieri | 
cum fructuſingulari, nec magna difficultate ſperavi, verboexponam , tibi- 
quecommendem. Adverſary diſputationem ſzpius P__ ſeque inpri- 
inis yelle & cupere demonſtrirunt, vt licererderebus iſtis, quz in Ccatro- 
yerſiam yocantur, Scholaſticum certamen nobiſcum inſtituere, Quod ſeu f1- 
mulate fecerint, ve multi opinantur,ſeu vero defiderio,yellemprofeRo,quod | 
poſtulant,impetrare poſſent.Erfi enim negare non poſſunt fuiſſe cunn illis ſx- | 
piſſime in Gennania, Gallia, Anglia diſputatum, etiam Tridentum profe- 
Ros eſſe viros doftifſimos, Melanhonem atque Brentium, non ob aliam 
cauſam, quam vtEcclefiarum ſuarum confeffiones contra Pontificios The. | 
ologos / Þ nope tamenvellemintelligerent, nihil efſe quamobrem me- 
liorem eſſe cauſam ſuam exiftiment, poſtquam ad Ieſuitas patronos perve- 
nit, quam haRtenus fuit, quandoeſt a priſcis Monachis defenſa, Sint acuti, 
 ſinrprompri, ſintexercirati, int eloquentes, fint multis przfidits muniti leſu- | 
itz; fintdenique qualesomnino aut ſunt, auteſſe creduntur: veritasvnaſem- 
| per eademqueeſt, quz quantd acriisoppugnatur, tant magis ſplendeſcix 

arque illuftratur. Sed forlan inyeniri nequeunt, qui cum Ieſuitis concertare 
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| aadcant, aut exzquaripoſſint . Equidemnon1gnoro quancafit iſtorumho-| [| 
| minum Re ca quod os& yultus mana, vtidfere| | | 
= vaum hos didiciſſe putes, quemadmodum Adverſarios quam glotiofiſime | | i! 
| | contemnang,non quo pai  melinsreſpondeant. Verimalm | } 
ez ſint ſanRiſlimz diſputandilkges, verantum quiſque poſſi, quantumra- 
4 tione & argunentatione conſequatur; &quicquid dicitur, ad Syllogilmire- | | |; 
| | gulas revocerur,nihilverendum eſt; ne fucataloquacitasplus, quam funplex 
| | & nuda veritas valcat. Vrexteras gentes atque Eccleſias ſinamus, in qui 
quanta fit dotorum hominum copiaomnes intelligunt , habet hzc 1nfula 
| virosomnium odriempetionic dels nt, quod yerumeſt 
nonmods explicare, ſedetiam contra quoſyis Adverſarios defendere; & 
ſuntin veraque Acadernia4j, quificinomni harum Controverſiarumgene- | | Þ 
re yerſati edoique ſunt; vtvadimoniumcitils deſererent, quam hanc diſ- 
putationem tam honeſtam,uſtam, neceſſariamſubterfugerent. Neque ſane 
credo eſſe hac in retantum mcommodi, um aliqui ſuſpicantur: Etfi 
enimquiſunt ad illam cauſam czca ſupertitione aftricti, nullum fructum | } 
caperent, ſed etiam obſlinatiores eyaderent, &'inconſtantes iqui homines 
| forte alicnarentur , quemadmodum in omni difputatione yariz eſſe ſolent 
opinionum inclinationes, prout quiſque iudicare potuit, vel attendere 8 con- 
fiderare yoluit ; tamen hzc,quz ſuntmagni momenti, eventura meritd ſpe= 
rare poſſemus, Prima, Quis efet yerus & legitimus queſtions in qua« 
que Controverſia ſtatus, facile conſtaret, quem vrgeri, premi, diſcuti, mifſis | | 
| alienis concertatiuncylis, oporteret . Deinde, Noneſſet dubium,quin qui 
| religionem non homimurn placitis, aut ſuo arbitrio , ſed ſacris Scripturis me- 
| tirentur, & yeritatem inyentam agnoſcere ampleQiquevellent, ou Pa- 
| piſtarum commentafacilerejicerent,& ſanam ac{alubrem fideidotrinam, 
| quam Eccleſtznoſtrz ex puriſſimis Scripturanumafontibus hauſerunc , veteri 
vanzqueſuperſttioni prxponerent. Pojtrems, Adverſarionan votis fatish- 
{ | cret,nec amplius cis integrum efſet, denoftradiffidentiatam aperte &pro- | |. 
babiliter calumniari; &ipſa, quamprofitemur , vericasex illa fuſpicione, | | 
| : in qua apud nonnullos verſataeſt, emergeret , ſcque in luce ac conſcientia | | 
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ommnummortalium collocaret. Nihil verdmagis veritas metuit, quam non | þ |, 
; proferri in publicum, 8& omnium inquifitioni patere , malirque in quemvis | | 
patronum incidere , quiplane infansnon fit, quam patrocinio carere, 8 ini- 
' | quonminiuſtiscalumniisyexari, Id modd ſolicit providendum clic ſentio, 
; | vehuic diſputationi prudentesgrayeſque Moderatores prafinr, quipetulanti- 
4  { amcoercearg, clamores reprimant, nihil indecord fieri finant, & oidinem, 

$ {| modeltiam,cmtizconſervent. Expoſui quid ſentirem, quidque optarcmz | 
| | {taruere { j þ 
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ſatuere jj pofſunr,qui ad Eccleſiz Reique public gubemaculaſedent,tu- 
que inprimis pro ap ſapientia, qua ſemper in omni judicio , ac 
conſulcatione polluiſti, Nunc ad Bellarninumredeo. / 
Lztor ver0huius illas omnium ſermone celebratas Controverſias //eſl 
nunc ab ipſo inlucem editas, vr quales (int, quid valeant, quantum nervo- 
rum & ponderis habeant, omnes facile iudicemus , nec alium efſe Bellar- 


nionesex alijs wr ns, qui multi admodum prodierunt, colligi poſſunt; 


rem. D 


putaſſem, aliquid in lucern emitterem, toramque Ecclefiam laborum me- | | 
ſtu ,quz ku 
| 


quodammodo reliquarurh, poſſerque modicum volumen conficere, viſacſt | 


3 mequaki petere, venonexpeRaxem dumreliquasabſolviſſem , ſedfolam 
ilam ab alysſecreram ederemperſe, 

Quainre fecinihil,quod non Reverendiſſimus Pater, Vir ſapientiſſimus, 
& doQtiffimus, Archiepiſcopus Camtuarienſis probifſer : qui poſtquam 
Controyerfiam totam perlegerat, &penitiscognoverat, edendam judi- 


ſemperhabui meorumftudiorumpatronum, ac Mecznatem; in 


optimo przrogativam yendicabit; quem A noſtra Cancellarum 
colit; + ar os ata prxdicatzquem EcclefiaChrifti 
fibiveilem, acſalurarem film agnoſcit. Deum Opt. Max. precor, vt teEc- 
cleſze,Reipub. Academiz, Colegio noftro,nobiſque omnibus ſfalyum,ſem- | 
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PRAEFATIO IN CON.- 
TROVERSIARVM . TRACTA- 


TIONEM HABITA CANTA- .. 
brigiz ad Auditores, 


E M novam, atque 4 mults ſepe expetitam, noflrag, Academia non 
indignam,bodie aggredior,Viri Ornatiſſimi,ut controverſias illas, ſan? 
multas atg, magnas, id quod onnes intelligitis, que mter Romanam 
Papifticam ſynagogam , noſtraſq, Eccleſias ex Dei Verbo reformatas 
intercedunt , perſequi mftituam : quig, ſolitus ſum battenus ſeda- 


Huius autem traftationis triplicem animadvertovelvtilitatemuel neceſſitatem. Primim 
enim agendum nobis eſt, non de Philoſophorum ofmnionibus, quas velneſcire, vel reflutare cum 
laude poſſis, non de Juriſperitorum formulzs, in quibus ſme pernicie errare liceat: non de Me- 
dicorum inſlitut(s, de morborum natura ac medicina, que ad corporum ſalutem refertur: nou 
delev.bus minutiſy, cauſis , ſedſ.unt certe religions controverſie, eeq, maxime, diſputande, 

Bs in | 
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tum quoddam , quietumg, genus Theologie trattare, ad maximas | 


PRAEFATIO 


| | in quubus quicunque errant, y ad ſempiternum animarum ſuarum exitium falluntur. Dicen- 
| : dum nmerum eſt de ſacris Scripturis, de Eccleſue natura, de S1craments, de iuſittia, de Chri- 
' flo, de fide: fundamentis: que oma ſunt ewſmods, vt vno coruulſs mbil integrum in tota 
| religioae mancat . Si veraſunt, que docent illa, nos miſeriſianus: verſamur enim in maximis 
' E-unfinitss erroribus, nec ſervars poſſimics. Sinvero, quod mibi plane perſuaſum ev perſpe- 
| (um oft, falluntur-illi; megare non poſſunt were ſe damnari, modo in erroribus ſis perſttermt. 
| Nam ſi vna bereſis ſufficit ad mteritum, quid de iis ſperandum eſt, quitam multas bereſes |. 
| pertinacsſſime defendunt? Ergo aut ills pereundum eſt , aut nobis: ſatvi eſſe utrique tam 
| pugnantaa dicentes ac credentes, nequaquam poſſumus .. Yuod cum ita ſit, noftra onmium in- 
| tereſt in his cauſis, in quabus tam periculosc erratur, penitus cognoſcendrs, multium ac diligen- 
tiſſime elaborare. , | 
| Deinde, alia cauſa noſtram hanc Controverſfiarum traftationem hoc tempore &> utilem, & 
neceſſariam facit . Papiſte , qui noſtri ſunt Aduerſary , boc labore jamdudum defimtts ſunt. 
Fecerunt illt, quod 105 nunc primum facere mcapimus: &> quanquam in cauſa nungquam erunt 
ſuperiores, at priores tamenextiterunt . Sunt m llorum Academys Profeſſores , Duaci Staple- 
tonus, Rhemis Alaaus, ambo noſtrates, in alys aly , qui Controverſs.zs multas explicarunt , &v 
libros ediderunt, De Eccleſia &+ ueſtificatione Stapletonus, de Sacraments Alanus. Sed om- 
nium copioſeſume has cauſas Rome trattavit Kobertus Bellarminus leſuita, cuius Diflata civ- 
cunferuntur, & diligenter tranſcribuntur , &r a valde mults leguntur . Vellem verd edi, & 
quamobrem non edantur, miror . Sed multa horum Diftatorum paſſim mter Papiſtas volitant 
exemplaria, atque in noſtras interdum, imvity lis, manusincidunt. Ills ergo ſuas partes tam 
ſtrenue ſtudioſeg, de fendentibus, nos ocioſi erimns, & nihil hac de re cogitabimus? Hec etſi e- 
rant in commentarys mult;s ſparſim libriſq, explicata a Papiſtis, tamen nunc ſeorſim in uno v6- 
lumine tratlantur , quod qua fattum ab illus ratione ac conſilio fuerit , nemo ignorare poteit. 
uid nidem nos facimus , vt corpus totum Controverſiarum mmambus ſit, que, diffuse 2 
noſftris & varys ſcriptorum generibus diſputantur pro veritate contra Pap:;ſmum , ea colliga- 
| mis, atque in vnum volumen compingamus? Non onnes ſtatim de argumento iudicare, autin 
} noſtrorum libris aptam reſponſionem moenre poſſunt . His conſulendum eſt , & preſertim hoc 
| | tempore, in.qu0 tam mults, partim leftione buauſmodi librorum, quales a noftru Adverſarys 
quotidie prodeunt , partim conſuetudine nimiaac familiaritate Papiſtarum, in fraudem miſe- 
| rabilem mciderunt, atque ad Papiſtas a nobis transfugerunt . Et vero quando cum Papiſtis no- 
ſtros homines confero, quod Chriſtus dixit, filios butres ſecult in ſua generatione ſapientiores e 2, 
quam filios lucis, veriſſomum eſſe facile animadverto . Videte (queſo) quanta iſt; bomines js 
| citudine, vigilantia, aſtutia regnumſuum tueantur. Suosillia noſtris legendis arcent, &+ quic- 
quam nobiſcum habere commercy probibent,ut hoc modo illis ab iſta,quam metuunt,contagone 
| caveant. Prudenter ſane fattum: quis negare poteſt? Sienim heretic ſumus, vt illi, falso icet, | 
\ vociſerantur , huic omnino ſententie conſentaneum eſt, vt nos ſagiendos eſſe ſuis omnibus de- 
nuncient . Nos interim illorum, quos etiam hereticos eſſe meritd iudicamius , omnia emi- 
mis, legimus , evolvimus, nibil minus , quam ne quid inde eveniat nobis mal, ſuſpicamuv. 
| Hinc qua rudes ſunt, facile falluntur , prefertim fs bortatoris alicuius impulſus acceſſerit , cu- | 
| tuſmod! ſunt vbique nimium bodie multi . Conſuetudinem vero nullius ſubterfugimus, immo. 
cum Papiſtis libenter verſamur . 2 uod refte fit, ſits animus eſt, vt eos ab errore revoces, or | 
ſi tu potes hoc facere, & ſi ſpem eſſe de illisreliquam vides. Perverſs qui ſunt & deſperati , ve- 
| linquantur, ne tuillis profus nihil, tibiilli multimnoceant . Humanitatem laudo m omni he- \ 
mine, preſertim Academico Cs literato, ſed humanit.1s tamen non ita erga homines officioſa eſſe 
debet, vt officy in Deum ſui ac pietatis immemor ſit . Hereſm Bellarmmns pefti comparat , eh» 
| refte. Nam peſtis non heret in extern membris, ſed cor petit , ſuog, veneno ſtatimiaficit, 
F gg. \ | 
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ig, ſarnus pawld prias fiut, enum ſubito extinguit: deinde, contagionem quandam exitialem ad © 
C—_— ape familiam pervadut, interdum cruitatem ipſam cadaveribus ac fimeri- 
bus implet. Simuliter hereſis cor potiſumum oppugnat, fidem ex animo tollit : tum ſerpit latins, 
manatg, ad multos.Itag, ſme alexipharmaco aut antidoto noli(ſi amas ſalutem tuam) ad tantam 
peſtem propiiis accedere.De Alexandro fabro Timotheum ſuum Paulus premonet,2.T im.4.1 5. 
or av Quadore.eh quamobrem eſſet exvendus, ſubiungjt Aid yÞ ayYignma mois nwTigus nb 
yore. Ou ergo tales ſuntV1 non mods in animo ſuointus alant perverſam de relgione opinio- 
nem, ſed [anite etiam dotirine reclament , er adverſentur, quantum, poſſunt reſiſtant , cum 
bu familariter iucundeg, vrvere,&+ periculoſian eft, © impium.Nambereticum bominem opor- 
tet, vt idem alithi Apoſtolus precipit , T it. 3.10. poſt nam aut alteram ye%1/.ay TFaparriiiR, 
Eft enim perverſus, & peccat m propriam conſcientiam,@-ſuo ipſe indicio damnatus —__ | 
Tertullianus, de Prxicript. adverl. hzret. ut febrem mortiferam vitandam efle dicit. 
Sed enim febrem (ait) vt malum, & de cauſa & de porentia ſua, vr notum eſt, abomina- 
murpotins quam miramur; &, quantum in nobis eſt, przcavemus, non habentes abo- 
licionem eius in noſtra poreſtate: hzreſes verd mortem zrernam & majoris ignis ar- 
dorem inferunt. Et Cy __ » Epiſt. 40. Procul (#quit) ab huiuſmodi hominum 
contagione diſcedite,8 ſermones eorum yelut cancer & peſtem fugiendo vitate, prz« 


Sic oportet hereticorum non modo ſermones, ſed etiam libros &+ literas, tanquam venenatas 
viperas, fugere. Nam vt Ambroſucs ait, in Epift. 80.Heretici ormonem ſerpentine diſpu- 


 rationis cttundunr , atq; veritatem Catholicam vertendo ad ſuz doQrinz rabiem, 
. | diabolico more traducunt, arg; ovium fimpliciratem defraudant.. © wod fi vnquam 
| ver2 dici potuit, in Papiſtis noſtro tempore verum eſſe perſenſimus . Sed ad orationem inflitu- 


tam redeamus. | 


fert, &-ſcho- 
Cleſia defendit, idcivco 
Eccleſie Romane poſtulat, aut 
7 ere videamur; hunc 


os ne Papiſtarum opimones aliter interpretari, quam praxis 
proconceſſo ſumere, quod non concedunt, aut ſententias illis 
ordinem ſequemur, vt quod de omm cauſa Tridentinum (oncilium » Iprims querd- 
mus, tum bus (oncily fideliſanos interpretes leſuit.1s, alioſy, Theologos, &> noſtros etiam 
— = quia —_ — cauſas ordine & accurate traflauit, illiuſq, 
Diftata paſſim in manibus ſunt, illuns nobis potiſſunum quaſe ſcopum quendam proponemus, e- 
Kan, (uis quodammodo weſtigzis perſequemur. 


Arma nobis erunt ſacre Scripture, gladius ille ehpevſs, Yerbi, turris ills Davids, ex 
— CONT la ac lapides torrentts, quibus Da- 


monente Domino, & dicente, Czci ſunt, & czcorum duces. Simliseftilla Hieronymi 
admonitio in Epiſtola ad Pammach. & Oceanum : Cave Le&or, ne legas, fuge viperam. |. 


md | 


w_ 


i, 


| """PRAEFATIO 


vid vaſtum illum e&+ ſuperbum Philifleum proftravit. Humane rationes & teflimonia, fi quis 
eis nimilim & prepoſtere vtatur, inftar ſunt armorum Sails, que Davidem non modo non ad- 
iavant , ſed ineptiorem etiam ad pugnandumreddunt . Hieronymus ad Theophilum Alexan- 
drinum aij,Fides pura & aperra confeflio non quzrit ſtrophas &argumenta verborum, 
DO uanquan quia res nobis eft cum ys Adverſarys, qui his arms minime.contenth, alys vtuntur 
libentius atque letiuis, (onciliorum decretis, Patrum iudicys, Traditione, praxiq, Ecclefie , ne 
forts ſubterfigere pugnam videamur , nos iſto etiam genere armorutn vti decrevimus. Et ſane 
ſpero fafturum me vobus manifeſtum , noſtra omnia non modo niti Scripturarum authoritate, 
| quod ſufficit ad viftoriam, ſed & Patrum, ac Conciliorum, addeetiam multorum. Papiftarum 
teſtimonio comprobari, quod m(igne eſt,& magnificum ad triumphum.In omni ergo (ontrover- 
ſia poſt ſacyas Scripturas veter;s novig, Teſtamenti, ad Concilia, ad Patres, adeog, ad ipſos Ad- 
verſarios veniemus, vt non modo priſcos authores, ſed ipſos etiam Romane Eccleſue aſſeclas in 
cauſa teſtes proferri poſſe intelligatis . Ita perſpicuum erit, quod de bereticis Hieronymus vſur- 
| pavitex Eſaia, Epiſi. 139. illos texerexelam aranex, ad Papiſtas pertinere . Texunt enim 
eiuſmod; telam, vt Hiezonymus loquitur , quz parva & levia capecre poſit animalia, vr 
muſcas &cubces, a foxoribus ſtatim rumpatur. 1ta ommino multi in Papiſterum argutys 
herent, vt muſce intelis aranearzum, e quibus ſeſe expedire nequeunt : &> tamen nibil ifta tela 
infirmius fieri poteſt. Tales ſiat argyynentationes Papiſtarum,etiam Ieſuitarum, quiquanquam 
peritiuis &> artificioſius ſuas telas texere identur, tamen mil niſi telas fabricantur, que vi a- 
liqua maiore ſtatin dzſſipari poſſjunt. Ttaque eſte animo bono , cauſam habemus (mihi credite) 
bonam, firrmam, iviftam: pugnam:us contra hongynes, e/pugyn Criſtum babemus., vincinon 
poſſimus, niſemertiſſumi omnitum atque ignaviſſmserinus. Eriput enim Papiſtis quod preter 
Scriptur.rs proferunt, ſtatins zllos wacillare, pallere, flare non poſſe ſentietis. Nec ego mihi tamen 
tantum tribuo , quantum in boc labore negatiog, requiritur jngeny, iudicy, memorie, ſcientie. 
Hec quam int in me __ agnoſco, nec de me quiſquam tam abiette, quam ipſe ſentio . Sed 
Ty re Suuayucs y Td rf unauaumuri ue NESS, cuins fretus auxilio ad pugnam venio. 
11; contra nos veniunt cum gladio & cum baſia, &r cumarmis: 10s contra los in nome le- 
hove exercituwm, acierum Ifraelis, quem probro affeceruant. 
Sed nunc tempres eft, vt Controuerſizs ipſas m ſua .capita diftribuamus, vt quo ordine pro- 
reſſuri ſumus, ante videatis. Bellarminus ones Controverſias reduxit ad tres articulos Sym- 
bob, Credo Ecclefiam Catholicam, Sanftorum communionem, Remillionem pec- 
catorum. Hat *n re minime ſequar Bellarmmum: habeo rationem viamg, aliam, eamg, certi- 
orem . Nam illam de Scriprura Controverſiam ſane nobilem inprimis atq, magnam, non po- 
tuit ad hos articu.os accommodare: grgovocat procemjum, £amg, proemy loco a ſe premiſe 
ſam eſſe dicit . Sed quando Papiſmw nibil aliud eft, niſi verus Antichriftianiſmus, eandem 
eſſe vtriuſque legem e+ rationem conſtat, & que ſunt in Antichriſtianiſmo hereſes, eas Papiſ- 
mus habeat neceſſeeft, lam verd Antichriſtianiſmus conſiſtit non in aperta Chrift externag, 
Me7etione, nec in protrita veterum hereſe«n defenſione. © uis enim non ſtatim agnoſceret, quis 
non reclamaret, quis non exploderet Cerinthi, Valentini, .Ary, Neſtory, ceterorumg, buiuſmo- 
ai bereſiarcharum patronos ? quis ferre inter Chriſtianos poſſet eum , qui Chriftum palim & 
publice abneggret?Non itabebes Antichriſtus fiat,ut has viaſe proficeretantum poſſe ſperaret. 
Non igitur illa tenere Antichriſtum oportuit, que fere naturam/Dei,, myſterium Trinitats, 
riff prrfonam attingunt: ſed quia Antichriſt us debnit eſſe Chriſto contrarius, jd occultiore 
puden & aſtutiore mado fieri oportebat, Eft enim quoddam myſterium iniquitatis, quod ver- 
 Chriſtum Nlatuit, re tollt. Atque hic ille Anticbriſtianiſmus eſt Papiflarum , Chriſti natu- 
rs quidem relinquentiam, ſed officia Chriſti, ac proinde (hriſtum ipſum: tollentium - Neque e- 
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| 724m Chriſtus leſus ofſe poteſt, f non erit onnnibus ſais officys meritify, cumulatus . Iam becoffi- | 
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' | capita, De officys beneficyſq, Chriſti Ieſic, & De perſona. Itag, quas illi particulares hereſes con- | 


| | fendit:-Hanc dofirmam Ecclefie ſue ſalutarem Chriftus in Sexiptuzjs propoſunt. Dum nos Hoc 


| Romana ſit vera Chrifti viſsbilis Eccleſia. Deinde dicendumett, de membris Eccleſue: & hec 
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Ciaac beneficia ipſis nominibus CHRISTI ac TE SV defignantier. Circa bec officia &> mes 
rita Chriſti, omnes\ Papiftarum hereſes (exceptis ſane paxciſſimis, que ad illius perſonam = 
nent) verſantur: unde non mc ommoda erit errorum atque bereſum Papiilicarum difinbutio, 
vt-quid contra Chriftum, Ieſumg, teneant, proponatur.. TE 
Nunc ſpeftate (queſe) totumillud corpus Antichriftianiſmi, quod oculis veſtris ſubyciars: 
no quaſi obtutu monſtrum deforme, immane; horrendum, multiplex videatis - Effigiem & 
nimvipſans figuramg, totius corports vno quaſy penecillo duttam atque expre am vob propo- 
nam: membra ſingula poſt accuratius Arie deſcribam, quando de ſmgyulis partibus dt 
cendim erit.C ns 15 T 1720menttia officia continet,vt noſtis, Prophetz,Kegis,Sacerdotis, 
Ls v vero redemptionts ſalutiſq, beneficia proponit: ex ils officys hec beneficia conſequuntar, 
Wnltus enim eft in Prophetam, Regem,Sacerdotemg, noftrum,vt ſervatoris noftri munere funge- 
retur. lam igitur inChrifto eſu officia cum merits, & perſonam [peftare debemus: in illis toti 
errant: de per/ona nowmulti ſunt errores, tamen aliqua. Stunt ergo duo Controverfiarum ſumina | 


_— 


tra Chriſtum Teſum defendant, accipitote.. | | 
PROPHET AE primmum mui et, quod ſummi Doftors partes Chriſto tribuendas eſſe 0- 


Chriſti munus contra Papiſtas defendimus, bas de Scripturis Controverſias traffamus; De nu- | 
mero Canonigorum librorum Scripture, De verſionibus vernaculis Scripture , De perſpicu- 
itate Scripture, De autboritate Scripture, De imterpretatione Scripture,De perfettione Seri | 
pture contra Traditiones bumanas, quas Adverſary noſtri urgent vebementer, ipſiſq, etiam | 
Scripturis exeequant. 2 uam hes minime levis ſat Controverſia; facile intelligitis.- | 
Secundum Chrifti munus R t 61 v weſt, contra quod ille omnes heretice Papiſtarum de | 
Eccleſia opiniones militant.Re Chnifti Eccleſia fin ea regnat ,eiuſy, ſolus Rex eſi.Hecvero 
Controverſia multiplex eft, ſed in partes ſuas diſtribui debet.- Eccleſia eft vel Militans, vel | 
Truumphans. De Militante primum,poft de Triumphante diſputandum efr.. Sunt Controvere |' 
fre vel de tota Militante Eccleſia; vel de eiuſdem membris. De tota, uid ſit; Duaks (it, | 
An viſibilis, © uibusnotis dyudicetur, Num errare poſſit, 2 uam poteFtatem babeat, Num 


membra aut ſunt in Concilio congregata (es bec eft Eccleſia repreſentatica) aut ſeparata. A- |. 
endum ergo hic eft de Conciliis: Vtrum ſint neceſſario cogenda, A quo ſent togenda, Ex qui- 
us hominbus conſtent, Yuantam autboritatem habeant,; © uis ia Concilio ſummus Preſes | 
eſſe debeat, Vtrim ſint ſupra Papam, Vtrumerrare poſſnt.Tum ad membra _— ſeparata | 
veniendum eft:ea verd.triplcia ſunt. Eft enim ſummum membrum, nempe capit, ſunt membra 
media, ſunt infima.Eccleſue Militants caput eſſe Romanum Pontificem a , vbiquarent- 


dum eft de Regimine Eccleſue,ſitne Monarchicum,an non ſi,Sitne Eccleſue Monarchia mPetro 
aliqua conſtituta: Fueritne Petrus Epiſcopus Eccleſue Romane, ibig, mortuus: Petrone _ 
in primatu ſucceſierit: Poſſitne errare , Poſſitne leges Eccleſiaſticas condere , Poſſitns Santios 
canonizare, Habeatne poteſtatem temporalem, Sitne Antichriftus. Media membra ſunt (lerici, 
quorum duo genera conftituuntur , vt aly ſeculares ſmnt; aly regulares. Seculares vocantur, qu | 
mn Eccleſiaſtica aliqua fimtione verſantur.Sunt verd Controverſie de horum eleftioneergradu, 
An minifterio celibatus ſit Rk annexus, An miniſtri ſnt exempti 4 iugo ſeculari. Regu-| 
lares ſunt Monachi ac Religiof. Hic diſſerendumeſt de conſilys Evangelicis, De votis, De ſo«|. 
litudine, De babitu, De labore Monachorunt, De horis Canonicis. - Infima membra'; vt ij fla- 
tuunt, ſunt Laict, etiam Reges, aut Imperatores. Vbi de crvili Magiſtratu querendum eſt . V- 
trum cura religions ſpettet ad Magiftratum civiley,V trum bereticos morte punire poſſit , V+ | 
trim 4 Papa excommunicari & abdicari vnquam poſſit; Vtriim leges crviles obligent conſcis| 
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tun eft, locus poſtulat, vt difputetur de Limbo Patrum, De Purgatoruw, virium Santti font in- 
| vocand; & adorands, De Sandtorum reliquys , De cultu Imaginum,'De Templus Sanflorum, 

de Feſtis Sanftorum, De ad loca Santtorum. Et be Contraverſie ſunt de 
| {Iriſli Reg _ 


Ss a Endo TI S tertinm munus eff ycuins due ſunt,Interceſſio er Sacrificium. 
Ad interceſſuonem pertinet vt queramus , V trum Chriſtus fit ſolus Mediator interceſſionis : ad 
Sacrificium verd, vt de Sacramentu Controver ſias omnes explicemus : nam per Sacramenta, 
vt media quedam 4 Chriſto inflituta, vis ſacrificy illius ad nos derivatuy . De Sacramentis a- 
gendum eſt primitns in genere, tum in ſpecie. 1n genere, Quid fit Sacramentum, L uot fant Sa- | 

amenta, 2 us fit vis Sacramentorum,2 uid inter vetera &r nova Sacramenta imterſa.In 

cie,de fmngulis Sacraments; & primiim de Baptiſmo, V trum qui fine Baptiſmo — 
vari nequeant; V trim Laici aut famine poſit baptizare: utrium loans & (brifti baptiſmus : 
idem fit , Vtrim caremonie ille Papiftice ſant in adminiſtratione baptiſm adhibende . Poſt 
Baptiſmi Sacramentumfequitur vt de Enuchariftia dicamus, qui locus Os (on- ; 
treverſias , de Tranſſubſtantiatione, de Miſſe Sacrificio, de ommaniencfe wna ſpecie. Se- q 
quantur autemilla quinque Papiſtarum Sacramenta, de quibusſi (ontroverfie, De 
Confirmatione, De Penitentia (vbi de (ontritione, (onfeſſone , Satisfattione , / 
agendum) De extremaVnttione , De Ordine,De Matrimonio, Et be omnes (ontroverſue bg- 
7 —_ propoſite ad illa tria ſumma officia referuntur, que (hriftinomine declarantur, 

Demde , traftande ſunt Controverſie de beneficiis Redemptionis ſalutiſq, noftre, que ipſo 
nomine I s $ v notantur, Hic priopum de Predeflinatione & Reprobatione queeſliones an, W- 
trim Dens aliquos predeſtinaverit aut reprobaverit, Propter quid, Num certa fit Predefti- 
| natio. Deinde, agendum eft de Peccato, Lud fit, Dwuotuplex fit, An onmes Originah Pec- 
| cato infetti naſcantur, etiam Maria V wgo, An omnia ſint paria, An ſit aliquod ex ſe Veniale, 
. An concupiſcentia poſt Baptiſmum ſit peccatum, An Dems ſit author peccati. manor 
+. Lege dicamus, Vtrum impleripoſſit, & plus etiam fieri quam precipit. Pdi de Libero arbitrio 

| Controverſia explicanda ef, De Fide, 26d & Qyotuplex , De Bonis Operibus ac Meritis 

Reftant poſtrems loco pauce quaſtiones de Chriſti perſona, veluti Sitne Chriſtus duribue, 7 
Num creverit ſapienti Num fe pereſſu nima dolorevinfronum, &fique honing | 
betis,viri gravi 4 gr ſumma & capita harum (ontroverfiarum, que inter . 
woſtros atque 701 
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{ carum bereſum videtis. His eras, ai mn, os. Papiſts- 
{ eſſe oportet. Ordiendum tran rt rota 1 n0bis ad vitiona, qud — > 
| perventuros eſſe ſperamns; atque vt ſþti mc vorog, exitus refjondeas, prec Ea 
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x In quo Controverſia hec omnis m ſuas particuleres 
queſtiones diſtribuitur. 
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EE 
1 {2 2/bis ponemus , quz apud Tohannem Evangeliſtam 
xD) habentur, cap. 5. 39. EedvraTs ms rapes, SCYMLAINING 
T f Scriptmras , Fueratenim Chriſtus Iohannis Baptiſtz 
EI7S | ceſtimonio Tudz1s commendatus;quod quidem ye- 

Z (RP) be fiſlimum ampliſſiimumque fuit, nec 4 Judeis ipſis 
AY 


S&] contemni poruit, apud quos ſummo in honore Io- 
hannes preciogz vixit. Hoc tamen Iohannis teſtimonioaliaſe Chriſtus 


| habere affirmat maiora, certiora, auguſtiora ; eaq; tria commemorat, 


Primum, opera, quz fecit, Secundum, patrem ſuum, a quomiſlus fuit, 
Tertium, ſacras ipſas Scripturas, quas teſtes ſuas yocat, Et quidem de 
Scripturis Iudzi honorifice ſentiebanc , in iiſque vitam #ternam inve- 
niri poſſe ſperabant. Quodillorum de Scripturis iudicium Chriſtus mi» 
nime reprehendit, ſed laudatpotuls, n—_—_ - ve pergant Scripturas 
ſcrutari, eorumq; omnino erga Scripturas ſtudium inflammar, indu- 
ſtriamgz acuit. Hortatur enim vtScripturasnon legant modd, ſed ſcru» 
rentur etiam, penituſq; excutiant: ita eos non tenuileRione contentos 
eſſe yult, ſed afſiduam, acrem, laborioſam inveſtigandi perſcrutandigz 
diligentiam requirit, qualem illi adhibere ſolenr, quidefoflum interra 
thelaurum diligentiſime quzrunt, _ 

Er quando Chriſtus ſine exceptione iuffir ſcrutariſfacras Scripturas, 
non has modo, aut illas, aut qualcnms manifeſtum eſt his verbis prz- 
ſcribi, yt vniverſas ſcrutemur , non in certis Scripturarum partibus he- 
rentescontemnamus aut prztermittamusreliquas. Omnesenim Chri- 
ſtonon obſcurum teſtimonium dicunt. Scripturas autem & Papiſtz 
celebrant, & nosin maximoprecio habemus : & ſcrutandas eſſe Scri- 


| pturasa nobisnulla omnind controverſiaceſt; venim de modoquo eas 


ſcrutarioporteat, & ad quosea curaſpeRet,deque ipſis Scripturis,quas 
ſcrutandas efle ſumma conſenfioue omnes affirmamus , eſt gravifiima 


controverſia, quam nunc explicare aggredimur. Quamyt perſpicue 
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| & cerrta methodotratemus, cam omnemin ſex quezltiones hac ratio- | 
ne diſtribui pofle iudicamus. Iubemur Scripruras ſcrutari: quod vt rete 
fiat, primum intelligendumeſt, quinam illi fint Scripturarumlibri ge- 
nuini, in quibus ſcrurandis & verlandis nos 6ccupatos efle oportear. 
Ergo becerit primaqueſtio, De numero Canomcorumlibrorum Serimture. 

Iubemur Scripturas ſcrutari : in quo prozime videndum eſt, quibus 
hoc przceptum fuerit, verum doctis cantum & linguarum peritis, an 
{ piis omnibus: Ergo ſecunda quaſtio crit, De Scripterarum wver/rombus, 
ſacriſg, vernaculss, 6 

-Iubemur'Scripturas ſcrutari : Ex quo manifeſtum eſt, ſcripturas dig-' 
nitate atque authoritate ſumma przditas efle, quando ad easnos Chri- 
[tus ipſerevocatac remittit.Ergo tertia quzltio erit, De authoritate Scrr- 
prare, verum hanc tantam fidem atque dignitatem ex ſe habcat, ſuoque 
authore Spiritu ſan&to, an ex Ecclefizteſtimonio. Te 

\ Iubemur Scripturas ſcrutari : vnde ſpesnonnulla oftenditur, fore ve 

eas intelligamus, mulcumg; inills ſcrutandis proficiamus, fi facimus 
quodiubemur. Ergo quarta quzſtio erit, Depersþicuitate Scriptare. 

Iubemur Scripturas ſcrutari, hoc eſt, verum Scripturz ſenſum quz- 
rere, & inveltigare, quandoquidem Scriptura in ſen{utota poſita eſt: 
Ergoquinta quzſtio crit, De interpretatiore Scripture , quomodo'iinter- 
pretanda fir, & quis habeat ius atque authoriratem interpretandi Scri- 
pturas. | 

Iubemur Scripturas ſcrutari: Scripturarum vero nomine verbum Dei 
ſcriptum intelligi conſtat: vbipoſtremo tratandum elt, vtrum Scrip- 
turas ſolas ſcrurari oporteat, anprzter Scripturas aliud aliquid nobis [; 
ſcrutandum commendetur. Ergo ſexta.& poltrema quzſtioerit, Deper- 
fetione Scrmturarum, quasitaefle in ſe numcris omnibus abſoluras, 
vein iis acquieſcenduim fit, nihilq; aliud omnino defiderandum, & tra» 
ditiones non ſcriptas minime nobis neceſlarias eſſe, demonſtrabo, 
Has quzſtiones ordine co traRtare inſtitui, quoa me propolitz ſunt, 
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De ſtatu prume L ueſtionts. 


Ibri autem ſacrz Scripturz dicuntur Camonict, quia fideinoſtrx 
 4-morumgq; normam & regulam continent, Eſt enim Scriptura 
idem in Eccleſia, quodeſt in Republica lex, quam Ariftoteles in Politi- 


cis, Libro 2. cap. 8. xgyive, regulamvocat. Quemadmodum-enim ci- 
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ves omnes legibus publicis convenientervivereac mare; lic Chri-' 
ſtiani fidem vitamg; ſuam ad ScripturgregulamJegernqzaccommoda- 
redebent. Iraq; apud Euſebium, Lib. 7. cap. 36. ſani PatresPaulim [ 
Samoſatenum accuſant,quod amr5as 75-xgrir0e , ——— haeare- 
ticidogmatisauthor extitifſet. Eiuſmodi eſt quod Tertullianusin Lib, | 
Aduer!. Hermogenem , Scripturas appellat reow/am weritarzs-: & Cy- 
prianus ait in ſermone de Baptiſmo Chriſti, /-venier ex hac Scriptara 
omnium doftrinarumregulas emanaſſe: & hinc naſci, & buc reverti quicquid 
Eccleſiaſtica cominet diſciplina. & Chryloſtomus Homil. x 3. in 2.Co- ! 
rinch.Scripturam vocat sreyroy dxpibi Gu29y, x) yropore; x xavive, exquiſſ- 
tamomninum rerum trutmam, & norman, & regulam. Obiſtam cauſam 
Augultinus ait, dedoQtrina Chriſtiana, Lib. 2,-cap. 8. m Scripturss in- | 
venirt omnia,que continent fidem, moreſyg, vivendi: & Scripturas ſtat&ram 
yocar, Lib. 2. cap. 6. contra Donatiſtas, his verbis : Aferamin no» ſta- 
teras doloſas, brexpendamun quod volumus, quomodovolumu, ſed affe- 
ramus dintinas ftateras de Scriprurss ſanitss , &c. Sic Baſitiusfacramdo- 
crinamappellat xzriva cvIvis, x; y1w wore &nde/ts, canonem retti, normamg, 
veri, cuinihil omnino defit, Er Ruffinus, poſtquam ſacros Scripturz 
libros recenſuiſlert, in expoſitione Symbbli, Hee ſant(inquit)que Pa- 
tres intra Canonem concluſerunt , ex quibus fidei noſtre aſſertrones conftare 
volaerunt: & ſtatim, Ex his fontrbus verbidrvini haurienda ſunt pocula. Er 
I Aquinas,in r. Timoth. 6, Le. 1. Doftrma(inquit) eApoftolorum & 
b Prophetarum Canonica drcitur, quia eft quaſiregalaintellefle neſtri, Hinc 
quamobrem Scripturz dicantur Canonice, perſpicuum eſt, quia quid 
nos credere,8 quemadmodum vivere oporteat,przſcribunt, vt huc fi- 
dem omnern,vitamg; noſtram referamus,quemadmodum lapicidaaut 
architetus ad amuffim & perpendiculum opus ſuum exigit. Ex quo e- 
tiam animadvertipoteſt,perfetam cfle Scripturam:nam aliter nomen 
hoc Canons & Regnle Scripturis non ſatis idonee conveniret : qua de 
rein ſexta quzſtione dicendum erit. - | | 
Hi autem hibri, qui Canonici vocantur, invetere novog;teſtamen- 
to comprehenduntur, ideoq; Teſtamentary nuncupantur. Sic Euſebius, | 
Lib.z. cap. 3. hoslibros yocat iyJ)aSinzs, codemq; vocabulo Nicepho- | 
rus ſxpe 'vſuseſt, aliiq, Grzci ſcriprores : ſuntetiam qui NeS»xozedpue 
vocent. Iamergo internos & Papiſtas quzritur, quinam librifintvere 
xgyorixol x, erat. De multis,8& precipuis conſtat atg; convenit : de 
quibuſdam litigatur, Vehuius autem queſtionis verus ſtatus intelligi 
poſlit,videndum eſt imprimis, quid hac de re Tridentinum concilium 
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decreverit, Concilij hzcverba ſunt,Sefl. 4. Sacrorum lbrorum indicem 


buic decreto aſcribendum cenſuit , ne cui dubuatio ſuboriri poſſit quinam ab 


ipſaSynods ſuſcipinntar, Tum recitatlibros,quiyere Canonici ſunt,qui- 


quea nobis fine vlla dubitatione ſuſcipiuntur. Deindealios adiungic, 
quos provere Canonicisnon agnoſcimus. Eiuſmodi ſunt hi ſex libri 
Tobias, Indith, Sapientia, Ecclefiaſticus, Maccabeorumduo. Hiſunt libri 
veteris Teftamenti. Poſt recenſerlibros novi Teſtamenti, quos omnes 
fine controverſia recipimus, etſi non ſemper omnesimiliter recepri 


{ fueruntin Eccleſia, vt poſteaaudietis, Concludit poſtremd Concili- 


um in hanc ſententiam : Ss quis libros rpſos integros cum omnibus ſus par- 
tibus,vt in vetere vulgata Latina editione habentwr, pro ſacrts & Canonicis 
non ſuſceperit, anatbema ſit. Habetis decretum Tridentinum, & decreti 
tertibilem ſanRionem. Ex hisnunc manifeſtumeſt, iuberi nos a Tri- 
dentinis Patribus, fimods diras iſtas effugere volumus, vt non mods 
ſex illos integroslibros , quos nominavi , ledprztereactiam partes il- 
las, & additamentalibrorum, cuiuſmodi funt, Barxech, Hymnus trium. 
paerorum, Suſarne, Belts, & Draconss hifforie, quz Danieli tribuuntur, 
Hefters capitaquzdam apocrypha, in Canonicz Scripture authorita- 
tem recipiamus. Sic enim huius decretiſententiam interpretantur Te- 
ſuitz. Eſtergo ſtatus huius quzſtionis, Verum hilibri, & helibrorum 
particulzpro ſacra & Canonica Scripturarecipi debeant. Uiiſtatuunt: 
Nos negamus. Sequituriam vtad iptamdiſceptationem veniamus. Er 
primimillorum argumentis reſpondebo, tum ad noſtrz cauſz defenti- 
onem accedam, quam viam poſteaetiam ſequar, quia hanc noſtrz tra- 
Qationi accommodatiſſimam effe iudico, eaq; Ariſtotelem fere vſum 
cſſe video, Nazianzenus aitin Lib. 1. Theologiz :Ar7s yrs ayu mures, 
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ermitaxy, quod aduer ſatur, evertam, & deinde 7v Uncior, proprivm mſtitu- 
tum, confirmabo. 
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Uh De hereticis, qui in ſacras &+ Canonic.us 
hs Seripturas ſacrilegi furrunt. 0 
8 E D antequam longius progrediar,necefſarium yobis efle exiſti- 


mo, vt veterum quorundam hereticorum amentiam perfirin- 


] gam, qui certas minimeq; dubias Scripturase facro Canone nefarie 


ſuſtulerunt: & tales ſane admodum multi fuerunt, quemadmodum a 


pud Irenzum, Termllianum, Epiphanium, Auguſtinum, alioſg; legi- | 


mus. 
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mus. Non conabor omnesperſequi, ſedinfigniores vobisrecenſcbo. 

Primi omnium Sadduczinullas Scripturasrecipiebant, nifiquing | 
libros Moſis. Qua de cauſa fatum eſſe multi arburantur, ve Marr, 22. 
Sadduczos Chriſtus reſurreftionem negantes, Moſaicz ſcripturzte- 
ſtimonio refutaret. Hos ſequutus Simon, Prophetas minimie curandos 
eſſe dixit, vt teſtis eſt Irxnevs, Lib. 1. Cap. 20. Totum vetus Teſtamen- 
tum reijciebant Manichzi,tanquama deo malo profetum.Duosenim 
ili Deosimpie fin _ quorum vnus bonus, malus alterefſer. Hac 
de re Epiphanivs ſcribe, Hre(.66,S1c Saturninus ettam Tudzorum de- 
um,ideoq; vetus Teſtamentumrepudiabat : quemadmodum Irenzus, 
Lib.1.Cap.22. teltatur. Impius Marcion Deam in Lege & Prophetis 
annunciatum multis conuitijs affecit, & Chriſtum veniſſe dixit , velc- 
gem ac Prophetas, eiuſq; Dei, quimundum fecerat, operadiflolveret, 
vtIrzneus Lib. r. Cap. 29. Quos homines furioſos Chriſtus ipſe ſuis 
verbis diſerte refellir, ctim ait; ſe non veniſſe vt diſſe{veret legem aut Pro- 
phetas, ſedut implerer, Mar, 5. 17, Hanc herefin Auguſtinus Cerdonia- 
nis quog; tribuit,quosaitſpernere Teſtamentum vetuxAd Quod: vult- 
deum, Cap. 21. EtSeverianis, de quibus ſcribit, Carnis reſurrefttionem 
cum vetere Teſtamentodammant. eiuſdemlibri cap. 24. & Guido Carme- 
lita hancinter Albanenfium hzreſes numerar. Hanc autem hereſin E- 
piphanius ineoloco, quemcitavi , & Anuguſtinus copioſiſhme contra 
Fauſtum Manichzum, 8 contra Aduerſarium Legis & Prophetarum, 
refellunt, 

Jn libros Ptolemaitz damnarunt , vt ſcribit Epiphanius, Hz» 
rel. 33. | 

Librum Pſalmorum Nicolaitz & Gnoftici e Canone ſacrociece- 
runt, quemadmodum authoreſt Philaſtrius in Lib, de Herehb. Cap. 
127. Quam hzrefin noſtris temporibus Anabaptiſtz renovarunt, 
Sed hi omnes hzretici clarifſima noui Teſtamenti authoritate redar- 
guuntur. 

Salomonislibros , przſertim Eccleſfiaſter , & Canticum (anticorum, 
multiolimreprobarunt,vrrefertPhilaſtriusin Catal. Cap.132.&133- 
— in 1llo Looduns ad voluprates invitare, in hoc amatorios quol- 

am inter ſe filiamq; Pharaonis ſermones narrare Salomon videretur. 
Sediſtos in manifeſto & impio opinionis errore fuifſe conſtat. Nam in 
Ecclefiaſte Salomon homines 'non ad yoluprtates &illecebras mundi 
captandas allicit, vriſti putabant, ſed potiis & volupratibus deterret, 


atque' ad mundum hunc faſtidiendum atque contemnendum divina 
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orationereyocat. Sic enim ſtatim in PR—_ exclamat, Vaniras vani-| | |! 
tatum, omniavanitas, Quibus verbis res iſtas,quz in mundo expetun- | | | 
tur, inccrtas, fluxas, fallaces eſſe declarat : ex quo neceflario conlequi- | 
tur, amenres illos efſe,qui in hiſce rebus acquieſcunt, Iraq; cum contra 
illos, qui has yoluptates tam avide proſequuntur, & leſe bonis iſtis, 
quzcung; ſunt, explere cupiunt,toto libro diſputaſſet, in extrema parte 
tzlicicatem non in his rebus,yt multi opinantur, ſedin verapietate po- | | 
fitam eſſe docet,atque ita concludit, Time Denm, & mandata ene ſerva, | : 
quia hoc eſt totum hominss : quz eſt non Epicuri alicuius, ſed ſanRiſſimi | 
Prophetz ſententia, ſtulros homines a rerum inaniſſimarum Rtudio , 
| abducentis , atque in veram piz beatzque vitz viam reyocantis. In 
Cantico vero Gam vxorem laudare Salomon voluifict,tam monſtro. | 


OTE, ' 


's bs oof L 


_ at re oo 


fis,& abſurdis fiimlitudinibus8 deſcriptionibus vſus non fuiſſcr.Eam e- | 
nim equitatui Pharaonis comparat, caput cius Carmelo, oculospiſci- 
nis, naſumturri, dentes gregiovium - denique totam vt caſtraterribi- 
lem efle pronunciat. Iſta Pharaonisfilix & Sponſz Salomonis huius 
non conyeniunt,Suntergo hc adalterius cuiuſdam Salomonis myſti- | | _ 
catn ſponſamreferenda,id eſt,Ecclefiam Chriſti,cuius cum ſuo Sponſo 
ſummam fidei amoriſque conjunCtionem liberhic totus prxdicat: id 
quod omnes qui ſano iudicio prediti ſunt, ſemper wdicirunt, Quod 
{ autem contra aliorum omniumlibrorum morem inhoclibro nomen 
| nullum Deiponitur, eorum quz Deoin Scripturis vſitate triburntur, | 
1dnonarguirt librum minime Canonicum eſſe. Eth enim illa nomina it | F-1I 
hoc libro prztermittuntur,alia tamen que {unt ciuſdem generis & mo- ; E 
menti yſurpantur,qualia ſunt, paſtoris, fratris,amici,dilecti, Spon(i, que 
huic ſermoni mulco magis congruebanr,Ille enim quem his nominibus 
Sponſatam ſzpeappellat, non alius eſt quam Chnitus Dei yerus filius, | 
| & verusipſe Deus. 
Anabaptiſtas impios non moramur hunc librum contumeliose repu- 
diantes: nec Caſtalionemaliquo mods excuſandum efle iudicamus , fi | 
ſcriplit, quod ci obiiciunt quidam, librumiſtum nihilaliudefle, nifi 
| colloquium Salomonis cum amica quadam ſua Sulamitha inſtitutum. 
þ Tobi Librum Anabaptiſtz hodie reiicere atque irridere dicuntur , & 
ſuntquiſcripſcrinteum ab his hzreticis Tragico-comediam Hebreorum 
appcllari:quodill 2Iudzis improbis videntur didiciſſe. Nam Rabbini | 
quidam Talmudicarum hb authores hanc fictam hiſtoriam | 
eſſe,8&talemnullum vaquam yirum extitiſſe, impudentifſime affirmant, 
Horum impudentiaaliis Scripturarum teſtimoniis convincitur, Nam 
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apud Ezechiclem, 14. 14. Dowinus ait, Sirres ſit virr efſext inmedioe- 
i245, Noe, Damel, lob. 5c, Vnde hominem extitifle Jobum perſpici- 
mus, quales fuifſe Noachum & Danielem nulli dubwum eſt. Er Paulus 
ex hoc libro luculentum teſtimonium citavit, 1.Cor. 3. 19. Qnicarpit 
ſapientes mverſutia eorum:; que verbaapud Iobum, 5.13, Eliphaz habu- 
ie legirur.Et huius ctiam viri Jacobus Apoſtolus in Epiſtola ſua memi- 
nit, Jac. 5.11. Hinc &veram hanc fuiſle hiſtoriam, & librum ipſum eſle | 
canonicum , -& qui contra ſtatuunt, pro hereticis renendosefleliquet, 
| Hicronymus in procemio commentatiorum ſuorum in Daniclem, 
 refert Porphyrium Philoſophum ſcripſifle volumen adycrſus librum 
Daniclis Prophctz noſtri, & affirmaſle, quz nunc extant hoc nowine 
Daniclis, ea non abantiquoillo Propheta, ſed 3 recentiore quodam 
Daniele, qui Antiochi Epiphanis temporibus vixit, cdita fuifſe. Sed 
minime curandumeſt quid impius iſte Porphyrius ſcripſerit, qui ſcri- 
Mturas omnes & religionem ludibrio habuit: cujus quidem calumniz 
Lo ab Euſebio, & Apollinario, & Methodio refutarz, vtin codem 
loco Hieronymus teſtatur, Et de vetere Teſtamento haQtenus, 

Novum quoque Teltamentum yarie olm fuit ab hereticis aliiſque 
convulſum. Nam Manichzi non minus impij & fſacrilegiinlibrosno- 
vi Teſtamenti, quam veterisextiterunt, Nonenim verit: ſunt affirma- 
re, libros Apoſtolorum & Evangeliſtarum mendaciis refertos efle. 
Quam iſtorum inſaniam & furorem Auguſtinusin z 2, lib. contraFaus- | 
{tum Manichzum do&iſitmerefellit. 

Aly nullum Eyangelium przterquam Lucz receperunt, & nihil fere 
przterca aliud in novo Teſtamento, vt Cerdon & eius diſcipulus Mar- 
cion ; de quibus Tertullianus, dePrzſcript, infine; Solum Evengelinm 
Luce, nectamen totwm,vecipit ( erdon:e Apoſtols Panlineg, ommes neg, totas 
Epiſtolas ſumit. Afta Apoſtolorum & Apocahypſmn quaſi falſareycit: poſt hune 
drcipulus ipſins emerſit Marcion quidam nom pr an» Cerdonts adprobare 
conatre eſt, Hi pene omnia in novo Teftamento ſuſtulerunt. 

Valentiniani nullum Evangelium nifi Iohannis adrniſerunt, vt Ire- 
nzus, Lib,z. Cap.11. quod & de Luthero Papiſtz affirmant, ſed falfil- 
(ume, vtipſinorunt, | 

Alogiani contri, Johannis omnia reſpuerunt: ob eamg; cauſam hoc 
nomine appellatiſunt, propterea quod 4z-y, quem Ioharines in prin- 
cipio Evangelij ſuiDeum eſſe przdicat, pro Deo agnoſcere noluerunt, 

vt Epiphaniusrefert,heref. 51.quibus le ob hanc cauſam tale nomen 
impo uit, 
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 Ebionzoseololo, quodſccundum Matthzum elt, Evangeliovlos eſ- R 
ſe, & Paulum Apoſtolum, tanquam A poſtatam legis,reculaſle, Irenzus | 


{cribir, Lib.1.Cap.26. | 
Acta Apoſtolorum Severiani in nullo numero havuerunt , vt Euſe- | 


bius narrat, Lib. 4. Cap. 27. 
| 


Marcionitz Epiſtolas ad Timotheum ambas, Epiſtolam ad Titum, 
Fpiſtolam ad Hebrzos rcſpuerunt, vt Epiphanius memorix mandavir, | 
| Hzref, 42. PauliEpiſtolam 2d Philemonema nonnullis olim pro Ca- | 
nonica receptam non fuiſle, teſtes ſunt Chryſoftomus, & Hicronymus | 
in proetmioillius Epiſtolz:quod vt crederent,co ſunt induct arguinen- 
to, Apoſtolum non dixifle ac ſcripfifle omnialoquente in ſc Chritto, 
quia humana imbecillitas ferre non potuiflet ynum perpetuo tenorem 
ſanctiSpiritus: & Apoſtolos quzdam loquutos efle Spirituhumano. 
Ex quogenere hanc Epiſtolam efle aiunt, vtpote quz nihil habeat aut | | 
digaum Apoſtolicaac divina authoritate, aut nobisvtile. Quorum opi- _ 
nionem vere ac pulchre Chryſoſtomus in argumento huius Epiſtol# lk 
removet, multaq; hinc przclara ac neceflaria dilci poſſe docet. Primam, 
oportere nosetiam de perſonis infimus ſolicitos efle, Secundyum, non 
elle de fervis, multo minus de ingenuis deſperandum, quantumvis ne- 
quifſfimis & ſceleratis. Tertizm, non licere cuiquam, vtſervum a Do- 
| mino avellatprzxtextu religionis , Q«artam, noltrum efle vt ſervorum 
| nos minime pudear, mods probi fuerint. Quisnunc inutilem hanc efle 
nobis Epiſtolam dicat, ex qua hzctam mulra, aliaq; egregia diſcantur? 
Quarecumhzc Epiſtola & ſcriptaa Paulo fit, & doCtrinam tamexcel- 
lentem in ſe habear, reiici nullo modo poteſt. Etralis fuit h#reticorum 
de libris divinis ſententia,vel por. us inſania. Fueruntetiam ali, quicer- 
tos novi Teſtamentilibros, & librorum partes, aut omnino reiecerint, 
aut in tantam authoritatem minime ceceperint, quos nil attinet vobis 
'recenſere. Non enim inhis aut commemorandis, autretutandis, diu- 
tius immorandum eſt. 

His vero omnibus nequiores Swenckfeldiani & Libertini, Scriptu- 
ras omnes contemnunt, multiſq; probris afficiunt, & nos non quid Scr1- 
pturzloquantur,ſed quid intus Spiritus dicat & doceat,attendere opor- 
| tereſt2tuunt. De quibus fic ſcribit Hoſius Polonus, in libro decxpreſſo | 

Dei verbo: - Nos ſas Scripturas faceſſere inbebimus, & Deum loquentem 
potins audiemus, quamut adegena iſtaelementa nos convertamius, Non opor- 
ter legs & Scriptureperitumeſſe, ſeda Deo doflum Vanu eſt labor qua Scri- 
| 
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mmm, Hanc immanem hzrefin mulee ſcripturz apertiffime damnant, 


Chriſtus air, Scrutamini Scriptsras, Paulus ait, Q ue ame ſcripta ſunt , ad | 


noftram dottrinampreſcripta ſunt, Rom.15.4.& alibi, Tota Sermrara dis 
viritus inſpurata eſt, viilts ad dottrinam, redargutionem , reprehenſionem, 
Finſttutionem intuſtitia, 2.Tim, 3.16. Et ſunteiuſmodiinnumerateſti- 
mQnia, quibus Scripturarum authoritas comprobatur, atque iſtorum 
blaſphemia convincitur, contra quam multa etiam noſtri Theologi 
przclareſcriplerunt, 

Quemadmodum autem iſlorum hzreſes, quos memini, anobis da- 
mnandz ſunt, itaillorum etiam opiniones nullo modo probandz ſunt, 
qui ſacros {criptores quibuſdam in locislapſos cfle putant: in qua opi- 
none vetcres quoſdam olum fuiſſe Auguſtinus teſtis eſt: contra quos i- 
dem Pater veriflime defcndit,omnemfalſiratemabeſſe ab Evargeliſtss, non 
ſolam eam qua mentiendopromunr, ſedetiam obl:viſcendo, de Conſenl, E- 
uang. Lib. 2,Cap.12.Itaque Hieronymus non rc&e fenſir, fimods ita 
rae 4 Eraſmo viſuseſt entire, EvangeliStas labr memoriapotmſſe.Eral- 
mus quidem ipſeſtatuitnec impiumnecabſurdum eſſe,ſftita ſentiamus, 
& fieri potuiſſe concedit, vt Matthzus inillo loco capitis 27, /eremie 
nomen poſueritpro Zacharie, In quem locum fic Eraſmus, Caterumes 
tiam(i fuiſſet 1 nomine duntaxat memorie lapſins , non opinor quenquam adeo 
moroſum eſſe oportere,vt ob eam canſam tots ſermrure ſacre labaſceret au- 
thoritas, Sed nosnon decetcſl2 tam molles atg; faciles, vttale aliquid 
lacris ſcriptoribus yſuvenire potuiſſe concedamus. Nam illi fie ſcriple- 
runt,quemadmodum att: a Spirit ſanttofuerunt: vtPetrus ait,2, Pet.1.21. 
& , Scriptura omnz eſt divinitius infpirata, vePaulus diſente ſcribir, 2. 
Tim. 5. 16, Cum autemin Spiritum ſantum nemodixerit infirmita- 
rem aliquam cadere poſle,falliaut errarefacriſcriptoresnullo ſane mo- 
do potuerunt. Itaq;hic nos moroſos efle convenit, vt talemnullumin 
Scripturis lapſum inyeniripoſſeflatuamus. Nam quicquid Eraſmovi- 
deatur, verumilludeſt quod Auguſtinus Hieronymoreſpondit, S: men- 
dacium aliquod 1 Scripturis vel leviſſimum aamittatur , Scripture antho= 
ritatem omnem mox labefaftari, ac convelli, Quod igitur Prophe- 
tz toties vſurparunt, Hec dicis Dominw, idipſum quoque Apoſtolis at- 
que Evangeliftistribuendum eſt. Quz cnimilli fcripſerunt, hzc cadem 
illis SpiritusſanRus diRtauit: cuius quidem gratia (vt Ambroſisſcri- 
bir, Lib.2.in Lucam ) rardamolimiraneſcit, Iraquenec illud ferendum 
eſt, quod Melchior Canus artulit, Lib. 2. cap.18.ad 6. inexplicatione 
cuiuſdam difficultatis in- Atis Apoſtolicis, cap.7.16, vbiStephanus 
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ait Abrahamum cmiſſe monimentum a filiis Hemor, quando tamen 
Moſes narrat illud a Iacobo,non Abrahamo, emptum fuiflc monimen- 
tum. Canus Stephanum quidem in narranda Juſtoria tamlonga lab1 
potuiſle exiſtimar, ſed Lucam minimelapſum efle : quia quzloquutus 
Stephanus eſler, ea fideliter narrauit. Sedilta reſpontto nodum potins 
altringit, quam diflolvit, Nam Stephanus non modo plenus fuit Spiri- 
tuſanQo, (edictiam loquutus eſſe diciturper Spiritum ſanftum, ACt.G6. 
10. Nihilo ergo magis labi$tephanus potuit, quain Lucas: quia Spiri- 
tus ſanctus in Stephanoac Luca idem fuit, & vim non minorem habuit. 
Deinde, fi erraviſſe aut deceptum tuiſſe Stephanum damus, non video 
quemadmodum LucaSexcufari poſſit, qui huius errorem non emenda- 
vit. Ergo tucndaeſt authoritas Scripturx, vt in ea nihil alitertraditum 
fuiſſe iudicemus, quam perfeRiſiima veritas poſtulavit. Quare nec jUud 
quod Hieronymus in quzſt. in Genefin oblervandum efle dixit, 
Vbicung, (antti Apoſto!1, aut Apoſtoliciviri loquuntar adpopulos, is plerung, 
teſtimonus abutuntur , que iam fuerant in gentibus drvulgata, quamille 
prudenter & conſiderate ſcripſerit, ſatis intellipo. 


CAPvT QvARTYM. 


In quo Adverſariorum argumentum propomunr, 
& ailutur. 


Is nunc breviter expolitis, ad quztionem inſtituram cauſamg; 

veniemus. Erprimum agendumeſt, de integrisillis ſex libris 
fimul vniverſis, Tobia, [udith, Saprentia, Eccleſraſtico, AMaccabers drobres, 
& polteade fingulis ſeparatim, & fimilicer de fragmenti; illis , & par- 
ticulis librorum, Heſter, Baruch, &c, Et Adverſariorum quidem vni- 
cum eltprolibris iſtis argumentum, politum in authoritate quorundam 
Conciliorum, atque Patrum. Proferunt cnim primitm concilium Car- 
thag. tertium, cui Auguſtinus interfuit,Can., 47. in quo hiomneslibri 
pro Canonicisnumerantur. Si quis forte obiiciat, hoc concilium Pro- 
vinciale tantum fuiſſe, non vniverſale, eoque minus cius ſententiz tri- 
buendum efſe;oftendunt Adverſarij hoc concilium confirmatum fuiſſe 
a Leone 4. Papa, diſt. 20. C. de Libellis: & in Conſtantinopolitano 
ſexto Concilio generali, quod Trullanum yocatur, can. 2. Itafi de- 
cretum Carthaginenſis concilij parum forlan ex ſe roboris ad hoc 
probandum habeat, quando hujus Papz & generalis concilij authori- 
cate.confirmatur,tantum habet virium,quantum in yllo conciliorequi- 
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f | | ritur. Przterca adducunt concilium Florentinum ſub Eugenio 4. in | 
| Epiſtola ad Armenos, & Tridentinum ſub Paulo 3. Scil. 4. & Gelaki- , 
; | umPapam cum Concilio 70. Epiſcoporwp. Patres quoque citant In- : 


| | | nocentium primum, quietiam Papafuit, in Epiſtola ad Exuperinm | 
* | | Tolofſquzeſtz*.cap.vltimo: Auguſtinum, Lib. 2. cap. 8. deDoQtina 
3 ' Chriſtiana: Ifidorum Hiſpalenſem, Lib. 6. cap. 1. Erymolog. Itaque | 
| ' Adverfariorum eiuſmodiargumentum eſt: Fc Concilia, cx hi Patres af- | 


| Quod argumentumyvrt validum fit, comedioopus eſt, Qhicquidhzc 
' confilia & hi patres ſtatuunt, fine vila controverha ſuſcipiendumeſt: 
cum illud afſumi poteſt, At Concilia hc & hi Patresilloslibros pro 
{ | Canonicis recipiunt : Ergohilibri ſuntreyera Canonici & Divini. Ali- | | 
terenimnonſequitur argumentum. Sednuncpauls luculentius & di- 
ſtin&tius reſpondeamus. Primo propoſitionem negamus huius ſyllogiſ- 
mi. Nonenim concedendum eſt, quicquidilla Concilia Rtatuunt, & | | 
quicquidilli Patres affirmant,id efſe ſemper yerum: Eſt enim.illa Scrip- 
turz prerogativa, vt nunquam fallatur. Ergo exhisteftimonijs nihil 
concludi,quod certam & neceſſariam vim habeatargamenti, manife- 
ſtum eſt. Sccando,Florentinum concilium habitum < teannos 150, 
& Tridentinum ztate noſtra, cujus habendi ca io opal it, 
vt omnes Ecclefiz Papilticz errores ſtabiliret.Erant hc duononlegi- 
tima Chriſtianorum concilia, ſedtyrannica Antichriſti conventicula 
ad oppugnandam Evyangelij yeritatem inſtituta. Er Tridentinum, 
quam fucritin Seſ.4.Generale,ex numero Epiſcoporum,qui huic ſefſi- 
oniinterfucrunt,zſtimariporeſt, Nam Legati, Cardinales, Archiepiſ- | 
copi, Epiſcopi, quitum przſentes adfucrunt , & hoc decretum denu- | 
: mero = Ana Canonicorum ediderunt,omnes circiter 5ofucrunt,iiq; 
fere Itali & Hiſpani. In tantainfrequentianullum haberi potuitgene- | 
rale Concilium, Ettamen Alanus Copus inDial, quinto, cap. 16. 
| ait pauciores in multisprzclaris Concilijs,quamin Tridentino interfu- 
iſſe Epiſcopos.Quod de Prouincialibus concilijs verumeſle fateor:ſed | 
Occumenicum nullum nominari poteſt, in quo tants-fuetir paucitas 
4 | & penuria Epiſcoporum. Hxc ergo duo Concilia penitus'ſunt ab hoc 
ſermoneremoyenda, Tertio, Carthaginenſe concilium fuit duntaxat 
rovinciale, paucorum Epiſcoporum : quare non habet authoriezem 
, | | ſatis idoncam & luculentamad quzſtionem confirmandam. ; Deinde 
non ipſi Adyerſarij omnia huius concilij decreta.fuſcipiuat, Nam quod: 
Can. 26.grauiflime interdicitur, ne prime ſedi EpiſcopusdppeRetnr ſum-.\ 


| firmant bor libros eſſe in Canone ſacro ponendos: Ergohn th Canonici, 
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mus ſacerdor, aut princeps Sacerdotum, aut cinſmodialiquid, id Papiſtz ye- 
hementer & faſtidiose improbant. Eanosilli non poſſunt authoritate 
aſtcingere, qua ipſi devincici nolunt. Verum (inquiunt) fuit illud Car- 
thaginenſe approbatum a Conſtantinopolitano Trullano, quod vni- 
verlale fuit, Elto.'Sedfihocdecretum de numero librorum Canonico- 
rum fuit legirime approbatum, tumillud quoque de nomine ſimmi | 
Sacerdotis eadem ſanCtione confirmatum fuir-quod tamen ill: minime 
concedent, Quomodo igitur iſta partientur?fateor quidem Synodum 
hanc Trullanam fuiſſe Oecumenicam: ſedtamen quid ſtatuendum fit 
de Canonumiſtorum, qui huic Concilio tribuuntur, authoritate, pſ1 | 
Papiſtz dubicanr. Pighius intraftatu , quem hac dere conſcripſit, hu- 
ius Concilij ata yocat parergrapha, minimeq; germana:quod rationi- 
bus nonnullis demonſtrare conatur:& Canones iſtius Concilij Melchi- 
or Canus aitnon habere authoricatem Ecclefiaſticam, Lib.s. capite vl- 
timo: quod etiam multis alijs viſum elt.Sunt enim in his,quz Papiſtz : 
probarc nullomodopoſſunt : xquari Conſtantinopolitanum Epiſco- | 
pum Romano, Can. 36. P:ohiberi ne Diaconi aut Presbyteria ſuis vx- g 
oribus ſeparentur,Can.1 3.Przſcribi Eccleſiz Romanz legem iciunij, 
Can. 55. &alia quzdam ciuſmnodi. Eft quogz; quod ipſaveritas impro- 
ber, nimirum de ſanguine & ſuffocato non comedendo,Can.67.1d c- 
| | tiam multum facitcontra fidem atg; authoritatem iſtorum Canonum, 
udd Apoſtolorum Canones 85. inhis approbantur ac recipiuntur, 
an, 2. Nam Gelaſius Papa apud Gratianum,Diſt. 1 5.C. Romana Ec- 
clefia, ait , librum Canonum Apoſtolicorum eſſe Apocryphum. Er 
Gratianus, Diſt. 16. ait efſetantum 50. Canones Apoſtolorum, eoſq; 
Apocryphos, ex authoritate Ifidori, qui compoſitos illos ab Hzreticis 
fuiſle fb nomine Apoſtolorum ſcriplit, Hzc autem Synodusrecipit 
& confirmat Canones Apoſtolorum 85. At Zepherinus Papa,vteſtin 
Gratiano , qui quingentis annis antiquior ea Synodofuit, non plures 
agnoſcit , quam 60. Leo Papa nonus,quipoſterior illa ſynodo fuit an- 
nis 3 50, totidem omnind recipit, vt Gratianusin codem loco ſcribit. 
Efſe vero adultetinos iſtos,qui feruntur Apoſtolorum, Canones,res ip- 
faloquitur. Nam in Canone poſtremo Evangelium Iohannisin Scrip- | 
rurisnovi Teſtamentinumeratur:quod omnes ſcriptum fuiſſe conſen- 
tiunt, reliquis Apoſtolis aut omnibus aut pleriſq; mortuis. Er tamen | | 
narrant hos Canones non ab aliis collefos, ſedabipfis Apoſtolisin y- 
num congregatis promulgatos fuifſe. Sic Perefius ſtatuit inparte terria 
ſui de Traditionibus libri, &alij. Nam Can. 28. Petrus iphe loquitur, 
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Removeatur 4 Communione,vt Simon Magus ame Petro, Huic ergo Ca- 
noni, fiverus cſt,condendoPetrus interfuit. ArPerrus, quifuitte 
re Neronis interfetus,,quomodo potuit videre Evangeliumiohangis, 


uod Domitianiprimulm rempore ſcriptum arg editum fuit? Nam ti-.| 
iculum eft,quod quidam fingunt,Petrum cumreliquis przvidifleallud: 


Evangelium, quod Iohannes poftea ſcriprurus eſlet. Similiter cap. vlt, 
Omnes Apoſtoli loquuntur, & attanoſtrs eApoſtolorum, Quod verd a- 
lj reſpondent Clementem ilios Canones Apoſtolicos edidifle;, hoc 
quog; facile refellitur. Nam quomodo Clemens, quem Damaſus & O- 
nuphrius mortuum eſſe tempore Veſpaſiani teſtantur, EvangeliumITo- 
hannis videre potuit, quod ille poſt cedicum E Patmo regnante Traia- 
no ſcripfit? Nam ſcriptum efſe Eyangelium 2 Iohanne poſt exilium, 
omnes fere authores apertiſſime loquuntur. Dorotheus in vita Tohan- 
nis, Prologus in Iohannem, Simeon Metaphraſtes, Ifidorus in librode 
patribus noyi Teſtamenti , Gregorius Turonenfis, in Glor. Plurim. 
Martyr.cap.zo. Haimoin Lib, 3. de rerum Chriſtianarum memorabil, 
Alcuinus in Iohannem, & alij innumerabiles magna authoritate gu- 


thores. :Z 
Sedres fatisper feclaraeſt. Erenim Canones hi Apoſtolorum ap- 


-%- 


probant conſtituriones Clementis,& cwuſdem Epiltolas duas.Ettamen |. 
| Synodus Conftantinopolitana, quz Canones Apoſtolorum recepit, | 
' | has Clememtis conſtitutionesreprobat , quod etiam alij multi faciunt, 


de quolibro poltea dicemus, Tum Apoſtolorum iſti Canones cauſam 
Pontificiam impugnant.Nam & Maccabzorum tres libros ponunt, & 
Tobiam ac Tudith prztermittunt , & adoleſcentesyoluntin ſapientia 

rach erudiri, & Salomonis ſapientiz nullam mentipnem faciunr. Si 


ſunt iſti Canones veri ac genuini Apoſtolorum, tum de numero Canoe |. 


nicorumlibrorum & veteris & novi Teſtamenti Papiſtz refelluntur au- 
thoritateCanonum Apoſtolorum. Sinon-ſunt,quod ſatis perſpicuum 
eft, tum Synodus Conſtantinopolitana erravit, quando Canones iſtos 
approbavit, tanquam Apoſtolicos. Generale verb Concilium negant 
iti in fuis.decretis ad fidem fpeRantibus errarc poſſe, Hac dere yideant 
& reſpondeant Papiſtz, Nonequidem hae Synodus Trullana Cano-. 
nes Cntogineata concilij aliter quam Canones Apoſtolorum appro- 
bavit. .Apoſtolorum yerd Canones iſtos non cfſe approbandos con- 
ſar,& iph Papiſtznon negabunt. Hinc judicari peteſt quanta vis fit & 
authoritas Canonum huius concilizConſtantinopolicani, & \ ame 
modum cum Papiſtisagatur ,qui & negant hos Canonesellce legitima 
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| authoritate przditos , & tamen Carthaginenfis concilij ſententiam | 
| horum etiam Canonum- authoritate comprobant, - Sic enim Canus, 
Lib. 2. cap. 9. probat authoritatem concilij Carthaginenfis in his li- 
bris cecenſendis non efle contemnendam, quia fuit hoc Concilium ap- 
probatum'a generali Synodo Trullana: idem tamen alibi, Lib. 5. cap. 
6. ad Argument. 6. authoritatem horiim Canonum elevar, multiſq; ar- 
pumentis infringit. O arts, Gelaſius cum ſuo Concilio 70, Epiſcopo- 
rum nof1 nifi ynum librum Maccabzorumrecitat, & ynum etiam E(- 
| drz. Sic Maccabzorum alterum Apocryphum & Nehemiam vere Ca- 
nonicum abiudicavit. Er Ifidorus faterur in Hebrzorum- Canone li- 
bros duntaxat 22. reperiri. Verum autem hunc canonem efle, poſtea 
conſtabir. Poſtremo, antequam nospoſſunt Conciliorum authoritate 
vrgere, illud tatuant ip oportet, vtrum hoc omnino poſitum fit inau- 
thoritate cuiuſquam Concilij,vtquiſnamliber pro Canonicorecipien- 
dus fir,definiat, Idenim inter Papiſtas dubitatur ::quod Canus fatetur, 
Lib.2. cap. 8. WC 
Nunc adaſſumptionem propofiti ſyllogiſmiveniamus.Nam fatemur 
| concilium Carthag.8& Gelafium cum ſuis 70. Epiſcopis, & Innocenti- 
um,8& Auguſtinum, &Ifidorum hos libros vocare Canonicos. Sed qua 
| ratione Canonicos vocaverint,quzrimus. Hanc dutem illorum ſenten- 
tiam fuiſle negamus,vt horum librorum,dequibus verba nunc facimus, 
atg; illorum,qui genuine Canoniciſunt, patem authoritatem facerent: 
quoditaeſſe,exantiquitate;ex Auguſtino,ex ipfis Papiſtis oftendemus. 
| Primoenim, f iudicio aliquopublico Ecclefiztotius decretum, aut 
in generali concilio definirum fuiſlet,hos libros'in verum acgermanum 
ſfacrorum librorum Canonem aſcribendos efle,tumij minime-profeto 
diſſenfiſſent, aur aliter ſtatuiſſent, quipoſt ſententiam illam legemque k 
latam in Eccleſia vixerunt, Atdifſenſerunt, iique ſanefrequentes,& in- L 
terhos nonnulli, quos Romana Eccleſiapro ſuis alumnis agnoſcit. Er- 
gotalenullumEcclefiz fuit publjce receptum delibris illis iudiciur. | - 
Secundo, Auguſtinus in codem Joco aperteindicat,ſe non facerelibros 
iſtos reliquis pares, Nam libros omnes diftinguit iſto modo; quoſdam 
quidem accipi ab omnibus Ecclefiis, quoſdam vero nequaquam. Tum. 
duas regulas proponit ac preſcribit:ynam,Quos libros Ecclefiz omnes 
ſuſcipiunt, js przferendos efle, -quos aliquz non ſuſcipiunt. Alte- | 
rum, Qui a maioribus ac nobilioribus Ecclefiis libri recipinntur, 
iis efſe przponendos, quos pauciores minoriſque authoritatis Ec- 
cleſiz in Canonem afſumunt. Conſultifſimum erit ipſum audire lo- 
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uentem Auguſtinum, cuiusbzc verba ſunt, Lib.2.cap. 8. de do&trina 
Chriſtiana. /» Canomcs antem Scripturis Eccleſiarum Catholicarum quam- 
uriumanthoritatem ſequatur , mter quas ſane ille ſunt, que Apoſtolicas ſe- 


der habere & Epiſtolas accipere mernerunt . Tencbi igitur hunc modum in 


Scriprugss Canonicts, vt eas queab omnibus accipiuntur Eccleſors Catholicts 
preponat its, quas quedam nonaccipinnt. Iniis vero que non accipinntur ab 
ammbus, preponat e43,quasplures grat 6 reſy, Accipiunt Jis ,quas pauciores mir 
noriſg, anthoritatts E ccleſie tenent, Tum ſtatim lequitur: Toru auten Ca- 
nou Scripturarum m quoiſtam couſtderationem ver ſaudam dicrm, & ce 

Ex his facilem atque-expeditarn reſponſionem eclicio: Nos libros i- 
ſtos negamus eſſe Canonicos cum Hieronymo, alij{q; multis Patribus. 


| Auguſtinus cumaliis quibuſdameoſdem vocat Canonicos. Numergo 


hi Patres intanza opinionis diffenſione verſantur ? Nihil vero. minus. 
Nam aliter Hieronymus accipit vocabulum hoc, Canomicae,. aliteream 
vocem Auguitinus, Innocentius, & Patres Carthaginenſes interpre- 
cantur. Hieronymus cos ſolum Canonicos vacat, quosſemperEcclefia 
pro canonicis habuit: reliquosa Canoneremoyet, & Canonicos eſſe 
negat, & Apocryphos vocat. Auguſtinus vero Canonicos vocat, qui 
= non perinde pertectam certamg; authotitatem habebant, legi ta- 


men in Ecclchia ad populi zdifticationem ſolebant. Latius igiturhocno- 


men Auguſtinus quam Hieronymus fumir. Sed Auguſtinumin ea opt- 
nione non fuitle, vr horum omnium zqualem efſe authoriratem judica- 
ret, ſatisex comanif2ſtum eſt, quod Theologiz ſtudiofum admonet, 
vtinterlibros diſcrimen aliquod faciat, alioſque ab aliis diftinguar , & 
his illos anteponar.Si fit idem de omnibus iudicium,quod Papiltz con- 
tendunt,ſupervacancaomnis ea admonitioprzceptioque videridebet. 
Num enim Auguſtinus, filibros omnes parijure canonicos effe ſtatu- 
iſſet, ralem librorum partitionem feciſſer?quoſdamaliisprztuljflet? non 
omnesf1militer ſuſcipiendos efle dixifſet? Alios aliis preponit Auguſti- 
nus, camque legem iudicandi cunCtis preſcribit: ergo Auguſtinus non 
ſenſit eandem efle omnium rationem, fidem, auchoritatem, ideaque 
Papiſtis palamadverſatur.Er hzxc quidem manifetta ſunt. Huc etiam re- 
ferriporeſt,quodidem Auguſtinus, Lib.z7. cap.20.de Civit. Dei, con- 
ceditea minusfirma eſſe, quz non ſunt ſcriptain Canone Iudzorum. 


Vadecolligi poteſt,quando Auguſtinus monuitquoſdamlibros nonre- 


cipi autab omnibus, auta nobiliffimis, & maximis Ecclefiis, hocdeiis 
intelligendum eſſe libris, qui non habentur in Canone Hebrzorum, 
quales iſti ſunt, quosEcelefiznoftrz e Canone ſacroreiicunt. . -- - - 
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Quid quodin concilio Carthaginenf, arque in Epiſtola Innocen- 
tij Papz, ccnſentur quinquelibri Salomonis, quando non nifi tres eſſe 
Salomonis conſtat? Sic.ctiam Auguſtinus ipſe aliquando opinatus eſt 
Librum Sapientie & Ecclefiaſtici efle Salomonis : ſed poſtea cam opini- 
onem mutavit, et{inon cerrexit. Nam in eodemloco, De civitate Dei, 
fic de his libris ait: Noz efſe Salomonts non dubitant dofttores, Hic yrs fuit | . 
error Auguſtini, Aliusnon minor, quod Sapientiz librum putarer ſcri- 
ptum fuiſſe a Teſu filio Sirach,de doftrin.Chrilt. Lib. 2.ca.8.quemerro- | 
remreyocat,RetraCt.lib.2-cap.q-Quod autem quinquelibros Salomoni 
enbuerat,id non inſcicaautineptaexcuſatione defendir, Libros hos Salo- 
monts dici de quadam fimilitudine.Sed hinc perſpicuum eſt, Auguftinumin 
magno errore fuiſle, quandoprimum hos duos libros a Salomone ſcri- 
ptos, tuma Ieſu Siracide efſe ſenſit , quos ſanehbros nequaquam in o- 
mnibus Ecclefiis ſuſceptos fuifſe teſtis eſtipſe Auguſtinus,De civit. Dei, 
L.x7.c. 20. vbi aithoslibros eſſe in authoritatem receptos, maxime ab 
Ecclefia Occidentali: Auguftinus autem & Innocentius in Eccleſia oc- 
cidentali fuerunt.Nam ortentalis Ecclehiahos libros nunquam in autho- ; 
ritatem tantam recepit. Quodautem —_— & Eccleſiaſticus inter [- 
Salomonis libros numerantur,idetfi falfiſlmum eſt, tamen a mulitis exi- EY 
ſtimatum &receptum fuiſſe legimus.Nam Marcellinus Papa in Epiſtoja 
ad Salomonem adducit teſtimomiumex Ecclefiaftico, tanquam ex Sa- 
lomone: & fimiliterSixtus Papa ſecundusin Epiſtola ad Gratum: quod 
fatis arguitiſtos in caopinione fuiſſe, vt huius libri authoremeſle Salo- /! 
monem exiſtimarent , Quanquamnon ignoro has Epiſtolas non eſſe { 
Marcellini, neque Sixti, {ed falsoillis affingi. Sed a quocunque ſcriptz 
ſunt, communem opinionis ecroremindicant, | 
Tertio, etjam Papiſtz 1pfi Auguſtinum & reliquoshoc modo intelli- 
guat atqueinterpretantur, quonos.Nam nifiiſtam interpretationem 
conſentaneam efle yidifſent, tam multi poſt Auguſtinum, & poſt illa 
Concilia libros hos eſſe Canonicos minime negaviſſent. Itaquefi no- | 
ſtrum judicium improbant , ſaltemramen ſuis ſociis ac MagiRtris fidem | 
nonnullam adjungant. Proferam non homuncionem aliquem, aut 
plebeium doRorculum, ſedinſignem Cardinalem ,illam eximiam Ec-: | 
cleſiz Papiſticz columnam, Cajetanum, qui noſtros profetd omnes 
Ieſuitas judicio, eruditione, authoritate ſuperavit. Ejus yerba recitabo, 
_ diſerra ſunt,8 ſemper in promptueſſe debent.Sic jgitur Cajetanus 
ibit in fine Comment, in Hiſtor. veteris Teſtamenti; Hoc m loco(in- 
| quit) rerminams commentarialibrorum hiftorialinum veteris Teftamenti, | | 
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. Nam reliqui(videlicet Indith,Tobie, & JMachabeorumlibri)a DivoHiere> | 
; nymo extra Canonicos libros ſupputantar, & inter Apocrypha locantur, cum 
Sapientia & Eccleſiaſticoyut patet in Prologo Galeato, Nec twrberis noitie, ſi | 
alrcubireperies libros iſtos inter Canonicos ſuppmtarivel in ſacris Concilus vel 
in ſacrts Dottoribus , Nam ad Hieronym limam reducenda ſunt tam verba 
Concilorum,quam Dottorum, Etinxtailluu ſententiam ad ( bromatinm & 
Heliodorum E 5 jr ou lubrirſti(& ( 9us aly ſunt in Canone Biblie ſimiles) non 


ſim Canonicigd eſt non ſunt regulares ad firmandum ea,que ſunt fideizpoſſunt 
| amen dici Canonici,tdeſt, regulares, ad adificationem fidelum, Dpote in Ca- 
| yone Biblie ad hoc recepti & authorati, Cum hac diſtin{ftione diſcernere potes 
ris difta Auguſtin & ſcriptain Prouincialiconcilio Carthagmenſi, Hucuſg 
Cajetanus: in quibus verbis duo animadycrtenda ſunt, Primum, ad h1- 
mam Hieronymi revocandaefle omnia Concitorum & DoRtorum 
-f verba: at Hieronymus hos libros ſemper in Apocryphispoluit, Secun- 
V dum, Canonicosa quibuſdam Conciliis ——— dici, & in Canone 
| | Bibliezexmorerecipi, quiamorum regulam aliquam proponunt. Sunt 
crgolibrorum Canonicorum duo genera, Nam alij & morum & fidei 
FR regulam conrinent; iig; vere ac germane Canonici ſunt & dicuntur: ex 
A aliis nulla,niſi morum regula,peti poteſt:& hi quanquam Canoniciim- 
propriedicuntur, ſunttamenrevera Apocryphi, quiaadfidem confir- 
\ mandam infirmi & parum idonei ſunt. Vramur, fiplacet,cadem diſtin- 
2; Qione, qua vſos aliquosPapiſtas eſſe video, Sixtum SenenſemLib 1. 
li Biblioth. & Stapletonum, Lib. g. cap. 6. princip. fid. doctrinal: vt alios 

dicamus Protocanonicos, aliosvero Denterocanonicos , Protocanonici 
ſant ij, quiin legitimo & genuino, id eſt, in Hebrzorum Canonecen- 
| ſentur. Hos Hieronymilima probavit, hos Eccleſiz noftrz yere Cano- 
| | nicosagnoſcunt. Deuterocanoniciilliſunt, qui quanquamiggerdum 

Canonici dicuntur, co ſenſu quo nunc explicatumeſt, tamenreipſa 
A pa ſunr, quia fidei ſimul & morum regulam minimg conti- 
nent, Cajetanoſuo Papiſtz graviſſime ſuccenſent propterharit veriſſh- 
þ mam ſententiam, eig; ctiam aliqui maledicunt. Canus aitillum fuiſſe 
| Eraſmi novitatibusdeceptum. Nos1llos cum ſuis litigare finamus:con- 
[ fat Cajetano nullum fuiſſe aut dotiorem aut graviore Papiſtam,quem 
| Papain Germaniam mifitcontra Lutherum. Hoc teftimonium contra 


illos valere deber : excutiantytpoterunt: nunquam autem excutient, 
quia veraratione firmatur.Sic quam jilloruminfirmum fic —_— 
vidimus; nullum melius habent, quia nullum aliud habent, Nunc poſt- 
quamillisreſponſumeſt, adnoſtrz cauſz confirmationem accedemus, 
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In quorationes afferuntur contra Libros 
ſecund! generis. 


—  —— ——— 


RGvMENTvM primum fic inſtituo : Hilibride quibus contendi- 

mus, non fucrunt conſcripti a Prophetis : Ergo non ſunt Cano- 
nici, Syllogilmus integer ciuſmodielſt: Omznes Canonici libriveterts Te- 
ftamenti ſcripti ſunt a Prophetts : Nullus horum librorum ſcriptus eſt a Pro- 
phetaaliquo: Ergo horum Librorumnullus eſt Caronicus, Partes huius ſyl- 
logifmi confirmandz ſunt.Maior apertis Scripturz teſtimonijs nicitur. 
Scripturam veteris Teſtamenti Petrus vocat aizy weopulizey, 2, Per. 1, 
19.(Namn per a5 {cripturam intelligi,conſtat ex Luc. 3.4)&=e91ſiiav, 
ibid. ver. 20. & Paulus yocat rapes meopilinas, Rom, 16. 26. Zacharias 
facerdos ait, Sicwt logunutus eft per os dyivy mexpilay, qui a ſeculo furrunt. 
Luc.1. 70. Intelligit autem Deumin Scripturis Propheticisloquutum 
eſſe. Sic epuloni Abrahamus reſpondit: Habent Moſen + Propheras; id 
eſt, libros Scripturarum, Luc. 16. 39. & alibi Lucas ait, Exorſ«s a Loſe 
&' omnibus Prophetts interpretabatur ets in ommbus Scripturts ea gue de ipſo 
ſcripta erant. Luc.24.27.Sic Rom.1. 2, H:ic vide:nus Scripturas onmes 
in Moſis& Prophetarum libris inveniri. Apoſtolus ad Hebreos ait,O/m 
Deus parie loguntus eſt per Prophetas, Heb.1. 1. Erant ergoProphetz ill1 
omnes,per quos Deus ad populum ſuum loquutus elt. Arque huc perti- 
net quod Apoſtolus ait, Eccleham zdificatameſle in fiundameno Pro- 
phetarum & Apoſtolirum,Epheſ.2.20, Hoc fundamentum fignificat do- 
Arinam Scripturarum a Prophetis & Apoſtolis editam, cuiEcclefi in- 
nititu riſtus ait, Oportet empleri omnia que ſcripts ſunt in Lege Moſis 
Prophents,6 Pſalmis de me:& ſlatim ſcquitur, T wnc aperuit ets mentem,vt 
intelliggrent Scripturas. Luc. 24.44.45. Agrippzregi Paulus ait, meds 
Tos + nb ;Creds Prophetts hoc elt,Scripturis? A.26.27.8 quando 
cum Iudzis rem habuit Romz.cisperſuadere conatuseſt, ex/cge Moſsr 
& Prophets AQ. 28.23, Exhisteſtimonjscolligimus,quod in Maiore 
politum eſt, veriſſtmum efle,Omnem yeteris Teſtamenti Scripturam a 
Prophetis conſcripram atque promulgatam fuiſſe. Atque ciuſmodi 
multa ſunt,vnde concludipoſſit,nullametle partem veterisTeſtament!, 
quz non ab aliquo Prophera prodierit. Animadyertendum autem eſt, 
aliquando Prophetaram,aliquando ojis vel Legs, & Prophetarum, ali- 
quando Moſrr, Prophetarum, & Pſalmorums nomine, veterem omnem 


_—_— — —— 


— 


Cano- 


Libris Canonicts. QVASTIO PRIMA. 19 


———__—— 


Canonicam Scripturam declarari. Sic contra Creſconium Grammar, 
Augu Qlinus : Non {ine canſa tan; ſalubri vigulartia Canon Eccleſiaſticus con- 
ſtunreſf,ad quem certi Prophetarum & Apoſtotorum lbri pertineant, Lib. 
2.Cap. 31. & alioin loco, Demorſtrent Eccl. ſiam ſaarm, non in rumoribus 
eAfrorum, ſedinpreſcripro Legs, m Prophetarmm predittis, in Pſalmorum 
cartbus hoc eſt,jn omnibus ( ancnics ſantlorumlbrorum authortatibus.De 
Vnir. Eccleſ, cap. 16.Et alibi, Lege hoc in Lege, tn Prophets, m Pſalms, 
De Majore fatis multa diximus, ad Minorem accedimus, 

Et hos quidem libros, contra quos diſputamus, minime conſcriptos 
aut Ecclcſiz propoſitos fuifle a Prophetis, nimis certum & perſpicuum 
clt. Primiim enim omnes confitentur, Malachiam fuiſſe vitimum Pro- 


| phetam Tudzorum,inter quem & Iohannem Baptiſtam nullus omnino 


Prophetainterceffit. At quilibros iſtos ſcripſerunt, ijpoſt Malachiam 
plerique fine dubjo vixerunt, quodde Ecclcfiaſtici & Machabzorum 
ſcriptore manifeſtum eſt. Erhocne ipfi quidem Aduerfarij inficiari 
poſſunt.Deinde,libriiſti ſcripri non fuerunthingua Prophetica, que fu- 
itlingua Canaan, &linguaEccleſiz propria. Sivero Prophetz, qui 
erant Eccleſiz Iſratliticz doctoresac magiltri , eos libros {cripſifſent, 
ſermone patrio & Prophetico, non peregrino & Eccleſiz ignoto, vi 
fuiſſentin ſcribendo: quod nemo ſanus negabit. Arpleroſque iſtorum 
non Hebraicalingua, ſed Grzca, ſcriptos fuille, &Patres affirmant, & 
Papiſtz concedunt, &res ipſa comprobat: dereliquisdeinceps videbi- 
mus. Poſtremo, filibriiſti fuiſſent a Prophetis conſcripti, tum iis Chri- 
ſus vſus fuiſſer vt teſtibus ſuis. At nullo horum teſtimonio Chriſtus 
vnquam vſus eſt, autipſius Apoſtoli , Arque hoc eſt quod Auguſtinus 
aitdelibris Machabzorum, [udz: non habent hanc Scripturam ſicut Le- 
gem, & Prophetas, & Pſalmos, quibus Dominusteſtimoniumperhibet vt te- 
(ibs ſuis, Lib.2.cap.23.contraGaudent, Epiſtolam, Chriſtus nullum 
teſtimonium his libris perhibet ranquamteſtibus ſuis : Ergo non ſunt 
hi teſtes Chriſti ſatisidonei ac fidepleni: efſent vero, fiquidem Pro- 
phetici eſſent. Nam Scripturz omnes Canonicz ac Propheticz de 
Chriſto teſtantur,iiſque Chriſtus vt teflibus ſuis preclarumteſtimoni- 
um perhibet, quando ait, ScrurammiScripteras, & quandotam multa 
horumlibrorumteſtimonia adhibuit.Sic Hieronymus;e Ad Hebreosre- 
vertendum, unde > Dominu loquitur , & Diſcipuli exempla preſumunt: 
Przfat. in Paralip. Non efſe autem Propheticos hos libros, polt lucu- 
lentinsdiſſeremus, | 

ARGVvMENTYM ſecundum: Hilibrinon fucrunt receptiab Eccleſia 
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| Iſratlicarum: Ergonon ſunt Canonici, Syllogilmus eiuſmodi contex! 
poterit : Omnes veteris Teſtamenti ( anonicos libros vets Eccleſia Hebre- 
orumrecepit & approbavin: Hos illa Eccleſianon recepit : Ergo hi non ſunt Ca- 
nonici,Propolitio maior certaelt,& facile demenſtratur.Primum enim, 
fipartem aliquam Teſtamenti DominiciEcclehia illa reſpuiſſer, pre- | + 
| ſertim tam magnam , maximi ſceleris & ſacrilegij rea extitiſſer, atque 
hoc illi crimen aut Chriſtus ipſe, autcius Apoſtoli obieciſſent, $i enim 
reprchenſiTudzi ſunt,quod male Scripturas intellexerunt, maiorem1l- 
| lam&graviorem ſublate Scripturg reprehenſionem minimc effugiſſent, 
Eftenim mulro magis improbum & nefarwmrollere libros Scripturz, | 
quam eofſdem in quibuſdam locis male interpretari. Sed Judzosnun- 
quam Chriſtus, nunquam Apoſtoli, nunquam vlli accusirunt, quod 
Canonemipſum ſacrorum librorum minuerint ac conyullerint. 1110 
yetus illa Iſratlitarum Eccleſia omnes quidem Canonicos libros rece- 
pit, & ſumma cura fideque ſervavit. De quo lege quid apud Euſcbi- 
um, Lib. 3. cap. 10. Ioſephus ſcripſerit : arque hoc authoritate etiam 
iphus Scripturz confirmatur. Apoſtolus enim ait, Iudzis commiſſa 
ac tradita fuiſle mx a5ca 7% $42, oracula Dei, hoc elt, Scripturas, Rom, ;. 
| 2.Vnde diſcimus,apud Ecclefiam Iudgorum depoſitum a deo fuiſle ex- 
| imium illum ſacrz Scripture theſaurum,ab cag; cfſe receptum ac cuſlo- 
ditum. Quam fane Iudzorum 1n conſervandis ſactis libris diligentiam 
ER Epiſt. 3.8 59.alizq; omnes prxdicant.Prxterea, 
Si Canonici libritam multia vetere Ecclefia Indgorum non modo non 
recepti,ſedetiam reicQituiflent, tum illud ſequeretur, multos libros 
Canonicos fuiſſe a nulla prorfus Eccleſtareceptos.Nam nulla eratante 
Chriſtum alia Eccleſ1a,preterquam illa Iudgorum.Si ergo damus illam | | 
Ecclefiam quz fuit tota etiam, & ſola Eccleſia co quidem tempore, li- 
bros Canonicos rejicere potuifſe, tum Eccleſiam errare pofle manife- 
| {ta eſt, quod Papiſtz nifi invitinon concedent. Nonne autem infignis 
erroreſt, non modo non agnoſcere & ſuſcipere ſacros codices, ſed ctia 
| reſpuere atq;e librorum S715 Canone extrudere? At IJudzorum 
rota Eccleſia hos reiecit, quod aflumprum fuit in Minore, & omnium 
Parrum, etiam Papiftarum confeſſione confirmari poteſt. Nam omnes 
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| | __ hos bros nunquam receptos fuiſſe in Canonem Hebrzo- h 

I | | rum, Er quod Bellarminus ait, Lib. 1. cap. 10. hos libros haberc teſli- ; | 
i | monia Ecclefiz Apoſtolicz, & Apoſtolos declaraviſſc hos libros cle 
l Canonicos, vnde verum eſſe conſtabit ? Apoſtoli nunquam horum li- 

K |  brorumreſtimonijs veuntur, nec aliquid proferriporeſt, vynde aliquam 

_ : — 

|; | hiſce | 


| | 


Libris Canonicig. _ Qv&ASTIO PRIMA, ” 


biſce libristributam eſſe ab Apoſtolis authoritatem intelligamus, E- 
nimverd cum Caietanus in Comment. in 1.C or. 1 2. affirmaret cam ſo- 
lam efle ſacram ac divinam Scripturam,quam Apoſtoli aur ſcripſerunt, 
aut approbarunt, reprehenſuseſt a Catharinoin Lib. x. Annotat, hoc 
nomine, cog; in loco ſuz reprehenſionis Catharinus afſeruit Ecclefi- 
am quoſdam libros recipere vt Canonicos, quos nec ſcriptos ab Apo- 
ſtolis, nec approbatos eſſe conſtet.Ridiculum verd eſt, quod Canusaf- 
fert,non reieRos fuiſſe,ſed non receptos. Nam certe fi hos libros Iudzi 
non receperunt, quid aliud fecerunt, quam plane reiecerunt? Deum 
quinon recipit, reijcit: fic Dei verbum nonrecipere, recuſareeſt &re- 
Jicere. Q ninon eft mecum, contra me eſt : & quinon colligit mecum, diſſipat. 
Luc, 11. 23. Tumquomodo illa Ecclefiaaut recipere,aut non potiils 
rejicere potuit libros alienalinguaconſcriptos ? Summa vtriuſque ar- 
gumentihzceſt: Hilbrinon ſunt « Prophetss ſcripti, nec ab Eccleſia Iſrat- 
litica recepti: ergonon ſunt Canonici, 

AR GVMEN TyMtertium : Poſſunt in his libris fingulis quzdamin- 
veniri, quzlibrosipſos minime Canonicoseſſe arguant: quod argu- 
mentum firmiſſimumeſt, ex librorum ipſorum natura & ingenio peti- 
tum. Atque hoc ex ſequente traQtatione melius conſtabit,quando ad li- 
brorum particularem examinationem deventum fuerit , ex qua libros 
hos omnes,quinunc in queſtionem vocantur,non efſe yere Canonicos, 
erit ſatis manifeſtum, 


CaryvTt SEXTVM. 


Fn quoalys teflimonys illuftratur cauſe 


nofire Veritas. 


OsTREMmo, hoslibrosnon eſſe inveroScripturz Canone repo- 

nendos,cxC onciliorum, & Patrum, &Scriptorum teſtimonijsli- 
quet. Quod argumentum et eſt humanum, tamen conta illos yalere 
poteſt, quinullo al1oin hac cauſa vtuntur, 

Synodus Laodicena, cap. 59. prohiber ne &ifaia dxgyirice, ibri non 
Canonici, leganturin Ecclefijs, ſed tantummodo 7e zgromng Ths xgwie x, 
meadia; davnxis,Canonici libriveteris & novi Teſlament.Tum ijin Cano- 
nicis numerantur , quos noſtrx Ecclefiz recipiunt : non Tobias, 
non Tudith , non reliqui. Quanquam eſt in Concilio error non ob- 
ſcurus. Baruch enim cum Jercmia copulatur : hanc enim forſan 
illius partem cfſe putabant : & Epiſlolz Ieremix Prophetz 
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nominantur, cum vmcaſitin Libro Baruch EpiſtolaIeremiz: nifi for- | | }Z 
ee vitium fuerit in Grzco libro: nam in Latino ifta pretermiſla ſunt, A- | j if 
lius eſt error delibro Apocalypſis, quem iſti Patres in Catalogo li- F 
brorum novi Teſtamenti non poſucrunt. Et conſtatde illo libro fuiſle 
diu ai multis dubitatum in Eccleſia. Horum Patrum iudicio hi!ibri ve- 
eeris Teltamenti, Tobias, Iudith, Ecclefiaſticus, Sapicniia, Machabzo- 
rum ambo, Canonici minime ſunt, Hoc ipſum quoque nos de his iiſ- 
dem libris iudicamus.Obiiciunt Papiſtz,Canonem Stripturz nondum | 
fuiſſe conſtitutum : illis ergo licuiſle hos libros extrz'Canonem relin- 'F 
quere, nobis perinde non licere poſt definitum hunc ab Eccleſia Ca- | } 
nonem Scripturz. Sed hoc nimis abſurdumeſt . Quis enim niſi ad- | 
modum impudenter defendetnullum fuifle certum Canonem,ne vete- 
ris quidem Teſtamenti, annis 400. poſt Chriftum, nimirum vſque ad | 
tempus concilij Carthaginenſis? Tam diu Eccleſfianeſcivit quinam li- | 
briad Canonem Scripturz pertinerent? falſum & impium. Contra, 
Patresteſtantur,qui ante illud Concilium vixerunt, ſe ſatis tenereatque 
intelligere, quinam libri divini ac Canonici efſent, vt mox apparebir, 
Tum illud Carthag. Concilium non potuit de Canone Scripture ali- 
quid ſtatuere,quod ad Ecclefiam omnem valeret, propterea quod Pro- 
vinciale tantum fuit. At cos libros efle in Canonerecipiendos decrevit 
Trullana vniverſalis Synodus, atq; hanc rem authoritate ſua definrvir, 
Quomodoveronosita ſe remhabere intelligemus? Ex eo (inquiunt) 
quod acta Carthaginenfis concalij approbavit. Verum hoc non latiseſt 
ad hanc remdeclarandam. Nam preterquam quod ſatis jam ante hujus 
reſponfionis vim diluimus, primum codem loco & Canone Trullana 
Synodus Laodiceni quoque conciliy atta comprobatr. Si verus ergo 
Canon ille fit Trullanz Synodi , Laodicenum & Carthaginenſe decre- 
tum delibris Canonicis non pugnat.Ergocth hilibri aliquo modo Ca- 
nonici yocantur in Carthag. concilio, tamen revera ſunt dxgyinig, 
quemadmodumeflc in Laodiceno concilio pronunciantur. Quod fi | 
pugnanteseſſent horum Conciliorum ſententig,Synodus Trullana non 
ſatis prudentervtriuſque ata approbavit. Secundo , Trullana Synodus 
habitaeſt 609. annis poſt Chriſtum. Eratne vero tam multis ſeculis 
ignotus & incertus, autnon approbatus Canon Scripturarum? Quis 
hoc diceret, nif1 qui valde defiperet? Tertro, Eccleſia poſterior non iudi- | 
cavit Canonem Scripturz hoc modo fuiſſe conſtitutum ac definitum | 
ab illis Conciliis,idque ex eorum Scriptorumteſtimoniis intelligi facile | 
poteſt,qui poſt illa Conciliain Eccleſia floruerunt,vtmox audietis,Pri- | 
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mum ergo proferam reſtimonia antiquorum Patrum, tumrecentiorum; 
ex quibus perpetuum Ecclefiz de libris iſtis iudicium agnoſci poteſt. 
Erſi longum eſt omnes perſcqui, tamen hzc tanta horumteſlium mul- 
tirudo majorem authoritatem habeatneceſle eſt, 
MelicoSardenfis, vt Euſebius author eſt, Lib. 4. cap. 26. teſtatur ſe 
rofeaum eſſe in Orientem, &libros omnes yeteris Teſtamenti accura- 


© admodum didicifſe, 2xp/fs5 (inquit) way mx * Tart; Nam bibles 


crgoilleremeſſe minimedubiam exiſtimayitz quodfine Canonis ex- 
plorata cognitione fieri non potuit, Recenſetautem hic Melito, qui 
tantam operam inhorum librorum dijudicatione poſuit , coſdem pla- 
nelibros veteris Teſtamenti, quos &ipſi nos, fi vaum Sapientizlibrum 
excipias. Quanquam ſunt, = hanc Sapientiam Salomonis,quam Me- 
litocommemorar, ipſum efle Proverbiorum librum arbitrentur,quibus 
ego non afſentior. Bisenim eundem librum nominandi cauſa nulla fu- 
ir. Sed falliinyno potuit, intam multis non potuit, przſertim ca yſus di- 
ligentia, quam iple profiterur, Inde autem huiuserroris occafio extitir, 
quodhic Liber efſetin multorum manibus, & plus legereturquamre- 
liqui, & in exiſtimatione majore habererur. Et ſane inter Apocryphos 
huic ſemper plurimumtributum fuiſle fateor: =P eſt quod Le 
hujus libri authoritatem defendere videtur, Lib. de przdeſtinatione 
SanQorum, cap. 14. exqua defenfione conſtat leQum hunc librum 
publice in Eccleſia fuifle, & Ecclefiamde illoſatis honorifice ſenſiſſe. 
Origenesapud Euſcbium, Lib. 6. cap. 25. coſdem libros numerar, qui 
a noſtris Ecclefiisagnoſcuntur pro Canonicis, aitq; cflſe in vetere Te- 
ſtamento fifa ivNadines Io x eixom , Libros Teftamentarios viginti duos: 
quot ſunt Hebrzorum literz. Atque hoc multi deinceps przſcripſe- 
runt. Quod fiautem literis Hebraicis libri Canonici conveniunt, vthi 
Patres ſtatuunt, tum certumeſt, nullum his libris de quibus contendi- 
mus, in facro Canonelocumrelinqui, Sic enim plures erunt libri Ca- 
nonici, quamliterz Hebraice. Illi autemlibri, quos eſſe vere Canoni- 
cos concedimus, Hebraicisclementis certa ratione numeroque re- 
ſpondent. " S 
Athanaſius in ſynopſi,Scriptara(inquit)»oſtra omnes eft drvinitucinſpi- 
rata, (> libros habet non infinitos, ſed finitos, & certo Canonecomprebenſos. 
Eratcrgo tunc certus Canon Scripturz, Adjungit, & veteris inſtrument: 
ſant iſt1:tum noſtros commemorat, nonalios, & concludit, Swnt ( an- 
nmciveters Teſtamentilibri viginti duo, literts Hebraicis numero pares.Sed 
quid de reliquisillis interim tatuit? Eos nimirum cile no» Canonicos, a- 
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perte affirinat. Sic enim adjungit : Pr2ter bos autem ſunt > alty veteris in= 
ſtruments librinon Canonici,qut Catechumenss tantum legurntar Etnominat 
Sapientiam Salomonis, Sapientiam Sirach, Eſterz tragmenta, Iudith, 
Tobiam. /t;(inquit) ſunt veteris T eſtamenti non Canonici, Nam Macha- 
bxorum libros Athanaſius in nullonumero haber, Efterz in Catalogo 
| <__ ig ; "Mk... 
non meminit:{ed poſt aithunc librum ad aliud quoddam Canonicum 

yolumen pertinere: forſan ad Eſdram, a quolibrum illum fuiſle ſcrip- 
{ turn Ifidorus &alij tradunt. Ethunc librumaliqui Patres, quando Scri- 

pturzlibros recenſent, nominatim non commemorant, vel qudd alte- 
riuslibri partemeſſe ſenſerint,vel quod pro Apocrypho habuerint,pro- | 
ptcr illa Apocrypha quorundam capitum additamenta. 

Hilarius Epiſcopus PiRavienhs in prologo explanationis Plalmo. 
rum: Lex (inquit) vereris Teſtamenti in vigmt duos libros deputatny , wi 
cumliterarum numero conveniret, Legis vocabulo totam vyeteris Telia- 
' nenti Scripturam ſignificat. 

Nazianzenus in Brian de genuinis ſacrz Scripturz libris e- 
undem numerum conſlituitCanonicorum yeteris Teltamentilibro- 
rum. Hi Nazianzeni verſus ſunt, in quibus ait ſelibros viginti duos in 
Canonecenſere, quotnimirum apud Hebrzoslitcrz ſunt: 

Apyeuar whe *ws $9 geixon lifaus, 
Tois 7% E 2patroy 1$2pcuunmmy avnatrss. 
Eſterz mentionem prztermittit: quod quarationefaQum hit, diximus. 

Cycillus Hicroſolymitanus in 4. zz7423e, multa ſcribit hac dere pru- 
denter & pie. Tu(1nquit) diſce ftudiose ab Ecclefia,quinam fin libri 
yeteris Teſtamenti : dyayira74t mas Stiug 12apze mas 8ixom $us ifs: idelt, 
Lege dromas Scripturas, vigintiduos illos bros, Itanon effe plures quam 
viginti duos libros divinos indicat. Tum eoſdemlibros enumerat , qui 
anobis pro Canonicis recipiuntur, przterquam quodin hocnumero 
poſuitlibrum Baruch, quia partem efle Ieremiz putauit , erſi falsd,vt 
poſtca dicemus. Iam hf quis affirmabit,alios tamenprzrer hos eſſe Ca- 
nonicoslibros, cum Cyrillus ſplendida objurgatione refutabit, may a7 
| pporecuwTepel howp 0t A' ES TAM ) Us dpaitot CT1TKOTDR, Ut TH S ExxANTIA; EIU ) yeh ma 
| me oÞgadiyres: quaſi dicat, Tuquis es, qui hoslibros Canonicos facias? 

Te Apoſtoli, antiqui Epiſcopi, Eccleſiz reores , multo lapientiores 
erant, qui hos libros pro Canonicis ſolos. non alios nobis commendi- 
runt.Vbinuncilli ſunt, qui hos libros ab Apoſtolis, & Apoſtolicis Epiſ- 
copis atque Ecclehiis, approbatos fuifle dicunt ? 

Epiphanius hzre(.8.contra Epicurgos,libros veteris Teſtamenti nu- 
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| merat viginti ſeptem, quos Iudzisa Deo traditos fuiſle diclt, yel potils, 
vLinquit, viginti dues os Tu Tap! dvTois coiogle Th) E fpoungy Me appudrney aerd= | 
wu. Ita enimtot libros (tatuit efle verteris Teſtamenti genuinos, | 
quot ſunt Hebraicarum literarum elementa, Quidam autem libri(yt E- 
pi —_—_ ait)Naou3rm, b1m1 ſunt. Hinc illa numerivarictas, vtduplica- 
1 fint viginti duo,ſeparati viginti ſeptem. Tunc addit, Sun etiamaly duo 
hibri ty apginixry , ambighi, ozpia E129, x) Eonuarns , 1wes ae Tar 
wuamxuear: Alios dubios,alios plane Apocryphos yocat. Idem in hbro 
de Menſuris & Ponderibus ſcribit, Judzos miſifſe ad Ptolomzum li- 
bros aureis literis tranſcriptos viginti duos, quos & pauls pritls enume- 
rat : eth Ioſephus in principio Antiquit. non nifi quinque libros Mofis 
miſſos fuiſſe author eſt. Iam de illis duobus libris,quos in ſuperiore loco 
ambiguos cſſe dixit,Sapientia Salomonis,8& Siraches hic Exthionacy 
hi quidem ſunt , ſed in numerum Canonicorum non referuntur , neq, in arca | 
feders repofiri fuerunt: quod perinde eſt ac hapertediceret,non ſuntin 
aumerolibrorum Canonicorum. * 

Rufhinus in expoſit. Symboli Apoſtolici,velle ſe ait deſignare yolu- 
mina veteris ac novi Teſtamenti, quz ab ipſo Spiritu ando inſpirata 
creduntur : & tum noltros in vtroq; Teltamentolibros commemorat: 
poſt ſubiun vit, Sciendumtamen quod & aty libri ſunt, quinon Canenici, ſed 
Ecclefiaſticia Maioribus appellati ſunt, S apientia Salomonts, & SirachJibel- | | 
lus T obre, Indith, Machabeorum. Hec(ait) legi voluerunt in Ecclefits, ſed | 
non proferriad authoritatem ex his fidei confirmandam. Pamelius Papifta | 
hbrumhunc laudat,ſed vaum hocreprehendit, quod tamenreprehen- | 
dendumnon tuit, quia & verum eſt, & yeterum Patrum innumeris ſen- | 
tentijs conſentaneum. Ne librum quidem laudifler, nifilaudatuma 
multis quidem vidifſet, quitamen hoc, quodilleimprobat, minimere- 
prehendunt. Ruffini iſta expoſitioea eſt, quz Cyprianotribura fuit, 

Venio nunc ad Hieronymum, qui omnium apertiſſime hoslibros e 
Canone rejicit, & contra illorum Canonicam authoritatem ſtrenue 
diſſerit,ſequeyehementifſimum horum librorum adverſarium oftendit. 
Long eſſe omnia ipfiusteſtimoniapercenſere.In PrologoGalcato ad 
Paulinum, O #omodo(inquit)duo o& viginti elementa ſunt ita 22.volumina 
ſupputantur, Etadiungit; Hic Prologus Scripturarum, quaſi galcatum prin- 
cipium,omnibus libris quos de Hebreovertimus in Latinum,convenirepoteſt, | | 
vt ſcire valcamus, quicquid extrahos eſt, mter eApocrypha eſſe ponendum. 
Ideo Sapientia Salomonts, & Teſus, & Indith, & Tobias non ſunt m Canone, 
Er pafſim hviuſmoditeſtimonia in illius libris occurrunt . Gregorius | 
"mY | 
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Magnus in commentarijs ſuis in Iobum,Lib. 19. cap. 16. diſerte ſcribir 
Machabzorum libros minime Canonicosefle :- quod cius de reliquis 
quoqueiſtis iudicium fuiſſe dubium non eſt. His antiquorum Patrum 
authoritatibus ſubjiciam Ioſephiteſtimonium,quod illis valde conſen- 
cancumeſt, poſituminlibroprimo contra — Grammaticum,8& 
ab Euſcbio deſcriptum, Lib. 3.cap. 10.de Hiſtor. Eccleſ. Nor ſunt apud 
nos librinumero infiniti, quiinter ſe diſſentrunt aut pugnantia loquuntar: ſed 
duo ſolum & vigints, temporis vninerſi ſeriem compleitentes, qui quidem in- 
re optimo fide Tom eſſe creduntar, Ex quorum numero quing, ſunt Moſs, 
quileges & primum hamani gener non ortum ſolum,ſed ettampropagationem 
wg, ad mortem ipſins HMoſis continent: quod quidem tempia tria prope millia 
annorum comprehendit. A Moſis morte,vſg, adregnum Artaxerxs,Pro- 
phete,qui Moſem ſequuti ſunt,res geſtas ſnorum temporum tribuathdecem l;- 
bris conſcripſerunt : reliqui quatuor hymnos ad Deum, & monita vite hami- 
zum inſtutuende complettuntur. A tempore Artaxerxts vſq, ad hanc no- 
ſtram atatem ſingulaquidem ſunt ſcriptts prodita, ſed parem cum ills fidem 
ideo non obtinent , quod ab eo tempore ad noſtram memoriam,non continua & 
explorata fuerit Prophetarum ſucceſſio. Ex hoc Ioſephi teſtimonio ſatis 
profe&o conſtat,quodnam fuerit Ecclefig Iſratliticz de libris iſtis iudi- 
cium: nec omnino aliam Ecclefiz quoque Chriſtianz ſententiam fuil- 
ſe,illz omnia certiſſime evincunt, quz ex tam mulcis antiquitate & ſan- 
Qitate eximijs Patribus adduCta ſunt. HaRtenus ergo clarillimis Patrum 
teſtimoniisevicimus,hos libros de quibus litigamus, non efſe Canoni- 
cos,ſed Apocryphos:fic enim diſerte vocantur, Itaque hiPatres nobis 
aperte = ar vamy noſtramque ſcntentiam ſuis ſuffragiis confir- 
mantr, 

Sed eſt forſan quod Papiſtz reſpondeant, vnde hzc teſtimonia 
nihil pro nobis facere evincant. Ego illorum reſponſionem non 
difſicmulabo, nec vos aliquid, quod ipſe ſciam, celabo. Ergo vt 
vim horum teſtimoniorum infringant, noſtrumque argumen- 
tum eyertant, duo aliqui objiciunt. Primum, hos Patres loquutos 


eſſe non de Chriſtianorum, ſed de Hebrzorum Canone. Alte- 


rum, nondum fuiſſe hunc Canonem Scripturz conſtitutum : qua- 
rc illos Patres non eſſe reprehendendos, 1 aliter de Canone Scrip- 
rurz ſtatuerint, quam voſſed Eccleliadefinivit : non effeauten) ſfimi- 
liternobis integrum. Vtramque objeCtionem nos brevyiter diluamys. 
Nam merzpreitigiz ſunt & ſubterfugia. Erprimiim Patres hi quos ci- 
tavi, de Canone Chriſtianorum loquuntur: quod facile perſpicier, qui 
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| verbaipſainſpexerit. Laodicena Synodus przſcribir quinam libripro 
| Canonicis!egiin Ecclefiis debeant. Melito ſc operam dedifle teſtatur, 
vt ſcirer, quinam libri recipiendi cfſent: quodille non Iudzorum cauſa 
fecit, ſed ſua, Athanaſius aithos Libros,quosille non Canonicos appel- 
lar, ſolis Catechumenislegiſolitos efſe. Catechutmeni autem erant 
Chriſtiani. Cyrillus prohiber legere libros illos, quos ipſe Apocryphos 
vocat, aitque Apoltolos & veteres Epiſcopos magiltroſque Ecclefiz 
non alios bros in Canonem afſumpſiiſſe, quam quia nobis recipiuntur, 
Quis1llum non videtloqui de Canone Chriſtianorum? quanquam hic 
forſan nimium vehemens Cyrillus fuit, quilibros hos omnind legi ve- 
| tuit, Nam alij Patrescthi illosefle Apocryphos ſtatuunt,camen legiper- 
mittunt. Ruffinus ait hostantiim!, quosnoſtrz quoque Ecclefiz Ca- 
nicos efle judicant, receptos efſe in Canonema maioribus, qui procul- 
dubioerant Chriſtiani,reliquos vero illos,non Canonices, ſed Eccleſraſti- 
corab iiſdem matoribus efſe nuncupatos. Sic Hieronymus ad Paulinum 
| Epiſcopum Chriſtianum non alios facit Canonicos, quam facimus 
| nos, & horumlibrorum argumenta breviterdeſcripſit,non aliorum. 
Ergo non alium, quam nosnunc , facrorum librorum Canonem ag- 
novit. Inprzfatione vero ſuain libros Paralipom. fic aperte ſcribu: 
Apocrypha neſcit Eccleſia: ad Hebreos igitur revertendnum, unde & Do- 
minus loquitur , & Diſcipuli exemplapreſumunt . Q ue non habentur apud 
illos procul abyciendaſunt,inquit Hycronimus in Eſdr.& Nehem.Eralibi, 
Przfat. inlibros Salom, hzc haber: Sicur ergo Indth, & Tobie , & Ma- 
chabeorumlibros legit quidem Eccleſia,ſedeos imter Canomcas Scripturas non 
reciput; ſic & hec duo volumina(Sapientie Salomonts & Sirach) legat ad edt- 
ficationem pleb:s,0n ad authoritatem Eccleſiaſticorum dog matum confirman- 
dam, Palam Hieronymusde Eccleſia Chriſtianorum loquitur,& Cano- 
nem veteris Teſtamenti non alum efſe Chriſtianorum ſtatuir, quam 
qui fuit Hebrzorum. Inepti ergo admodum ſunt, qui duplicem Ca- 
nonem fingunt.Et Lib.r.contra Pelagian.reprehendir hzreticum,quod 
de regnocclorum probare aliquid inſtituens, poſueritteſtimonia de 
Apocryphis. Deinde, quod negantCanonem Scripturz illotempore 
conſtitutunn fuifſe , xquum ergoeſt vt dicant & doceant, quandotum 


conſtitutus fuerit. Si in Concilio Florentino aut Tridentino dixerint, | 


nimis hzc quidem recentiaſunt: nectamſero (fat fcio) conſtitutum 
eſſe Canonem affirmabunt. Siin Carthaginenſi, non fuit Carthagi- 
nenſe illud generale. Si in Trullano, Canones illi in multis improbandi 
ſunt, etiam Papiſtarum opinione, vt ſupra oftendimus Juculente. Num 
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vero concedent, autnullum fuiſſe definitum Canonem Scripturz 600. 
annis poſt Chriſtum, aut hos libros non fuifle tam multis ſeculis in Ca- 
nonem receptos? hoc quidem ad corum eyertendamauthoritatem ſuf- 
ficeret. Ergo reſpondeant, & tempus ipſum defignent, vt quando tan- 
dem Scripturz Canon definitusac delcriptus fucrit, intelligamus. Si 
poſſuntaliquod generale Concilium nominare, in quo publicum Ec- 
cleſiz iudicium extetdelibris Canonicis, age, proferant. Przterhoc 
Trullanum omnind nullum poſſunt. Er Trullanum non diſerte affirmar 
hos libros eſſe Canonicos,ſfed rantum confirmat Carthag, Concilium, 
quodnonmagni momentieſt , quando & Laodicenum quog; confir- 
mavit,& ipfi Papiſtz Canonum Trullanorum fidem omnemabroganr. 
Ita nihil habent ex aliqua parte munitum.Verum vr id quod de Synodo 
Trullanainſtare ſoliti ſunt, quam inane fit, melits videatis, iam often- 
dam, poſt ilud Concilium, hostamenlibros noneſle pro Canonicisin 
Eccleſia habitos, teſtimonijs illuſtriffimis ac certiſhimis eorum ho- 
minum, qui ſcculis recentioribus Ecclefiam Chriſti rexerunt ac do- 
cucrunt. | 
Ifidorus, quiferetemporibus illis vixit, in lib, de Offic.ait Teſtamen- | 
tum vetus fuiſlc ab Eſdra in viginti & duos libros conſtitutum, vt tor lbr: 
haberentur inlege, quot habentur && litere. TohannesDamaſcenus, Lib. 4. 
cap.18, isor(inquit Jos doo x; Jus fiChot ior TH Tanuds davinns x7' me ifia 
745 E'Ppaidts gyiis:ita Damaſcenus cum antiquisillis dotoribus denume. 
ro Canonicorum veteris Teſtamentilibrorum congruit.Sapientiam Sa- 
| lomonis & Sirachlaudat quidem , ſed a Canone removet : reliquos ne 
nominat. Hic poſt/Trullanam Synodum vixit, quod omnes intelligunt. 
Er Nicephorus apud Cyrum Prodromum in verſibus, mis fo Texas 
ei7iy exon Jo: Sunt (inquit) vigintiduoveterts Teſtamentilibri, Similiter 
Leontius non plures eſſe veteris Teſtamenti Canonicos libros Ratuit 
| inlibrode Sedtis, At. 2. quam viginti duos, quos Ecclefiz noſtrz re- | 
| cipiunt.Sic enim ait, Tis us vv Tarauzs fiÞnieeioy x8: & ordine omnes ve- 
reris novig Teftamentilibros percurrit, & poſtremd ſubiungit, mint 
cr Te x9av1opdfuve Fafprie on TY crxAanoige, x) Haut x vie: Hi - quit) ſunt /i- 
briep veteres & recentes, qutmmEccleſiapro Canonicts habemtur.Rabanus 
Maurus de Inftic, Cleric, cap. 54.aittotum vetus Teſtamentum ab Eſ- 
dra fuifle in duos & viginti librosdiſtributum : v2 ror ibri eſſent m lege, 
quot & habemtur litere, Radulphus, Lib. 14. in Levit, cap. 1. Tob:as, [n= 
duh, Machabeorum, quamuu ad inſtrufttorem Ecclefielegantur, tamen 
non habent axthcritatem: non crgo Canonici ſunt. Hugo S. ViRoris,in 


_ | | Piolog. 


| | Libris Canonicis QVESTIO PRIMA. 29 | 


Prolog. Lib. 1. de Sacram. cap. 7. ait, Legi quidem hos hibros, ſed im cor- 
pore textiu,ant in (, anone amhoritatts non ſcribi, vieſt Liber Tobit, Tndith, 
_Machabeorum,Saptentia Salom, & Eccleſiaſticus, Etidem, Lib.q.ca.8, 
Didaſcal. Q #omods ergo(inquit) vigintidno elementa ſunt, per que He 
brarce ſeribrrmus, omneg, loquimur , 0 eorum initits vox humana compre= 
henditur: tavigmtidua volumina ſuppmtantur, quibus quaſthterts & exor- 
aus in Dei dottrina tenera aahuc & lattens virinoſtri eruditur infantia, Vo- 
cemliterz viginti duz, & fidem libriviginti duo formant, Eadem eſt 
ſententia Richardi de S.victore,L.2.cap.g. Exceptionum.Aitenim eſſe 
libros Canonicos yeteris Teltamentiviginti duos, Tum ſubjungit,Swt 
preterea aly hibri, wt Sapientia Salomontsliber Teſu fily Sirach , & liber Ju- 
duh, cx Tobias liber Machabeorum, quileguntur Laan non ſcri= 
buntur in Canone, Quibus verbis libros iſtosaperte negat efle Canoni- 
cos, Et mox in codemloco, [n veter: Teſtamentoquidamlibri ſunt, qui non 
{cribuntar 1m Canoney tamen leguntur ut Saprentia Salomonts ge c.Simili- 
cr LyranusinProl.in libros Apocryphos:Dionyſ{.Carthufianus,in prin- 
cipio Comment.in Geneſ\. Abulenfis in Matth,C.1.Antoninus 3.p. Tit, | 
18.C.5. Hugo Cardinalis in Prolog.Ioſuz vocat Tobiam,ludith, Ma- 
chab, Sapient. Salom. & Ecclchafticum Apocryphos, aitq; Ecclefiam 
hos recipere non ad probationem fidei, ſed ad vitz inſtitutionem: 
cujus hi verſus ſunt, ſimetrum ſpectes, non boni; oprimi, fi ſenſum. 
| Reſtant Apocryphi, Teſs, Sapientia, Paſtor, | 
Et Machabeorum libri, Indith,atg, Tobias: 
Hi quod ſunt duby, ſub (anone non numerantur, 
Sedquia vera canunt, Eccleſia ſuſcipit illos, | 
Quemadmodum autem hos libros Eccleſia ſemper ſuſceperit, idem 
author explicat, in Prol, Hieron. inlib. Regum : Tales recepit Feeleſia, 
non adprobationem fidet, ſed ad morum inſiruttionem:quod alijetiam Patres 
anteadixcrunt. Gloſſa decreti Gratiani, Diſt. 16. affirmat biblia habe- 
re aliquos libros Apocryphos. Eraſmus in multislocis eandem ſenten= 
tiam tuetur,&Cajeranus Carainalis diſertiffime.Er hi omnes poſt Trul- 
lanam Synodum floruerunt, nonnulli poſt Florentinam: eoſq; Eccleſia 
Romana pro ſuis alumnis & filiis agnoſcirt, ſi forte Eraſmum exceperis, 
quem pro ſuis meritise familia ſua exterminavit: ethillum quoque Leo 
Papa decimus in Epiſtola filium dileQifiimum vocavit. Antonius Bru- 
 ciolus Italus in linguam Italicam yetus Teftamentum tranſtulir, & 
commentariosſcripfit inlibros Canonicos , Apocryphos prztermiſit, 
| | Etiath poſt Tridentinum Concilium,Arias Montanus ille, qui Conci- 
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liointerfuir, & opus illud ingens Biblicum edidit, &a Gregorio 3 
filius appellatur, in editione quadam Hebraicorum Bibliorum cum 1n- 
terlineari interpretatione, ait,Eccleſiam orthodoxam ſequi Canonem 
Hebrzorum,& libros Grzce ſcriptos vereris Teſtament: inter Apocry- 
phosrecenſere, Sic igitur concludo: $11ibri iſti autefſent Canonici, 
aut Ecclefiz publico aliquo & legitimo judicio Canonicideclarati ac 
definiti fuiſſent , tum hitam multi Patrcs antiqui & recentes minime 
aut id ignoraſſent,aut diflenſiflent,preſertim cum jj fuerint,qui Catho- 
lici &efle & haberi vellent. Athi Patres ita multi, ita doi, ita Ecclefiz 
piis przceptis obedicntes,neſciverunt Ecclefiamtale aliquid de Cano- 
ne Scripturz decreviſſe, & libros iſtos eſſe Apocryphos palam pronun- 
tiarunt: Ergolibri iſtinon ſunt Canonici,neq; legitimaaliquaauthori- 
tateautſanfione Eccleſiz vnquam fueruntin Canonem ſacrum Scrip- 
turzrelati. Ex quo ſequitur, Ecclefhamnoſtram cum reliquis omnibus 
reformatis hos libros iure E Canonereiicere: Papiſtas fals0 afſerere jl- 
losefſe Canonicos.Si teſtimonia poſtulant,przbuimus:fi multitucinem 
quzrunt, histam multis contenti cfledebent, eiſq; ſuum defiderium 
explere poſlunt. 


Carpytr SEPTIMVM. 


Dec Libro Baruch. 
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particulatim difſeramus.Etprimum de jjs, quz in librorum Ca- 
nonicorum partibusreputantur. At; hic primolocoille examinandus 
liber occurrit,qui vulgo Prophetia Barych vocatur, Ad huius libri con- 
firmandam authoritatem argumentis quatuor Adverſarij ytuntur, 
Primum eſt, quiaMachabzorum 2. cap. 2. citatur aliquid ex vitimo 
cap. Baruch. Secundum , Florentinum & Tridentinum Concilium 
nominatim hunc librum in Canonicis Scripturis ponunt. Tertium, Ec- 
clefia in officiis anniverſarijs nonnullas ex hoc libro IeRiones ſumit, 
Quartum, Patres multi teſtimonia ex hoc librotanquam Canonico 
proferunt. Ex hisipſumlibrum efſe vere Canonicum concludit Bellar- 
.minus, Lib. 1. cap. 8. Ad hzc breviter reſpondere poſſumus, Nam ar- 
gumenta ſuntomnino, vt videtis, levia, nec longiorem reſponſionem 
Ppoſtulane : fic igiturad ſingulareſpondeo. 
; Adprimum: Secundus liber Machabzorum Apocryphus eſt, quem. 
admodum poſtea neceſſariis rationibus demonſtrabo, Vnus autemli- 


ber 


PRFIng — ————__—— 


my 


i 


Libris Canonicis. QVASTIO PKIMA. 31 | 


ber Apocryphusnon poteſt alterius Apocryphi libri authoritatem ſuo 
reltimonio confirmare, Igitur hoc nullum argumentum eſt, Ad ſecrm- 
dum : De illis Concilijs nos minime laboramus. Erant enim Papiflica 
& prorſus Antichriſtiana, Papiſtis permittitur, vt his Concilijs quan- 
tum volunt tribuant, Nos tali authoritate vrgeri aut teneri nolumus. 
Quod tertioloco obiicitur, etfi huius libri partes quaſdam Ecclcſiale- 
j, gecbar, atque adhuc legit, ex eo tamen nequaquam ſequitur librum eſ- 
ad {egcnuine proprieq; Canonicum. Oltendimus enim ſupra ex Hierony- 
mo atque alijs Patribus,ſolitam fuifle olia Ecclefiam legerelibros non 
Canonicos, ad populi in moribus informandis vtilitatem, ſed non ad 
fidei confirmationem.Deinde,quenamilla Ecclefiaeſl,cuius nobis ex- 
emplum pro argumento objiciunt? Parum cnim apud nos Eccleſiz 
| Romanz conſuetudo valet, nedumvt vim in catanti argumenti ag- 
noſcamus. Ad poſtremum,tateor a Patribus exhoclibro nonnullatefti- 
monia citari : addo etiam aliquosin ea opinione fuiſſe, yt Scripturam 
hanc eſſe partem Ieremiz crederent. Erſaneliberhic ceteris Apocry- 
phis przferendus efſe videatur. In eo enim omnia, quamin reliquis 
augultiora, & facro characteri convenientiora ſunt,fiveres iplas conſi- 
' deremus,five loquendi genus. Tamen liber eſt Apocryphus, vt audi. 
| ctis, Non ſequiturautem iſtaratio, Aliqui Parres putabant hanc efle 
| p_ aliquamleremiz; ergocſt pars Ieremiz, Nam illi Patres erra« 
ant, vt manifeſtumett. Nec ſequitur, AliquiPatresex hoclibroteſti- 

; monia citabant : ergo Canonigam authoritatem liber haber. Namte- 
{timoniaexalijs etiam libris ſxpe adducuntur,quinullo modo pro Ca- 
nonicis habendi ſunt. Ireneus librum Paſtoris citat,vt Euſebius,L.5.C. 
8. nili forſaneum librum in Canonicis Scripturis habuir.Quandoenim 
aliquid ex hoc libro protulit, his verbis vſus eſt: Refte dixir Scriptura,que 
ait : & Euſebius de illo ſcripfit , &mdliz4) mw 78 mutves yapiy, Paſtors 
| ſcripturam ſuſcipit, Atq;hoc etiam Nicephorus reftatur, Lib.4.cap.14. 
Similiter Athanaſius in tertia oratione contra Arrianos affert aliquid 
ex libro Baruch: ſed idemetiam in eadem oratione ex 3*Eſdrz (quem 
librum Adverſarij Apocryphumeſle confirentur ) teſtimoniumprodu- 
[ cit,quo Verbum eſſe Deum prober. Huius quog; tertiilibri Eſdrz teſti- 
moniis vſus eſt Cyprianus, Epiſt. 74. & Auguſtinusin veteris ac novi 
Teſtamenti Quzſt, 109, & Lib.18.de Civit. cap.36.Et Ambrofius de 
bono Mortis, cap. 10. vt animos doceat vna cum corporibus non ex- 
tingui.Hic tamenliber Eſdrz noneſt Canonicus,vt iph Papiſtz conce- 
dunt: fic perſpicuumeſt,cauſam hocargumenro non concludi. Objiici- 
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unt Papiſtz libros hos Eſdrz non cirari ab illls Patribusranquam ſa- 
cros & Canonicos : at illum librum Baruch vna cum reliquis fic ab illis 
citariac nominari,vt de illis, tanquam vere Canonicis, ſentire ſe decla- 
raverint. Ergononefſt horum fimilis ratio. Keſponaeo, vocari quidemab 
illis Scripturas, & Sacras , ſed communi quadam appellatione, Non 
enim plerique intclligebant fic illoslibros efle ſacros, vrinter cos 8& 
reliquos, qui vere Divini & Canonici ſunt, nihil inrerefle iudicarent. 
Quodde hocctiamlibro Baruch Johannes Driedo ex primariis Pa- 
piltis diferteteſtatur. Sic enim ſcribit, De Catal, Scripture Lib, x.ca.q. 
ad difficultatem 4. Sic Cyprian, eAmbroſins, catertg, Patre: citant ſen- 
tentics exlibro Baruch,ex 3. 4 Eſdregon tanquamex Canonices libris fed 
tanguam ex libris contmentibus dogmata quadam piainvantia, & non contra- 
ria, ſed conſona potirs fidernoftre, Papiſtarum obicCtionem Papiſta di- 
luit. His enim verbislibrum Baruch aut efſe Canonicum, aut tanquam 
Canonicum ab illis Patribus citarinegat. Er Melchior Canus fic de eo- 
dem hoc libro ſcribit, Lib.1 2.cap 6. Namwt in ſecundo hbrodocuimus,lt- 
bellum Barnch non adeo explorate &+ ſirmiter in ſacrorum numero Eccleſiare- 
poſuit,ut aut illum eſſe ſacrum fidei Catholice veritas expedita ſit, ant non eſſe 
ſacrum,hereſis expedita fit Libellus ergo iſte five quilibet alins qui in queſtte- 
nemcitra crimen hereſeos vocari poſſit,non efficit certas atg, conſtantes Catho- 
lice fidei veritates. Ex hoc Caniteſtimonio colligo,primum,hunc hbel- 
lum Baruch non efle explorate Canonicum. Deinde, negari pole fine 
hzreſi,hunclibrum omnino efle Cangnicum.Poſtremo,nullam ex hoc 
libro ſui poſle firmam & conſtantem fidei catholic yeritarem: quod 
Apocryphum eſſe librum hunc omnemevincit, quandoquidem qui li- 
bri Canonici ſunt, ij certas fidei Catholicz & conſtantes veritates efi= 
ciunt. Aquinas vero in Comment. in Iudam ait,licere ex hbro Apocry- 
photrahere teſtimonium veritatis, Sic enim Indam Apoſtolum ex Apo- 
crypho libro Enochialiquid citaviſle, V. 14. Ecrfi autem minime nego, 
non minuslicereexlibro Apocrypho ſententiam aliquam citare, quam 
ex profano, vt Paulus ex Menandrolambum, r. Cor. 15. 3 ;5.ex Ara- 
to Hemiſtichium, AR. 17.28, ex Epimenide Cretenſi heroicum ver- 
ſum citavit, Tir.1. 12.tamennon puto hanc ſententiam quam Iudas re- 
citat, cx Apocrypholibroſumptam efle, quia Tudas ait, aegpir4or: er- 
go tanquam Propheticum teſtimonium adduxit:nififorſan fic Prophe- 
rx nomen hoc loco viurpatur, vt quando Paulus Epimenidem Prophe- 
ramvocart. Quanquam non illum {impliciter Pg, ſed Creten- 

hum Prophetam nominat. 
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Satisiam huius libri authoritas convulſaeſt.Quzro enm quis (crip- 
ſcrit? Aut Baruch ipſe,aut Terenas libri author cenſetur, Sed horum 
neuter librum ſcript, quod hinc manifeflum eſt,quialiber Grace, non 
Hebraice {criptus fuit, ia quod & Hieronymus afhrmar,& liber ipte in- 
dicat. Hieronyimus enim in Prefat, in Jerem. aithunc librum apud 
Hebrzos nec legi, nec haberi: iraquea ſe o:nnino pretermiſſuin efle, 
Si verovelabillo Baruch, vela leremiaiplo feriptus fuiflet, Hebraice 
procul dubio, non Grece prodijſiet, Ieremias enim Hebraice lo- 
quurus eſt,& ſua vaticinia ſermone Hebraico edidir, Baruch ve19 Iere- 
mix [{criba fuit, & multa ex orc Ieremiz excepta literismandavit, vt 
lerem, 36.4.Dcinde,phrafis ipla & dictio Grecanicacit, non tam prel- 
{a, nervoſa,tedata, maieſtatisplena, quam ſacrz Scripturz [tiJus eſſe 
ſolct. In Epiſtola illa Iecemiz,quz cap. 6. commemoraiur,quod {ctibi 
tur, Eritrs 16:generationes ſeptem, ver. 2.novum elt, & a phrat1 Hebrzo- 
rumalienum. Nunquamenim in Hebraicislibris vocabulum illud Ge- 
nerationy ilto modo fumitur, vt decem annorum ſpatium fignificer, 
quemadmodunm Franciſcus lunius reRe obſervavit. Quilquis librum 
(criplit, Grecus homo fuir,aut Grece ſcripfht, Ergo nec Baruch fuit,nec 
aliquisex numero Prophetarum, Ica cfhcitur neceflaria ratione librum 
hunc in Apocryphiseſle ſtatuendum. 


———— — 
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it De Hefleye capitibus ſeptem Apocryphss, 
| (vs quantum elt Hebraicum,idelt Canonicum ,recipimus: 
ideog; 1}adecem capita,quz inlibris Hebrzis habentur,in nul. 
lan controverſiam yocamus, Quzſtio omais & lis eſtdeillis ſeptem 


' poſtremis capitults que ſunt ahenzfamiliz ac notz, quemadmodum 


facile oltendemus. I{ta ſeptem capita Papiſtz adreliqua adivngi vo- 
lunt, vt nullum fit in authoritate diſcrimen, quia Tridentinum Conci- 
lium,quod apudillos plus,quam otwnisratio aut Scriptura valet, libros 
cum ſus partibusrecipimber. Argumentafere eadem ſunt, quz pro 
libro Baruch allata fuerance, Leguntur quzdam in officio Eccleſiz ex 
his capitibus. & hinc Patres aliquandoteſtimoniaproferunt: quod ge- 
nus argumentandi quam parum valcat, iam ſatis oltendimus. Huc ac- 
cedit , quod Ioſephus de Anriq. Lib. 10.cap. 6. duasepiſtolas Afﬀſueri 
commemorat.que in his yltimisc apitibus,non inillis prioribus,reperi- 
untur. Hzc ſunt Adverfſariorum argumenta. 

Ad eaquz ſupra refutata ſunt, nolo iterum reſpondere:illud autem 


E argumentum, 
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argumentum, quod Ioſephi authoritate nititur, nihil concludit. Pci- 

mum enim, quid fialiquid ex his capitibus Ioſephus ad hiſtoriam au- 
| gendam autilluftrandam ſumplit ? num proinde ipla capita ad Cano- 
[nicam Scripturam pertinere iudicavit? Sed hac omni de re Lyranuspro 
, me reſpondeat, cuiushzc yerba ſuntin fine Commentar. in hunc li- 
, brum. Cetera que ſequuntur non intendo exponere,quia non in FH, ebreo ſunt, 
| | mecdeScriptura Canonica,ſed mags videntar a loſepho & alys ſcriptoribu) 
confilta, & poſtea editioni valgate inſerta. Non ergo lolephus iſtaex ali- 
quo Canonicolibro ſumpſit, ſed primus [criptit: hc autem alij poſtea 

| in Ioſepho legentes,in Biblijs deſcripſerunt. Quanquam autem editio- | | 
ni vulgatz »ſerta,vt loquitur Lyranus, fuerant,nontamen ſequitur fu- | | 
ifſe vnquam in Canonicam authoritatem recepta. Lyraniſententiam | | . ? 
Sixtus Senenfis, Lib. 1. probat & ſequitur, Poſtremo, certum eſt Toſe- | 
phi non aliud fuiſſe de libris Canonicis iudicium, quam fuit Hicrony- 
mi, vt patetexlibro 1. contra Apion. Nullos enim hbros cfſe Cano- 
nicos (tatuit,nifi quia Prophetis,quorum certa authoritas tuir,conſcri- 
berentur. Hzc autem capita non crantaPropheta aliquo conſcripta, 
quod his argumentis evincam, | 1 
| Primo, Quz {emel narrata ſuntin primis capitibus , eadem rurſusin ? 
illis ſequentibus commemorantur: quz rerum earundem natratio re- 
petita ſatisarguitnon abynoomniacſle confcripta. Nulla enim cauſa 
omnino fuit, quamobrem eadem bis idemnarraret : nec idem homo | | | 
alia lingui ſcriphiſſet poſtremam partem.quam qua primam.Sin fuita- | | 
lius,cur tamen, {i Prophera fuit,ſermone non eſt yſus Hebraico & Pro- 
phetico? Authorem huius libri fuiſſe aut Eſdram, aut Ioachim ſacerdo- 
tem, aut ipſum Mardochzum, doGtittatuunt, alium neſciunt, | 
Secundo,Multa ſunt in his capitibus d-vugura,& dougure, & ddjavaxmre: | 
cuiuſmodi nonnulla proponam. Prmmwmn,in cap. 11.v. 2. Mardochzus '4 
ſomniaſſe dicitur de illis duobus Eunuchis, quicontra regem conſpira- 
bant anno ſecundo: vide etiam cap. 12.v.1. At incap. 2. quod Ca- 4 
| nonicum eſt, ver.r6. hanc conſpirationem legions anno | 
ſeptimo Aflueri. Bellarminus reſpondet narrationem infidiarum, quz | 
cap.12.habetur,ad initiumlibripertinere; illa autem, quz anno ſecun- : 
/ do geſta cflclegimus in cap. 11. non de infidiis illis intelligi debe- 
re, ſedde ſomnio Mardochzi: infidias enim eflc fatas anno ſeptimo, 
vtin cap. 2. narratur. Sed hoc totum fine argumento,& libro reclaman- 
te dicitur. Nam in fine cap. 11. Mardochzus dicicſe, cum ſurrexiſler, 
multa ſecum animo de illo inſoninio yolyiſle, vſque ad notem, tas 73; 
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yx7o5: & tum illum quicſcentem in aula cum duobus illis Eunuchis,illo- 
rum coniurationem intellexiſſe, Non ergo fuit inter ſomnium Mardo- 
chzi & infidias Eunuchorum intervallum quinque annorun, vrifte ſo- 
mniat, ſed diei vnius, fi qua fides :phlibro habenda fit, Secundym, hxc 


quz in his capitibus narrantur, multis annis ſcripta ſunt poſt Mardo- 
chxum mortuum. Nam cap. 11. mentiofic Prolemzi & Cleopatre, 
| Qui ſane poſt Mardochzi& Prophetarum etiam tempora vixerunt.Nec 
{atis colligi poreſt, quidſibi velit, quod illo loco perſcribitur, Lyſi- 
' machuscnim filius Prolemzi Hieroſolymitanus dicitur Epiſtolam pre- 
 ſentem Phurimmterpretatus , quam Doſitheus &cius filius Prolemzus 
 afferebantregnante tum Prolemzo & Cleopatra. Bellarminus ait poſle 
reſponderi, primum authorem huius libri, qui Hebraice hiſtoriam He- 
ſerz ſcripſit, ſummam rantum hiſtoriz conſcripfiſſe, atque hanc hiſto- 
riam Hebraicamad noſtras manus perveniſle: £4 deinde aliotempore 
hiſtoriam fuifſe ab alio homine conſcripram copiofitis,& tranſlatam in 
linguam Grzcam a Lyfimacho, vtindicatur cap. 11, &poſtetioris hu- 
jus authoris non ipſumlibrum, ſed ſolum tranſlationem extare. Sed 

rimim,non hic dicitur Lyſimachuslibrum aliquem Hebraicum inlin- 

uam Grecam tranſtulifſe, ſed Epiſtolam Phurim. Deinde, quddpo- 
| runs authorem ſcriphiſle aithiſtoriam hanc copiofiis quam prio- 
rem, id fi verum eſt, tum hzc hiſtoria, cujus duntaxattranſlatioreman- 
fit, illanoneſt, quam poſterior author edidit. Nam illa eft brevior, 
quam hiſtoria Hebraica, nec tam plenehiſtoriz ſeriem contexuit,quod 
omaes perſpicere poſſunt. Poſtrems, quis Lyfimachi hujus tranſlatio- 
nem Grzcamtranſtulicin Latinam? Hieronymus Latinam quandam 
tranſlationem reperit, camque ſubjecir, quz nonnulla haberert, vt ipſe 
ſcribir, quz nec in Hebrzo, nec apudyllum interpretem ferebantur: & 
tamen hzc vulgata, quz Hieronymus nullius fideiefle iudicavir, ſunt 
prorſus authentica & Canonica m—— . Tertinm,cap.12.yerl. 5, 
fictus author ſcribit Mardochzo datumeſle przmium a regepropter 
indicium: ſed cap.6.ver. 3. verz hiſtoriz,nihilin illum przmijcollatum 
fuiſſe legimus. Reſpondet autem Bellarminus, hoc non habere difficul- 
tatem. Nam cap. 1 2. fignificaturilla merces ampliſſima, "_ / mn 
accepit.Sed quilocum ipſumlegerit,id conſtare nullo modo poſſe per- 
ſpexerit. Nam in hoc 1 2. cap. poſt data Mardochzo munera,ciHaman 
malum machinartus eſſe dicitur: quod non intelligi y deillis max- 
imis honoribus & muneribus , quibus illum rex poſt annales inſpetos 
affecit, Nam illo ipſo mane, vtin cap. 6. legimus, Haman preſto aderat, 
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vtregemdeſuſpendendo Mardochzo conveniret. At Mardochzus 
illo die ad ſummanm dignitatem evectus eſt, & donis regalibus cumula- 
cus. Nec tunclicuit Hamani aliquidinillum molir1. Nam & fuit Mar- 
dochzusin ſumma regis gratia, & ſtatim Haman cadem die {ufpenſus 
iple fuir. Ergo hic al1quid eſt in altera perte fallum. Q wartam, cap. 
I 2,ver.6, Haman Mardochzo iratus eſſe dicitur, propter Eunuchos, 
quos Mardochzusaccuſfavit, quoſque lz{z majeltatis reos, & Mardo- 
chziindicio damnatos rex pena capitali aftecirt.Sedincreaibile elt Ha- 
manumrtantis honoribus ac dignitate a rege affectum Eunuchorum 
proditioni faviſſe: & 1n verahiſtoria nihil calereperitur . Sed longe a- 
lia hujus offenſionis irxque cauſanarratur, cap.3. 2 #1mmwm,cap 15.v-7. 
iſteauthorait, quando Helterain regis conipectum venir, fic illam re- 
gemiracunde intuitum efle,vt ca metu conciderit: contra cap 5. ver.2. 
gratifſima omnino regi venifle dicitur. Sexrxm,cap.16.ver.1o.Hama- 
nusilte Macedo vocatur: at cap.8.v.z. Agagzumillum, ideſt, Amale- 
chitam fuiſle intelligimus. Sepr:murm,non modo Haman fuilſe Macedo, 
cap. 16, ſed ctiam ſublato Mardochzo & Heſtera cogitaſle dicitur, ma- 
nusinregem ipſum injicere, vtregnum Perfarum ad Macedones tranſ- 
terret. Sed primum, quomodo potuiſſet Haman regnum Perſarum ad 
Macedonestransferre , (ivelmaxime regem interficere licuiflet? Nam 
Macedonum hoc tempore aut nullum, aut perexiguum regnum tuir. 
De-1nde,quodin hoc 16. cap. narratur, Mardochzo & Heſterz infidias 
eſſe ſtructas,vrtillis occifis facilius in regem invaderet, & fic regnuin ad 
Macedones traduceret, vera hiſtoria nil tale commemorat. Namre- 
gimameſle Iudzam aut Mardochzo aftinem neſcivit; & Mardochzo 
mala omnia machinatuseſt, non quo ipſe hoc modo aditum ſbi adre- 
enum aperiret,ſed vt malitiam ſuam expleret. Nam Mardochzus ini- 
tio,quando illum Haman odifle ceepir,noncrat aliqua authoritate pre- 
ditus, vt poſſet Hamaais luminibus officere. Quod hi aliquis dixerit, 
Mardochzi indicio efle factum, quo minusrex interficeretur, atque ita 
obviam itumetle a Mardochzo Hamanis ambitioni, & hinc illud odi- 
um exarliſle; is ſc Joquiea intelligat, quz cum hiſtoria ſacrapugnant. 
Nam illa conſpiratio Eunuchorum, &illud Mardochzi indicium ante 
contigit, quam Hamanadtantam gratiam & potentiann in aula regis 
perveniſſet, vt conltat ex ſecundo cap. & initiotertiy . Hzc omnia ejui- 
modiſunt, vtnullo modo conſtare aut reconciharipoflint: ynde ho- 
rum capitum authoritatem corruere neceſleeſt, ErreQeinEccleliano- 
ftrahzc capita non leguntur. 


Tertic, 
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Tertio, hzc capita non ſunt Hebraice ſcripra. Nam Hieronymus ait, 
' ſchac addidifle obclo premiflo, quo quicquiderat Apocryphum, iu- 
gulare ſolitus eſt. Nam quod fuiſle. olim in Hebrzo quicam fingunt, 
nunc periifle, facile diluiturexiis quz jam attulimus : & Hieronymus 
nihil cale ſuſpicatur , & ſtilus reclamat, &ratioconvincit, Quomodo 
enimin Greco melius, quam in Hebrzo ſeryari potuit? aut quid opus 
hujuſmodicommentis & conjeRturis fidem adhibere? 

Q warts, przter alios authores quos2dduxi, etiam Papiſtas, Sixtus 
Senenſis,qui poſt Tridentinum Goncilium ſcriphit ſuam Bibliothecam, 
in 1*,libroillius operis afſerit hzc capitacſſe Apocrypha:quodille fine 
dubio, niſt vi ipſa veritatis viRus, minime affirmaſſet,cuim tanto conatu 
cxtcrorum Apocryphorum authoritatem tueri ſtudeat, Nec illum ab- 
ſtraxira ſententiadecretum Tridentinum, de libris yna cum partibus 
ſuis ſuſcipiendis. Nam hanc nullam eſsc libri Efterz partem contendit 
nativarn ac genuinam, ſedin his capitibus omnia efle ſuppoſititia: fcri- 
bit autem diſerte,propter has appendicum lacinias hinc inde quorundam ſeri- 
ptorum temeritate inſertas , factumeſle vtliber hic ſerd admodum apud 


hominibus commentitia viſaſunt, vtillisetiam Canonicis nonnullam 
ſupicionem aſperſerint. Etquanquama Ieſurtis iſte Sixtus Papiſta re- 
prehenditur, non tamen refutatur. Sedillos inter ſc lites mutuas exerce- 
re permittamus. 


CIC ——_ 
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De partibus Apocryphis Dames, 


D iſtarum partium confirmandam authoritatem nullum Papi- 

iz peculiare argumentum proferrepoſſunt, Nam quod aſse- 
runt, Patres ex his citareteſtimonia, vt ex aliis, & hzc Scripturz teſti- 
monia yocare, infirmum eſt, yr diximus. Citant quidem, & Scripturas 
vocant, ſed Canonicas eſse Scripturas non affirmant, quales ſunt Mo- 
fis & Prophetarum libri. DicunturScripturz, quia in Ecclefiapublice 
legebantur, vtinde morum honeſta exempla populus ſumeret, & quia 
omnium traRatorumlibris, vt Auguſtinus quodam in loco ait, prefe-, 
rebantur. Sed hoc quidem longe abeſt yt evincat parem eſsc harum 
partium, & reliqui huiuslibri, qui vere.Canonicus eſt, authoritatem, 
Nunc igitur pauca dicamus de Hymno illotrium puerorum, qui in fine 


Chriſtianos Canonicam authoritatem receperit. Ita quidem hzcpiis | 


tertij cap. poni & cenſeriſolitus eft: de Suſannz, Belis, Draconiſque 


—_— —— —— 


By hiſtoria|/ 


— — 


gy cuperrrmn G=—_" 


38 CONTROVERSIA PRIMA, —DeScriptwe | | 


hiſtoria, quz in vulgatis Bibliis cum Danielis Prophetla conjungitur, [4 
cjuſquepars eſſe dicitur, Verum hzc omnuaeſſe ſpuria & Apocrypha, 
yeris firmiſque argumentis demonſtrabo, 

Primium ergo Hieronymum de his partibus audiamus ſuum iudici- 
um diſerte pronunciantem, Sic eniin in Procemio in Daniclem, &in 
Przfat, in commentarijs ad Daniclem, habet : Davielapud Hebreos nec 
—_— habet hiſtoriam nec hymnum trium puerorum nec Belts Dracoviſg, 
fabulas,quas nos,quia m toto orbe diſperſ# ſunt, vern antepoſito,cog, ingulante, 
ſubiecimus, ne videremur apud imperitos magnampartem voluminus detrun- c 
caſſe, Ex his Hieronymi verbis colligimus, primo, horum nihil in He- if 
braicislibris inveniri, quod ſatis arguir eſte adulcerina . Secundo, hc 
viſa eſse Hieronymo digna veru, eoq; iugulante, quo ſolitus erata Ca- | 
nonicis Apocrypha diſtinguere. Tertio, hzccilm ciuſmodiecſlent,vul- 
gata tamen & leapaſſimfuilſe. Quarto,ſc hxc omnino pretermiſſu- | 
rum fuiſſe, nifi quorundam calumnias metueret. Quinto, imperitos el- | 
ſe, qui has villas Danielis partes efle arbitrentur. 

Secundym,lohannes Driedo,Lib. 1 .cap.vlt. de Catal. Scripturz, non 
aithanceſſe hiſtoriam Canonicam,ſed non ccntemnendam:8& qui cre- 
ditefle yeram, non perniciose falli:v: legimzs (inquit) geſta Martyrum, 
ex quibus non ſumio ar gumenta, adea gue ſunt fider, Quam preclare at- 

=_y honortfice de hac hiſtoria Papiſiz iph iudicent,videtis-Nenos qui. 
© | demdehoc genere (criptorum abieRius ſentire poſſumus, Sed vidit e- 

ruditus " —_ non poſſe mclitls de his fragmentis iudicari,cumnon 
in Hebraicis & ſacris Scripturz voluminibus reperiantur, ſede Gre- 
ca The odotionis, hominis nequam & perfidi, tranſlatione ſumanrur. 
 Tertiam, Tlagwyouarie illa , de qua Hieronymus in Prefatione Danie- 
lis, Sno 9% g4ys 94crs, So 79 apivs apices, [criptam hanc eſſe Grzce, non He- 
braice, hiſtoriolam convincit. Interrogavit Daniel alterum exiudici- 
bus,ſub qua arbore Suſannam cum adultero inveniflet:is reſpondit,ſub 
ovs; tum Daniel ſtatim ad nomen arboris alludens, 449w ox(inquit) 3242s, 
| Deinde,ad alterum accedit, quzritg; ſub qua arbore Suſannam vidiſſet 
tam turpe facinus perpetrantem : ille aliam arborem nominat, & ſub | 
e#ivs ait. Tum Daniel fimiliallufione vtens, ſententiam infert, axiors ox 6 
28s. Hzc Grzca etymologia(fic enim ab Hieronymo vocatur) often- 
dit hiſtoriam ipſam efſe Grzco ſermone ſcriptam. Nam in nominibus | | 
yerbiſq; Hebraicistalem non gre, non fuitſcriptaa Danicle, 
aut aliquo Propheta, Papiſtz objiciunt, huicargumentoolim reſpon- | 
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ſumeſle ab Origene in Epiſtola ad Tulium Africanum,cuius Euſebiusin 
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hiſtoria meminit; nimirum fuiſſe nominain Hebrzo, quorum manife- 
Ha eſſetalluſio,interpretem vero Gracum mutaſſe nomina, vtillamal- 
lufionem imitaretur. Sed iſta conicura nihil eſt leyius aur furilius. 
| Nam prims,etfi fateor Origenem hac dereolim ad lulium Africanum 
ſcriphiſe , tamen quid ſcriplerit ignotum eſt, Nam libellus ille, quinu- 
perhac dereprodijt, nondum nactuseſt fidem ſatis luculentam, De- 
inde,quznam ulla ſunc Hebraicanomina arborum,ex quibus illaalluſio 
naſcatur? Hic omnino hzreant neceſle elt. Tertio,Spiritus ſanAtus non 
ſolet huiuſmodi novitatem nominum affcRare, aut vimrebus inferre, 
aut nomina mutare,preſcrtim cum criminis refutatioexipſanominum 
varictate pedear. Sienimillireſpondeant,viſam a ſe Suſannam eſſe ſub 
quercu aut ficu,ficrem narrari,vt ſub lentiſcoautilicedixerint, non o- 
portuit, quia falſumeſt. Ad convincendam horum iudicum calumni- 
am,neceſle fuit ipſa nomina arborum ſervari.Quartd, quam hzcſolida 
fuerit falſi criminis conviRtio,non intelligo,vt quia diverſzarboresno- 
minatzerant 2 iudicibus, proinde falsd accuſatam eſſe Suſannam con- 
Raret. Dicerent enim ſeid non curaſſe, quz arboreſſer:ergo falli facile 
porniſfe, Quieranttam impij ad excogitandum crimen, in arguendo 
tam hebetesnon fuiſſent, Poſtremd, quando Origenem nobis in hac 
canſatam ſzpe objiciunt, attendant quid deillo Hieronymus in Pre- 
fat.in Danielem ſcripſerit. Er miror(inquit )quoſdam wyrluuolpes mibiin- 
dignari,quaſiego detruncaverimhbrum:cum & Origenes& Enſebins & Apo 
linarius,alyg, Ecclefiaſticiviri & Doftores Grecie has, vt dixi,viſiones now 
haberiapud Hebr eqs fateantur grec ſedebere reſpondere Porphyrioprohis,que 
nullam Scripture ſacre authoritatem habeant. Si verum eſt quod Hiero- 
nymus de Origeneſcribit, nihil eſt quad huius hiſtoriz patronum O- 
_ appellent, Nam Origenes cum alijs authoribus —_— diſerte 
affirmavit, fi credimus Hieronymo,hec non haberi apud Hebrzos, nec 
habere authoritatem ſacrz Scripturx. Deniqz , quis ille Daniel fuc- 
rit, quipropter interfeumDraconem, Belemq, ſublatum, in leonum 
7 ayer detruditur, in eaq; ſexdiesremanerc finitur, Papiſtz inter 
c non conſentiunt. Bellarminus poſtquam omnia diligenter 
perpendit,ed deductus tandem eſt, vt Ns non eundem cuminſigni 
illo Prophera, fuiſſe Danielem exiſtimirit., Nam Daniel ille magnus 
Prophera fuit ex tribu Iuda,quod manifeſtum eſt:illum verd Daniclem 
qui cum Cyrerem habuit, fuifle extribu Leviſacerdotern,Septuaginta 
interpretestradunt,quemadmodum Hieronymus in Przfat. in Daniel, 
teſtatur, & hunc illum Danielem efſe,qui Belem Draconemg; ſuſtulir, 
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& lex diesin ſpelunca leonun feryatus efle dicitur , doRiores Papiſtz 
opinantur: fic iſta probabiliter defendere nequeunt, nifinovum quen- 
dum Daniclem contra communem omnium opinionem inducant, Va- 
deautem talem fuiſle Daniclem intelligemus ? Nam quod ſepruaginta 
interpreres de hoc novo Daniele commemorant, quam fidem haber? 
Etfiquzin hoc C.14 narrantur,non ab illomagnoDanicle,ſed ab alio 
quodam geſta ſunt,curin parteillius Danielis ponuntur ? curillius efle 
dicuntur? curilli cribuuatur ? Intelligant ergo omnes Danielem illum, 
quiBclem eyertit, Draconem dirupit,ſex dies inſpeluncaremanſit,ne- 
quaquam efle 1llum eximium Danielem, cuius liber Propheticus ex- 
tat, omni authoricate dignus ,idq; Papiſtarum confefſione; ſed alium 
quendam ignotum,inaudicum, incertum Danielem, Veriim nos nun- 
quam haCctenus plures Prophetas Danicles quam ynum accepimus. 
Huncergoalterum Daniclem dimittamus, 


Carvr DECIiMvan. 


De Libro Tobie. 


Oſtquamilla fragmenta,quz certis Canonicislibris agglutinan- 

tur, reſecanda & revellendaefle a corpore ſacrz Scripturz cyici- 
mus, ſequiturnunc,vtdeillis ſex integrislibris Apocryphis difcramus, 
Etprimum dc libro Tobiz videamus,pro cuius authoxitate nullum Pa- 
ville ſin _ argumentum afferunt. Nam quoda Patribus citatur, 
non hinc {equitur,librum eflc Canonicum, vt iam ſaris declaratumelt : 
& quod ab Ambroſio a:vinws appellatur, id copertinet, non vtlibrum 
eſſe ſinc dubitatione Canonicum, & illis vere Canonicis parem, ſed vt 
eum minime cſlc contemnendum intelligamus. Quanquam enim non 
fit vere Canonicus, dici tamen divinus potuit, quialegebaturin Eccle- 
fia,&cumlibris Canonicis in eodem volumine mr relate. 
pturz nomen paſſim obtinerer. Nam non efſe proprie Canonicum, & 
mulcis Patrum teſtimonijs oftendimus, & argumentis demonſtrare 
poſſumus . Sed hic Papiſtarum non obſcuram eylayyiar conſiderate. 
Bellarminus fatetur Hieronymum reijcere hunc librum &reliquos, de 
quibus contendimus,e Canone Scripturz: idque noneſſe mirum,ctim 
nullum adhuc generale Concilium hos libros efſe Canonicos decreviſ- 
ſet,cuius eſt ſtatuere ac definire quis ſacrz Scripturz Canon haberidc- 
bear, Interim tamen Papiſtz adducunt cx Irenzo, Cypriano, Hilario, 
Ambroſio teſtimonia, quibug arguant hos libros eſſe Canonicos. Sed 
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qua ratione yel authoritateilliPatreseffe hos libros Canonicos affir- 
mare potucrunt,cum eares nondum certa atque explorata eſser,vtpote 

nondum in generali Concilio definita ? Ergo aut hoc non pertinct ad 

Concilium generale, autilli Patres opinionem potius,quam judicium 

& rationem ſequutiſunt, quando hos libros pro Canonicis(vriſti opi- 

nantur) recipicbant, quos Eccleſia nondum ſuo iudicio teſtimonio- 
que comprobarat, | 

Nunc quzdam contra huiuslibri authoritatem afferamus. Et pri- 

mum Hieronymusreſtis eſt, quale Ecclefiz olim de hoc libro judicium 
extiterit. Ait enim inPrzfat. in Lib. Salom. Eccleſiam non recipere 
librum Tobiz inter Canonicas Scripturas. Ergo Eccleſia Catholica 
(de qua Hieronymus loquitur) hunc librum non eſſe Canonicum iudi- 
cavit. Erin Prologoinlibrum Tobiz,miratureorum imporrunitatem, 
a quibus impulſus effet ad hunc librum transferendum in Jatinum ſer. 
inonem,quem Hebrzi e divinarum icripturarum Catalogoreſecarent, 
guig tantum Chaldaice legeretur,cuuslinguz imperituseflet, Quare 
calterius operavium efle, & Latinis verbis reddidifſe confitetur, quod 
ille neſcio quis interpres Chaldaice&Hebraice dous,Hebraice dita- 
viſlet, Iranon tam hunc librum ipſe Hieronymus, quam alium quen- 
dain huius librijnterpretem tran{tulic.Deinde non nifiin Greco & La- 
tino legitur,& quonam ſermone conſcriptus primum fuerit , incertum 
eſt. Eius ſe Chaldaicum exemplar Hieronymus vidiſle ſcribit : cuita- 
men nihil omnino tribuit.Ecilla que nunc extant huius libriexemplaria 
admodum varia ac vitioſa ſunt,id quod ex collatione facile animadver- 
t1 poteſt, Quid plura defideramus? Ipſe proſe liber loquatur, cuius 
charaRtertorus ſe minime Canonicum efle luce clarius oftendit, 
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Carvr VNDLECIMVM. 


De Libro Iudith. 


——— 


RO hoclibro qui Iudith nomine inſcribitur,cx Hieronymo Adver- 

farijargumentum arripiunt. Nam Hieronymus author eſt, in Prz- 
far, Iudith, hunc librum 2 Synodo Nicena in facris Scripturis fuiſſe nu- 
meratum: Ergo(inquiunt) hunc ſaltemlibrum Hieronymus ipſeteſta- 
tureſſe Canonicum.Sed hoc teſtirhonium plus ledircauſain Adverſari- 
orum, quam adiuvat. Namprimo, fi illa Synodus hunclibrumin nume.- 
rum ſacrarumScripturarum recepit, reliquos illos, quosprztermiſit, 
oraviadmodumprziudicioperſtrinzit. Sienim hunceſle Canonicum 


decreyit 
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| decrevit,vr iſti yolunt,quare non hoc codem decreto cxteros —_ 


xus eſt, {i quidem fint Canonici? Secwndo , Hieronymi verba ſunt, 
Hurc libruam Synodus Ntcena in numero ſacrarum Scriturarum legitur 
compnraſſe.Sed vbihoc legatur,minime narrat. Er Synodus Laodicena, 
quz paulo poſt Nicenam habitaeſt, non reliquiſſethunclibrumin A- 
pocryphis, ficum Nicena Synodus Canonicum efleſtatuifſer, EcEraſ- 
mus re&te annotavitid ab Hicronymo non affirmart, hunclibrum fuiſſe 
a Synodo Nicena in facris Scripturis reputatum, Ter:i9, Non idem eſt, 
clle {anonicam Scripturam , & computari in numero ſacrarum Scriptura- 
rum . Computantur enim in numero Scripturarum, quz cum ſacris 
Scripturis leguntur ad zdificationem plebis, ctfi non ad dogmatum 
= nA, Aves Hieronymi hanc mentem ſententiamg; fuilſe, ma- 
nifeſtum ct ex alijs ipfius Hieronymiverbis, in Przfat. Proverb. Leges 
hunc l1brum (inquit) Eccleſia: ſed mter Canonicas Scripturas non recipu, 
Ecfiergolegitur hic liber, & in numero Scripturarum computatur , ta- 
men inter Canonicas & ſacroſanRas Scripturas non recipitur: quod 
Hicronymus diſerte affirmat : minime vero affirmiſlet, filibrum hunc 
pro Canonico habendumefle Synodus illa Nicenaſanxifſet, Erin hac 
iplaPrefat. Hicronymus librum nonefle Canonicum,duobus argu- 


-| mentis indicat. Primo, quia apud Hebrzoseſt Apocryphus, & ad 1lla, 


quzin contentionem veniunt, roboranda parum idoneus. Secundo, 
quiain Chaldzo ſermone ſcriptus liber fuit,ejuſque exemplaria valde 
corrupta ac vitioſacrant.Vnde Hieronymusſcaſum Ee ſenſu,non ex ver- 
boverbum tranſtulir,8& quz in Chaldzo integrainvenit,ca Latinis ver- 
bis reddidit: Ec jamilla quoq; Chaldaica cxemplaria perierunt : Grzca 
vero multum ab Hieronymi verſione differunt., Deinde, hanc omnem 
ludithz hiſtoriam Toſephus non atringit in ſuis de Antiquitate Tu- 
daica commentariis: quod cam Ioſepho Canonicam minime viſam 
cfſe, ſatis arguic.Sed nunc huius libri authoritatemexipſo libro zſtime- 
mus, & quorum temporumea hiſtoria fuerit, paulifh er examinemus. 
Suntenim variz hac de re opiniones authorum,quas fingulatim non eſt 
neceſſe commemorare. Ergo quid ij tatuant, quihodie in Papiſtarum 
ſcholis dominantur,audiamus.Sixtus SenEfisin L. 8.hereſ.x 1.hunc,qui 
inlibro Judith Nabuchodonoſor cognominatur, Afſuerum fuiſle, fili- 
um Darij Hiſtaſpis, eumg; interfefo Cyro regnaſle Babylone ſcribir. 
Sed Nabuchodonoſor nemo diftus eſt Perſarum imperator : & Perſe 
reges non Ninivz, ſed Babylone ſedem imperij collocabant. Quivers 
Holofernem cum exercitu mifit ad debellandum orbem terrarum, Na- 


 — 


buchodonoſor 


—_— 


E 
-—_ <-> 


VS I" oor IF IVE IEG IS > Io er ro OA AAA oat 


* = ——— ya | 


| Libris Canonicss. QVASTIO PRIMA, 43 


buchodonoſor in primo capite hujus libri vocatur, & Niniyz regnafſe | 
dicitur, nec multa alia congruunt. Quare Bellatminus hanc hiſtoriam 

refertad tempora Manaſfſs, quem Nabuchodonoſor cepit, & Babylo- 
nem adduxit, & tandem liberavit, Hzc ergo paulo poſt Manaſlis redi- 
cum contigiſſe purat, ſequutus Melchiorem Canum, Lib.1 1.c.6. quod 
quanquam pugnat cum ſuperiorum omnium opinione, vt Euſebjj in | 
Chronico, Auguſtini, Philonis, Bedz, Lyrani, Driedonis, & aliorum, 

ramen videturmulto probabilius efle, quam quod aly opinantur:quia | 
poſt Caprivitatem Babylonicam certum eſt ne fuilſe quidem aliquem + 
omnino Nabuchodonolſorum. Sed hoc nunc excutiamus,& ne Manaſ- 
fis quidem tzmpore geriiſta potuiſse,demonſtremus. Primo,in princi- 
pio 5. cap. Holofernes, quando ſenſit populum Iudzorum bellum me- 
dicari ac parare, duces omnes convocat, abeiſque quzrit, quis ille po- 
pulus eſset,& quem ducem haberet, Verum,fi Manaſses pauld ante ca- 
ptus4 rege Chaldzorum, & Babylonem deportatus fuiſset, nec popu- 
lumillum, necregem Tudzorum, Holofernes aut Chaldziignorare po- 
tuiſsent, vtilli ab Achiore Ammonitahzc quzrereac diſcereneceſse 
elser. Sic enim quzruntde populo,deregione,devrbibus,de hominum 
potentia,de generemilitiz, de duce ac rege, quaſiquinikilvnquam de 
Iudzorum gente audiviſsent, At Chaldgijam priuis huic populobellum 
intulerant, ludzam vaſtaverant, Hicroſolymas ceperant,regem Manaſ- 
ſem ſecuminBabyloniam abduxerant.Ergo hec,quz nunc quzruntur, 
illis ignota eſse nequaquam potuiſsent. Secardo, quando Holofernes in 
Indzam venit, Templum everſum fuecrat.Suntenim hzc verba Achioris 
inlibroGrzco,0' vas 53 $15 aur} bart ig Efup Oryx} at TAGS auTwy ExpetTh” 
Your: T emplum Iudeorum Hieroſolymitanum ever ſum fuit C+ ſolo aquatum, 
& civitates eorumoceupate, Sed inilla Manaſſis captivitate, nulla fuir 
Templieverfio,nec Templum ſolo zquatii fuitanteregnum Sedechiz, 
in quoilla magna captivitas contigit,quod —— intelligant, 
Teri, 1Manaſſis ifta temporibus, & poſt Manaſlis reditum contigiſ- 
| | ſent, legatos regis Babylonij populus Iudzorumnon tam contumeli- 
ose traCtaſcer, ignominioſcq; dimuſiſset, quam primo capire narratur. 
Nam Babyloniarum Iudzi & potentiam expertijam fuerant, &cle- | 
mentiam. Quarto, inhiſtoriaRegum, in quares geſtz Manailis ſcri- 
buntur, nihil ejuſmodide Holofernelegimus: quod cum ita egregium | 
fuerit, mirumelt a Spiritu ſanto prxtcrmiſſum in illa hiſtoria eſse. 
© winto, incap.vit. legimus Juditham vixiſse ſupraannos 105. & poſt 
hanc viRtoriam nullum hoſtem - viva Iuditha perturbaſse Iſratlem, 
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Multos igitur annos paxhzc duravit . Iam vero quando Holofernes 
in Iudza fuit, Iudich non exceſserat florem ztatis. Nam & pulchra 
admodum fuit, & Holoferniplacuit,& puella yocatur, cap.1 2. Itapolt 
hanc victoriam annos circiter 100,pacem fuiſse oportuit, Nam & dum 
viveret, & polt mortem pax multis annis duraſse dicitur, Ar Manafh A- 
mon ſuccellit, iſq; annos duosregnavit: AmoniIohas, & 15 vnum ac 
triginta annosregnum tenulit : Iofia ſublato mox turbarum moles ma- 
xi1na irruit, quz {edarinon ante potuit, quam populus tandem everſis 
omnibus in captivitatem abijt. Quomodo illam tam diuturnam pacem 
his temporibus tribuemus? Sexto, ſcire yelim analiquis fuerit Nabu- 
chodonoſor tempore Manaflis, quod minime puto, Nam prior Nabu- 
chodonoſor,cuius filius fuitille ſecundus magnuſq; Nabuchodonoſor, 
regnare ceepit cum Iofia,qui Manaſlepoſteriorfuitannis 3 3.Ante hunc 
nullus aut Ninivz aut Babylone Nabuchodonofor regnavit, {1 hiſtorijs 
credimus, Nam quod omnes Babyloniorumreges ditoscſse Nabu- 
chodonoſorosaffirmant, id quidem poſt illum Magnum Nabuchodo- 
noforum concedo eſse verum:cuius magnitudo fecit, vt nomen hoc re- 
gibus Babylonijs hgreditarium eſser.Sed anrea vocatos eſse omnes Na- 
buchodonoſoros non conſtat. Satis iam perſpicue oſtendimus hanc 
hiſtoriam Manaſſis temporibus parum convenire.Ert argumentum quo 
adducRusBeliarminus fuir, vt eam huic tempori aſcriberer, plane infir- 
mum eſt. Fuit enim(inquit) hoc tempore ſummus ſacerdosEliachim, 
vtcap.15.Iudith dicitur:& tempore Ezcchiz fuit quidam Eliachim ſa- 
cerdos,filius Hilchiz.Sed Bellarminus non atcendit illum Eliachimum, 
de quo in Ezechiz hiſftorialegimus , non ſacerdotem fuifse, ſed prxfe- 
Rum aliquem, detribu Iudah, & familiaDavidis, vt Eſa. 22.& 2. Reg. 
18. Succeſſitcnim Shobnz,qui fuit aut Scribaregius, vt aliqui vertunt, 
aut Cancellarivs, vt alij,aut PrzfeRus prztorio,vt alij:Sacerdos nec fu- 
ic,nec omninoeſsepotuit, Toſephus Lib.vlt.de Antiquit.Iudzorum,re- 
cenſens omnes Iudzorum pontifices ab Aarone ad poſtremum,nullum 
aut Eliachimum, aut Ioachimum circa hac tempora nominat, Vi- 
detis quale fundamentum fuerit opinionis Bellarminianz de hiſto- 
ria Judith, 

Genebrardus autemin Chronologia ſua, Lib. 2.anno mundi z 560. 
huius hiſtorizx tempus aliter,ſed multo imprudentius, aſſignavit, Air e- 
nim hunc cundem fuiſse Nabuchodonoſorum,qui Sedechiam debella- 


vit, Hierofolymas expugnavit, populum deportavit: annoregniſuirz, 
Holofernemmiiſse in Iudzam: anno 19.reliquiasIudzorum in Baby-| 


loniam 


Fd 


— —— 


1 


| Libris Canonicis. QVASTIO PRIMA. 1; 


| 


loniam tranſtulifſe . Sed hac temp oribus non reRe diviſa erant Gene= 
brardo. Nam quomodo verum efle poteſt, quod Iudith tam diu poſt il- 
lam cladem vixifle,ejuſq; omni ztate.& diu deinceps pax fuiſſe dicitur? 
aut quomodo populum regemq; Iudzorum Chaldzinon optime noſf- 
ſent, cum Nabuchodonolor ipſum Sedechiam pauld prits regem Iu- 
dzorum feciſſer ? Iranullum omnino tempus inveniri potelt hisre- 
bus gerendis accommodatum , Nam harum trium opinionum nul- 
lam eſſe veram, manifeltumeſt; nec poſſunt aliam adycrſary excogi- 
tare VErIorem, 


Capyvr DvopDEcCrmvm. 


De Libro Sapientie. 


N Vnc diſſerendum eſt deillis duobuslibris, quorum alter Sapien- 
| tia Salomonis, alter Ecclefiaſticus vocatur, quos quidem mul- 
tis refertoseſle fateor pulcherrimis monitis,precepris,ſententiis:tamen 
affirmoa noſtris Eccles merits inter Apocryphas Scripturasreponi, 
Adyerſarij przterargumentacommunia, de quibus jam ſ{zpe re{pon- 
dimus, vaum hujus 1bri, qui ſapientia Salomonis dicitur, proprium ha- 
bent. Paulum enim Apoſtolum huius hbri teſtimonio vſum efle, Rom, 
I 1.3 4. Vi alt, 7/5 +3yew youd Kueiu, 1 T5 ovpbrr Or ans iavere; Q mis movit ſen- 
ſum Dom, aut quu conſiliarius cjwms fur? Hzc verba lumpracſle excap. 
9. huius libri, in quo fic loquitur Salomon : Q «1s hominum poterit ſcire 
-onfilum Der? ant quis poterit cogitare, quid velit Dew? Similiter quod 
(cribitur, Hebr.1.3. Q»icum /ir Splendor glorie, & figura ſubſtantia ein, 
ſumptum eſſe ex cap.7. huiuslibri, REsyoNDEo deprimoloco: A- 
poſtoJus non ait ſereltimonium aliquod citare, Non enim ſequitur, 
{imiliaiſtis verba in hoclocoreperiuntur;ergo Apoſtolus hunc locum 
citavit: Erfi Apoſtolus Scripturz Propheticz verba recitavit, aut ad 
Scripturam al1quamallufit, nontamen id de hocloco Sapientie nece(- 
fario ftaruendumerit. Nam eadem ſententia apud Efaiam invenitur. 
cap.40.1 3. his verbis: Q uts erudivit Spiritum Domini? ant quis cor-fpltart- 
us ers fuit, aut inſtruxit eum? &c. Sic Thomas Aquinas ait Apoſtolum 

hoc loco inducere authoritatem Eſaiz,in cap. 11.ad Rom. le. 5.Simi- | 
licer Cajetanus, & noltri in ſua Anglica verfione interpretes Remen- 
ſes, Huc accedit, quodcum varij teltimoniorum Indices corum quz 
ex vetere Teltamentocitantur in novo, a multis confeCti, inque Bibliis 
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poſiti fuerint, horumnullus yllum ex hoc libro Sapientiz reſtimoniu:n 
ſumptum tuifle indicat, & nominatim hoc teſtimonium Eſajazz omnes 
tribuunt. De ſecundo vers, Apoſtolus non citat aliquod celtimonium, 


leguntur iisnon diffimilia, quibus vius Apoltolus eſt, quando Chriſti 
perſonam delcribit? Neq; enim dicipotelt verba cd a cadem eflc, 
{ed tantuim fimilia, Itaque hoc argumentum infirmas vires haber ad 
probandam huius libri authoritatem Canonicam. Nunc nos contra 
quzdam afteramus, vnde eſse librum Apocryphum intelligi quear. Er 
| concedimus efse quidem vtilem librum,vt Epiphanius fcriphi, ſed cum 
Epiphanio adiungimus, camen es «269 pnry vxavapipe), quodde c- 
quentecriam libro aftrmavit. 

Primum, liber hic Grzce conſcriptus fuit, quod omnes concedunt; 
&ſatis eſt ad librum e ſacro Canonercmovendum,quemadmodum {u- 
| pra demonſtratumeſt. Secandum, Hicronymus ait de his duobus libris 

Sapientiz & Ecclefiaſtici, in Prztat, in Proverb, Hec duo voluminalegat 
ad edificetionemplebis, non ad authoritat ew Eccleſraſticorum dogmatum con- 
firmandam: vbilibrum vocat 4Jvriepo, vt quanquam Salomoniseſ- 
ſe dicitur,cius ramen nequaquanm efle intelligatur : airquelibrum hunc 
redolere Gracam eloquenttam. Tertinm,vetercs plcriq; libruma Philone 
quodam ſcriptum efle ſtatuunt,qui certe nec Propheta fuit,neclibrum 
Canonicum veteris Teſtamenti conſcribere potuit. Vixit enim poſt 
Chriſtum tempore Caligulz, apudquem celebrem illam pro Iudzis 
legationem obijr. Sed iam veteris Teſtamenti tempus tranherat, & 
Chriſtusait, Lex & Prophete ad lohannem Bapti/tam. Nam quod alium 
quendam Philonem Iudzum fuifle aliqui ſuſpicantur, vt Bellarminus, 
idnulloantiquitatis teltimonio nititur,& a Sixto Senenſi rejicitur, Lib. 
8.hercſ{.g.&cum communi doRorum opinione pugnat.Sic enimBona- 
venturaſcribit in Comment.in hunc librum:Proma cauſa efficiens per mo- 
dum compilantts fun Phulo ſapientiſſimus Indeorum.ltaaPhilone,non Salo- 
mone ſcriptum eſſe taruit.Seda quoPhilone? numalio quodam, quam 
coqui poſt Chriftum floruit, & tam multa ſcripfiteloquentiſſime? de 
quo eſt illud cuiuſdam, 1 [lem enwige , i einer amita SubjungitBo- 
naventura, Q wi tempor:bus Apaſtolorum fuit, Quem ergo hic Philonem 
huius libri authorem eſle ſenſerit, perſpicuumeſt.Nam alium Philonem 
non agnovit:& hoc idetn quoque a Rabano affirmari ſcribit, Nam loſe- 
hus Lib.r. contra Apionem, Philonem quendam ſeniorem nominat, 
fed illum Echnicum & Philoſophum, nonIudzum, aut in Scripturis 


quod manifcſtum eſt.Quid enim ft quzdam verbainillo loco Saprentte | 
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verſatum fuifle affirmat, Quare cum liberhic fucrita Philoncillo Iu- 
dzo Apoltolorum remporibus conſcriptus,nullo modo Canonicus eſle 
poteſt. Nam fi Philo verus Propheta tuit,aut ſpiritu Prophetico imbu- 
tus,quare Chriſtum non ſuſcepit ? quare Evangelio non credidit ? qua» 
re ſic fuitab Apoſtolis alienus? quare cius reliquiJibrinonin ſimili ho- 
nore habentur ? Chriftianum certe hunc Philonem fuiſſe nemo dixe- 
rit, Quomodo vers poſt Chriſtum homo non Chriſtianus librum 
| | ſcriberepotuit , quiin Canonicis veteris Teſtamenti hbris cenſeretur? 
| ASalomone verd ſcriptum non fuiſle librum Papiſtz doRifhimitradi- 
| derunt, vt noſtra confirmatione non indigeat. Nam fi librum hunc 
| Salomon ſcripfiſſet,non Grece ſcriptus,ſed Hebraice fuiſſet,vt Prover- 
| bia,vt Ecclefiaſtes,vt Canticum. Quodautemaliqui Salomonem hu- 
| | jus hbri authorem faciunt, propterea quod Salomon in g. cap. induci- 

| tur preces ac yota faciens, nullam argumenti vim habet. Namid wwe 
| m&55,per mitationemficri potuita ſcriptore,quiſquis fuerit,ytadmodum 


| 
| 
| 
| | fallantur,quihinclibrum eſſe Salomonis arguunr. In quoerrore atque 
| | inſcitia fuit Jodocus Chroveus,8 Sixtus Senenſis. Iohannes autem Dri- 
| | edo mclius, Lib.1.cap.q.ad 4”. Difficult. hunc librum non fuiſle ſcrip- 
; | tuma Salomoneconcludit, aitqz morem eſle in Scripturis, vtis quilo- 
| ! quitur, in alterius perſona loquatur. Sic Johannes Capiſtranus in Pr#- 
| | far, ſpeculi Clericorum , Philonemin perſona Salomonis loquutum 
| eſſe dicit, 
| Qwartum, de hoc libro non aliter olim Eccleſia iudicavit, quam 
| Hieronymus & nos, jdq; ex Auguſtino etiam colligitur, quem pro ſe 
' Adverſarij nominant, Nam in Lib. de Pradeſtin. Sanctorum,cap.1 4. 
' cumexlibro Sapicntie teſtimonium Auguſtinus attuliſser, Raptzes eſt,ne 
| malitia mmtavet mentem, Cap. 4. reclamatum eſta multis pijs & Catho- 
licis frarribus, librum non efse Canonicum. Kemniſtum hoc loco & 
teſtimonio Auguſtini vtentem, AndradiusinDefenſ. Trident, Lib. 3. 
multis convitizs, & Bellarminus , Lib, 1,cap. x2. inſeRtatur, ſedim- 
meritdo, Nam quicquid Auguſtinus ipſe de hoc libro ſenſerit, 
alios non ſenſiſselibrum eſ5e Canonicum, & hanc receptam fuiſse 
in illis Ecclefijs opinionem, conſtat. Nec Auguſtus omnino ſolicite 
vehementerque pugnat prolibri iſtius authoritate: tantuim aitnon eſse 
contemnendam, cum fuerittam diuin Eccleſia cum magna opinionele- 
ctus : & eſse onwibus traflatoribus preponendam , quod forlen concedi 
poſſit, Sedſi Auguſtinus librumefse plane Canonicum ſenfiſset, non Þ 
tam remiſse ac frigide illius authoritatem defendiſset, & illos acerrime 


| | reprehendiſser, 
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reprehendilsct,qui Iibrum vcminine Canonicum retpuebanc, Er que 
hac de re {cripſic,co potius reteruntur, vra ſe invidiam depellat, quam 
libct huius authoritatem communiat, Sed librum non cls5e Canomicum 
intel1gimus:plura non deftideramus. 


CaPpyr D:eCimyn ITtERTIVM, 


De Libro Eccleſraſiicr. 


P RO hoc bro nullum afterre Adverfarij poſsunt peculiare argy- 
mentun:; & communibus non necelse eſt {zpius retpondere, 
Nos non else Canonicum argumentis doceainus, Primum, non clsc 
hunc Canonicum :brum c-lligi ex co potelt, quod Grece tcriptus tu- 
erit, vt iam intcllexiſtiz. Avus leſu nonnulla Hebraice ſcripſerac : ca 
hic Icſus rranitulitin hnguam Grecam, vt in prologo legimus. Sed nec 
illa Hebraica fidem atq; authoritatem Propheticam,cum extarent, ha- 
buerunt, & izin pemtus interciderunt, vt nunc Grzcalola leſu tranſla- 
tio reliqua fit, que mults etiam mendis vitizlq; abundat: & hic Telus 
non nih1 interpres fuit. Secandum, quam preclare hicinterpres dele, 
ſuag; tranſlatione ſenſerit,ex ejus verbis & contefſhone in Prologo ma- 
| nifeltum ett . Hebrza ait in linguam Grecam non polse vyerti tam 
commode. Quamobrem vero? veniamque poſtulat, f1vocum quibul- 
dam in locis facultate deficivideatur. Vbitatis le indicat, nec Prophe- 
rain efse, nec ſpiritu Prophetico predicum. Non enim Sprritus lanctus 
veniam aquoquam perit,non hgretin verbis,&ſ{emper aſscquitur quod 
vulr, przſertim hdiligentiam adhiber,quod hic le feciſse profitetur, 
Denique, quod de Samuele {cribiturin hoc libro, cap. 49. variea | 
multis dubieq;accipitur,vt ex Auguſtino ad Simplicianuin,lib.2.queſt 
3. & libro de Cuca pro mortuis, cap. 15. perſpicitur. Nam quod habe- 
tur t. Samuel's cap. 28.id de ſpectro potius Diabolico incelligendum 
videtor, Santorum enim animz non poſsunt magicis artibus aut car- 
minibus evocari. Quare Auguſtinus in Lib. 2. cap. 23. de Doctrina 
Chriſt. ait :mag1:em S wmnelis mortur Sault regs vera predaxrſſe: vbinon 
iptum Samuelem, ſedimaginem aliquam 8 fimilitudinem Samuelis 
cum Saule colloquutam eſse fhgnificat, IdEin L, de Octo Dulcit quell. 
in quzſt.6. cuim hac dere nonnulla inalteram partem diſpuralset, tan- 
dem ſubiungit, Q #anquamm hoc fatto eſt alius farilior exits, exped:tior 
ratellettus, vt non vere Spiritum Samuels excuatum a requie ſua credamus. 
ſelal:quad ph mtaſma,c im 1g mariam illuſionem diabolt machmatienibus fa- 
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nes earumrerum nommibus appellari, quarum imagines ſunt : & lic poſtea 
concludir, non mitum eſfse , auedScriptura dicit Samnelem viſum, etis 
ami forte rmago Samnelis apparuit machimamento ein, quitransfigurat ſeve- 
lut Angelum lucss, & miniſtros ſuos velut miniſtros inſtitie, Similiter in 
Lib. 2. cap. 11. de Mirabilib, Scripturz, fimodo is Auguſtiniliber ge- 
nuinus habendus fit, ad hunc modum ſcribit: Vande non hunc efſe Samme- 
lem:llum Prophetam, per fatlum facilmes intelligitur , ſed Diabolus, qui ſe 
transfert in eAngelum luc, inphantaſia Sammelss conſideretur.Q uodex ſer- 
monibus eres rette dignoſcitur , quonians funcſto Santi drcebat, Tu & fily 
twi mecum eritts . Etenim ſi verus hic Samuel oftenſus efſet, nullomods ini= 
quumregem conſortem ſuimerits poſt mortem diceret, Etapertifſime in 
Lib. Quzft. veteris & novi Teſtamenti, Quzſtione viceſ1ma ſeptimaz 
quoin locofic ſtatuit: Indignum facinus eſtimo, fi ſecundiam verbs bi- 
ſtorie commenaetur aſſenſus. — enim fieripoterat, vt arte magicaat- 
traheretur vir, & nativitate ſanttus, & vite operibus inſtus? ant ſinon at- 
traltus eft, conſenſit? quod vtrumg, de viro inſto credere abſurdumeſt. Atg; 
veſani Prophetzanimam fuiſſe ſagarum incantationibus infeſtam 
dicamus, idyero etiam Ifidorus vt valdeimpium deteſtatur, vt eſt a- 
pudGrat. 26.quzſt.5. cap. Nec miram: aitQ; Satane preſt:giumfuiſle. Ex 
Auguſtinus inlib. de Curapro mortuis, cap.r 5. teſtiseft, multis yideri 
non ipſum fuiſfe, ſed Spiritum malum. Etdelibro Eccleſiaſtici fic ſcri- 


bit, Sed/chmic libro ex Hebraorum, quiaineo non eſt , Canone comraatcitar, | 


quidde Moſe difluriſumus? Huic ergo libro contradici poſſe concedit. 
Sic Aquinas I. p. 89.4. 8. Art. ad 2”, de hoc locotria reſpondit, 1®, 
Samuelem apparuiſle perreyelarionemdivinam. 2”.autillam appariti- 
onem procuratam fuiſſe per Dzmones: 3*®. Aut Eccleſfiaſtici authori- 
tatemnon recipi, propter hoc , quod inter Canonicas Scripturasnon 
habetur apud Hebrzos, 


[———— 
———— 


CaryvT DECinvM QyYARTVM. 


De Libris Maccabeorum. 


—— 


A® ſabiliendam horumlibrorum authoritatem, Adverſarij duo 
argumenta afferunt przterilla communia, de quibus ſatis jam 
mulea diximus atque reſpondimus. Primwmhos libros a Clemente po- 
fitos eſſe in Canone ſacrarum Scripturarum, vt manifeſtum eſtin Can. 
Apoſtolorum vlt. Secundum.eſt Auguſtiniteſtimonium, Lib.18.ca.z6. 
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| 


de Civit, Dei. quod ejuſmodielt, Hos libros non [udet , ſed Eccleſiapro 
Canonices habet. Et Lib, 2,cap.25., contra Gaudentij Epiſtolas file 
teſtimonium reperitur. Ergo hos libros vere ac PR Canonicos efle 
concludunt. Ad verunque argumentum paucis reſpondeo, Adprius, 
Primo, quid de illo Canonum Apoltolicorum libro {tatuendum fit, o- 
{tendimus, eique Apoltolorum & nomen & authoritatem detraximus, 
Secund), Miror Bellarminum hoc teſtimmonio vti voluiſſe, cum illud e- 
juſmodi eſſe laris ipfe intelligat, ve contra illam cauſam, quam tuetur, 
plus omnino valeat, quam pro hiſce libris faciat. Nam przter Macca- 
bzorum libros iſte Apoltolicus Canon nullos recenſct inter Canont- 
cos veteris Teſtamenti ex iis omnibus, quos Ecclefiz nottrz pro Apo- 
cryphis habent, Quaref1 Canon hic Apoſtolicushos fecit Canonicos, 
certe reliquos in Apoctyphis & adulterinis reliquit. Viderint Papiſtz 
fi hos velint ea conditione in Canonemrecipi, vt excludantur exteri. 
Przterea,in hoc Canone Apoſtolico tres Maccabzorum libri recen- 
ſentur, quandotamen non nifi duos Papiltz Canonicos agnoſcunt. Si 
duos eſſe Canonicos iſtorum Canonum authoritate freti concenderint, 
quidtum dcillo tertio ſtatuerinr? Tgitur horum Canonum argumen- 
rum miſſam taciant oportet, illudque Bellar:ninus in editione Sartoria- 
na prudenter ſane prztermihit, | 

Iam ad Auguſtiniteſtimonia accedo. & primum de priore,quod ha- 
berur Lib.18.cap.; 6. De Civit. Dei. Quemadmodum enim Augutti- 
nus hos hbros & reliquos appellet Canonicos, communi quadam viur- 
patione hujus nomiais, expolitum eſt. Iudzi hoslibrospro Canorrcis 
non habebant . Nam apud Iudzoserantin nulloplane numero. Dici 
autem Eccleſia Chriſtianoruin poteſt hos pro Canonicis habere, 
quia in Ecclcfia leguntur, & in aliquo precio habentur; quan- 
quam non omninojn parem cum reliquis authoritatem fidemque 
ſumantur, Quod ex ipſo etiam Auguſtino ira efle diſci poteft. Sic enim: 
incodemloco cribit: O worem ſupputatio temporum nonin Scripturk ſan- 
fs, que Canonice appeRantur , ſedin alus inveniuntur , in qaibus ſurt & 
AlicabeornmbibriiTum illaſequuntur,quz in argumento poſita ſunt, 


{ In his Augullini verbis duo notanda occurrunt.Primum,hos hbros non 


eſe revera ſanRos & Cannnicos.Alcerum,tamen in Eccleſia pro Cano» 
nicis haberi, id eſt, lJegi publice, proponi, magniinEcclefia fieri.Ratio- 
nem ſubjungit Augultinus, quando ait, Proprer quorundam WMartyrum 
paſſiones vehementes atque mirabiles. Nonne his vetbis ſatis oltendit,ea 
potifſimum cauſa induftos cfle Chriltianos, vt his libris tantum tti- 


buerent, quod incis quorundam Martyrum fortiſſtme ac conſtantil- | 
ES | wk hme ) 
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| eſt. Auguſtinus ait, Lib. 1.cap. 20.De Civit.Dei,Neg, enim freſtra m ſan- 


' perunur, vt uobiſmetipſicnecen inferamus, In his libris non preceptum, 
ramen permiſſum cſt,vt ſibitnortem aliquis inferat, Nam Lib.1.cap.6. 
 Eleaſarus, quivoluntariam mortein adj, laudatur, & Lib, 2. cap. 14. 
 Raziz fortitudo prxdicatur, qui fibi manus vidlentas intulit. Quan- 


= —_ 


ſime pro religione occumbentium mentio fieret? Hinc Nazianze- 
nus illam ſeptem filiorum matrem cum luis filiis pulcherrime lau- 
davit, Sed cujuſmodgi hoc eſt, propter hoc aut illud, librum pro | 
Canonico habcri? Nam qui vere hiber Canonicus eſt, is abſolute & om- 
nino torus, non propter hanc aut illam partem vel cauſam, recipicndus 


(trs Canonicts libris nu(quam nobss divinitus preceprum permiſſumve re- 


quan Raziasnullam meritus eſt fortitudinis laudem, Nam ko ſuit ti- 
mide potius, quam generosc mori, yoluntariam fibi mortem confiſce- 
re, vttyranni manus cffugeret. Nonenim itade virtute Spiritus ſanRus 
iudicat, vt hominesprofani ſolent, qui Catonem laudibus in Cuelum 
cfferunt, quia ſibi manus intulit, ne1n poteſtatem manuſque Czfaris 
venirct, Timuic enim Czſarem,aut illus alpeftum ferrenoluit, aut fa- 
mam ex immani facinore captavit. Ita vel deſperatione,vel dolore, vel 
aliqua animi perturbatione oppreſſus atque cxtinctus eſt , quoda vera 
fortitudine alienum eſt. Ree igitur Augultinus hos libros negat eſſe 
Canonicos, in quibus tale facinus cum authorum nonnulla com- 
mendationeperſcribitur, 

Secundam, Auguttini teſtimonium eſt , Lib. 2, cap. 23. vbietiam 
plus Auguſtinus Advetfarijs nottris adverſatur, quam faver. Poſtulate- 
nim vt liber ſobrie legatur & andiatar, Siccine ? Quid hoc queſoeſt? 
Non inutiliter , fi ſobrie. Verendum clt ne non inutiliter Scripturem legi 
poſſe cenſeamus ? Er quz hzc ſobrietas, quam in horum librorumle- 
ctione flagirat ? Sobrie quidemlegenda omnia ſunt:quis negat?& ſcm- 
we fugicndatemeritas eſt. Sed f1 1lam ſobricratem Auguſtinus intel- 
exiſſer, que vbiq; in omnibus ſcripturis requiritur, non eamhuncli- 
brum legentibus cautionem peculiariter przſcriphifſer. Senſus ergoille 
elt,cflequzdanm in hoclibro , quz fiadreRain fidciregulam revocen- 
tur, defendi nequeunt, ac proinde imitandanon ſunt: librum ergo fo- 
brielegendum eſſe, Huc quog;accedir, quod Auguſtinusin codem 1o- 
co {cribit, Chriſtum non perhibere teſtimonium his libris vt teſtibus 
ſuis. Quod ſatisarguit Auguſtinum non de his libris,vt vere Canonicis, 
ſenfiſle, His peter py” nunc argumenta adverſus hotumlibrorum 
authoritatem proferamus. 
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Primum, Hieronymus in Catal. virorum illuſtcium,& lib, 2. contra 
Pelag. Ioſephum horum librorum authorem fuifle air, Toſephus au- 
tem nec Propheta fuir,& poſt Chriſtum acterminosveteris Tcltamenti 
vixit: quare Lbrum nullumn ſcribere potuit, qui ad veteris Teſtament: 
Canonem pertineret. Alij vero cth loſephum non authorem fuiſle exi- 
ſtimant horum librorum , atillistamena Ioſepho appoſita fwiſe tem-. 
poraconcedunt :atqueitalibros faftos eſte Apocryphos, quiatempora 
in his libris non congruunt. Sic Annius Papiltatradiditin ſecundum li- 
brum Chronolog. Philonis. Secxndum, hilibrinominatim Apocryphi, 
3 Gregorio Magno,qui pontifex Romanus fuir, vocantur L. 19.C, 16, 
Mor.Sic enim ait. De qhare non inordinate agimus,ſiex libris non Canonicts, 
[edtamenad adificationem Eccleſie a proferamus, Tum ad- 
ducit aliquidex Maccabzis.Ergo ante Gregoriii, ideſt, intra ſexcentos 
poſt Chiiſtum annos Eccleſia libros Maccabzorum pro Canonicis 
non habuit. Hinc quid de Innocentio Papa & Auguſtino iudicandum 
fit,manifeſtum eſt. Illi vocant Canonicos, hic negateſſc Canonicos. 
Aliterergo procul dubio vocabulumhocilli, aliteriite yſurpavit. Idem 
quoque Eufebij tuit delibris iſtis iudicium, in Lib de Temporib.& Ri- 
chardi Victorini, Lib. 2.Exceptionum, cap.9.& Occami, 3.Part. Dial. 
Tra&.1.Lib.z.cap.16. | 

Tertinm, Lib. 2. cap. 12. Iudas Maccabzus laudatur, quod facrifici- 
um pro mortuisobtulerit. At hoc nominelaudandus non fuit, quiadeus 
nullum huiuſmodi ſacrificium fieri przceperat. Quicquid autem inre- 
ligione fine divinoprzceptogeritur,Deodilplicer,& reprehenſionern, 
nonlaudem meretur.Et y%:0Þpnaxfiar ſemper omnes in fcripturis dam- 
natz fuerunt.Sedde hac omnire & argumento poſt dicendumerit. 

Q uartum, proijs hominibus oblatum illud ſacriticium fuir, quiſeſe 
idololatria & facrilegio obſtrinxerant ac polluerant, atque inillo ſce- 
lerepericrant, yt legimus, cap. 12. Nam milites Judz, res idolis Iam- 
menfibus conſecrartas ſurripuerant, eaque dyz2%ale ſub veſtibus ab- 
ſconderant: quz ſunt illis interfeQtis inventa ſub militum vyeſtimentis. 
Iſte vero author aitmanifeſtum eſfe, illos propter hoc peccatum ceci- 
diſſe. Iamiph Papiſtz concedunt,pro huiuſmodi idololatris & ſacrile- 
gis nullum offerendum effe ſacrificium. Nam hoc mortalepeccatum 
fuit, & ipfitradunt pro ijs, quosin mortalipeccato mortuos effe con- 
ſtiterir, quodde iſtis authorafhirmat, nullum fieriſacrificiumoportere. 
Nam quod Bellarminus ex Lyrano fingit Tudam pie exiſtimaſſe eos in 

ipſo articulo mortis dolorem de peccato ſuo concepiſte, etſitotum il. 
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lud in obſcura ſuſpicione poſitumeſt, ramen quantumyis probabile 
 fuiſſer, illos de peccato morientes doluifſe, ramen publicum fieripro 


huiuſmodi hominibus 1acrificium non oportuit, qui ſe Idololatria 
polluerant, nifi de illorum yera peenitentia certo conſtitiſler, 

Onmtum, Spiritus anus nunquam ſolituseſt in Epitomen redige- 
re profani authoris hiſtoriam: at fecundus liber Maccabzorum, vtin 
cap. 2. legimus, contrahir quinq; volumina Iaſonis Cyrenzi: & quzli- 
bris quinq; Iatonille perſequutus fuerat, eavno libello complectirur. 
Quis autem ille Iaſon fuerir, incertumelt : Propheranon fuit: id enim 
nemodixit, aur dixerit , Quare iſta huius Iaſonicz hiſtoriz oviolus hoc 
modo contexta in Scripturis Canonicis cenſeri non porelt. 

Sextum, Lib.2 Maccab. Cap.2. multa narrantur de facro igne, & ar- 
ca, & tabernaculo, & altari, eaquein monte quodam abſcondita ac po- 
fitaa Ieremiafuiſſe dicuntur. Veriim apud Ieremiam ipſum nihil eiuſ- 
modi iuyenias. Et authoraic,Deum promiliſle ſe iſta demonſtraturum, 
quando populum congregaverit, At poſt captivitatem Babylonicam 
Iudzi illam arcam, illud tabernaculum, illud altare nec habuerunt, nec 
invenerunt, neciſtasres Deus poſtea cuiquam demonſiravit, Objici- 
unt Papiſtg,hoc intelliginon deredituſub Cyro,quando ill Iudgorum 
reliquiz Hicroſolymis congregatz ſunt,ſed de Chriſti adventu,in quo 
rotus populus congregabitur, vel de Judzorum converſione ad Chri- 
ſtum paul ante finem mundi.Sed hec vanifſima conieRuraeſt,Qug e- 
nim cauſacſt,curhzcillo tempore Iudgis demonſtrentur?Aut quisnon 
ridiculum commentum ridear?Sed fi hiſtoriam ſacram conſulimus, hoc 
falſum eſſe, quodde leremia narratur, reperiemus, Fuit enim Ieremias 
incarcere viq; ad vrbis excidium,vt Icrem.cap.z 7. & 38, Itaq; hxc au- 
terre & abſcondere non portuitftante Civitate ac Templo,nec idprinci- 
pes & ſacerdotes permiſiſſent. Capta autem Civitate , Chaldzi Tem- 
plum incendunt, preciofaomnia ſive aura, five argentea, five zreadi- 
ripiunt, ſecumg; auferunt, vt 2. Reg. 25.& Ierem. vir, legimus. Non 
crgo Icremig facta copiaecl(t auferendi arcam Domini, & altare incenſi, 
quz erant auro purifſimo =— totaextra & intus, vt Exod. 25.11, 
Tum ctiam, vbi ſunt illz deſcriptiones Ieremiz , quarum mentio fit in 
principio huius capitis? 

Septimwm, multa ſunt in his libris dovupore, 8& pugnantia, cuiuſmodi 
hec ſunt, quz proponam : Primum, de morte Antiochi Epiphanis, qui 
fuithoſtis Iudzorum infeſtiſſimus, libri non conveniunt, Nam lib. r. 
cap. 6. v.8, & 16. Antiochus iſte cxtinus eſſe dicitur animi rriftitia, 
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' quam ex malo nuntio conceperat, idque Babylone inle&o : quando e- 


| 


4 


tia filium tradidir Pailippo, quem regno prefecit. Artlib, 2. cap. r.v. 


16.in tano Nanzz obtruncatur,& membratim conciditur. Ita nunc bis 
mortuumeſſe Antiochum audivimus, quia ratio duplex e{t moriendi. 
Verum tertiam etiam eiuſyem Antiochi mortem ifte author,lib.2.cap. 
9.commemorat: vbiinterno dolore viſcerum, ex quibus yermes cfflue- 
rent,& fetor horribilis in torum pence cxercitum redundaret, mortuum 
illum efle ſcribir peregre in montibus, cumin Iudzam contenderet. V- 
nus homo non potuit cam nu!tas variaſque mortes occumbere, Objici- 
untnonnalla Papiſtz, Canus ait, lib. 2.cap, 1 1.ad 4"*.non efſe eundem 


Antiochum. Sedillum hiſtoria ipfa facilcrefellit: & eundem efle, non | 


alium, Bellarminus fateri coaCtus fuir : atque iſta omnia fic conciliat: 
Antiochus amilit exercitum in templo Nanzx, in itincre cecidit de 
curru, polt delatus Babylonem expiravit. Fatenturergo mortuum efle 
Babylone Antiochum, quod in libro primo ſcribitur : & quidem primo 
libro plus tribuendum elit fidei, quam ſecundo. Nunc legite quid in ſe. 
cundo in locis citatis de morte Antiochi referatur, Cap. 1*. legimus 
ducem ipſum a ſacerdotibus lapidatum in templo, & conciſum, & ca- 
putiis qui foris efſent proietum fuifle, Dux autE Antiochusiſte nom: 
natur. Hoc 1gitur in templo periit Antiochus, nifi qui lapidatus. & con- 
Ciſus, & capite truncatus fuir,ſalyus efle poturt, Nunc pergainus ad cap. 
9.Ibi inveniemus hunc homicidam & blaſphemum,cum furore incita- 
rus iter e Perfide Hieroloiyinas versis faceret, in locis montanis,& per- 
ecrc vitam miſerrimam cum mortelamentabili commuraſſe. Si mortu- 
us elt Babylone, non peregre mortuus c{t , non in locis montanis, nec 
vrrumque, quod narratur, verum eſſe potelt. Secundum,Lib.1* cap.g.3. 
Tudas dicitur occiſus anno 1 5 2. regni Seleucidarum:atin 2. Lib.cap.r. 
10,anno 188. literas ſcribirad Arittobulum magiſtrum Ptoloma:, ni- 
mirum annis 36. poſtquam eſt mortuus, Tertinmr, Lib.r.cap. 4. 36. Tu- 
das templum purgaſle Cicitur ante mortem Antiochi poſt fugatum Ly- 
ftam: at Lib. 2. cap. 10. inprincipio poſt mortem Antiochi facta hxc 
templi purgatio legitur. Nam cadem purgatio ſuit, quod Adverſarij 
concedunt, Qwarium, Lib.2. cap. 10. Anriochus Eupator Epiphanis 
filius regno ſuſcepto Lyſiam rebus prefeciſle legitur: at Lib. 1.c. 6, Ly- 
fas diu ante rebus prefuit, & Antiochutnregem inſtituit, eumque Eu- 
patorem yocavit. 

Ofavum, ſecundus liber humano ſe Spiritu ſcriptum eſſe indicat. 
Nam primo,in finelibri veniam petit a leRoribus: quoda Spirituſano 
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| 


| quam ſc excuſavit, quodtenuiterſcripſerit & exiliter, aut minus prz- 


| miratis conſcientia impulſus,)c&orum humanitatem facilitaremg; im- 


_—_— C.. 


longifſimealienumeſt. Vera enim ſemper ſcribir, atqueiraſcribit, vt | 
{cribcendum fuit, nec ynquam vel inre, vel in modo c1rat, nec veniailla | 
noftraindiget. Objiciunt, Paujum f:mili excufatione vſum efle, cum 
(err,oneunpcritum le cle tatetur, 2.Cor.11.6 Refpondeo, Paulus nun- 


{tierit, quam voluerir,Sed hic author tenuitatem atque exilitatem {cri= 
bendi ſuam agnoſcir; ideog; aliter facere non potuit, quin ſuz infir- 


plararet, Hoc nunquam Paulus, nunquam Propheta aliquis, aut Apo- 
!tolus fecit. Nam quod idiom x5y6 le efle Paulus ſcribir, de ſenſu& mo- 
re Pleudapoſtolorumi loquitur, quiinani quadam eloquentiz often- 
ratione elati, Apoſtolum contemnebant, vt rudem & dicendi imperi- 
rum. Non ergo qualis efler,ſed qualis efſe a quibuſdam Pſeudapoſtolis 
diceretur,illis verbis expoſuit. Nam Apoſtolo nulla verz,fimplicis,ſan- 
az,divinz cloquentiz laus defurt, qualistantum doGtorem & Apoſto- 
lum decuir. Sed quiaillum Pſcudapoſtoli, xvy ion appellabant, ag- 
noſcit quidem hoc modo, quo illi ſentiebant, ſead illorum formam 
atque exemplum im cfle, Hzc enimillaeloquentia eſt, quam vocat 
ngiap ye, 1, Cor.1.17.& Jokes avIpwnins ovgiag aiyus, 1, Cor.2,13. & 
\Foxw ys, 1.Cor, 2.1. & Petrus ororgroutyes pomecs, 2.Pet. 1.16. Sic A- 
poltolum Oecumenius interpretatus clt: ay aiyer, 7 ty tmprnly TY 
eluiny ovgiz: Sermonem vocat, in Grecorum ſapientia exercnatum eſſe. 
Similiter Aquinas in illumlocum, wn Apoſtolua propoſuit fidem non in 
ſubtiltare ſermons, ſedplane & aperte, deoiftt dicebant eum imperitum eſſe 
ſermone, Sic Lyranus: Hoc dicit ad repellendums diftum P ſendapoſtolorum, 

ui contemmebant cizs doltrinam , eo quodplana & groſſa dicebat: ideo dicit, 
quod hoc non ex defeAuſcientie, ſed quod nonexpedicbat Corinthits pro tunc 
ſubrilia predicari. Eademque eſt Catharini Archiepiſcopi Campſani de 
hoc loco ſententia: Nonputo(1nquit) Paulum ſe faterreſſe imperutum {er- 
mone,cum efſet predicator eximins: [{ edita ills videbatur , ad quorum opmio- 
nemloquithr: quia ſermo eins habebat ſimplicitatem Sþiritualem, & non ſecu- 
laremillam affetatamredolebat eloquentiam, Nam quod Canus ait, Lib.2. 
cap.11.ad quartum, Nil smpeadit vt Spiritus ſanttus ſeritoriaſſiſtat, qur 
inquibuſdam tamen, humano more,ex modeſtia loquitur , eſt Spiritum ſan- 
um contumclia afficere, Modeſtiam nos Spiritus ſanus vbigz docer, 
ſedinterim fic ſemper loquitur & tcribit, venemo przditus humano 
ſpiritumelinis poflet. 


F 4 Secundo, 
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Secundo, Ait laborem hujus Epitomes conficiende fibi fuifſe mole - 
ſtum, & ſudoris, difficultariſq; plenum, lib. 2. cap. 2. Sednihil eſt tam 
difficile, vt Spiritui ſanto moleflumedle pofſit,, Nam Spiritus ſanctus. 
Deuseſt, & humana imbecillitate non laborar, & infinitam ſapientiam 
potentiamque haber, Objicit Bellarminus, Deum quidem emper 2d- 
eſle ſacris Scriptoribus, ſed tamen aliter Prophetis, alter Hiltoricis, 
Prophetarum laborem omnem fuiſle in ditando, aur ſcribendo:Deum 
illis, quicquid ſcriberent aut diftarent, inſpiraſle : quemadmodum Ba- 
ruchex ore Teremiz dictantis {cripliticlegitur. Hiltoricos autem mul- 
tum laboris ſuſcepiſle in indagandis rebus & penitus cognoſcendis , vt 
Lucas ſefeciſſe teſtatur, cap. 1. v.3. Refpondeo, & fateor (acros Scripto- 
res, qui hiſtorias ediderunt, diligentiam & induſiriam adhibuifle. Nam 
Spiritus ſanus non facit octoſos, aut inertes, aut negligentes. Arque 
ita Lucas omniapenitus aſſequutuselt, & accuratertenuit, veriſimeque 
{cripfit. Sed hanc ſcrtiptionem Luc moleſtam aur difficilem fuifſe per- 
nego, quia Spiritui ſanto nihil moleftum eſt. Er Lucas, quando hiſto- 
riam ſcriplit, tam Spiritum ſanAtum habuit, quam Iohannes quando 
Apocalypſin. Neſer Spirit ſanta (ve Ambrotius ait) rarda molimimna, 
Deinde,quomodo potuit Maccabzicg hiſtoriz ſcriptoritam moleſtum 
eſse, ex quinque voluminibus Cyrenzi Ialonis brevem Epitomen con- 


rexere? Exauthore cniin ſumere quod voluit, & quod noluit, prater- 
mittere, facillimum certe fuit, Humanus animus, humanus ſpiritus, hu- 
manum ingenium,humana confefſio, humana hiſtoria, humana omnia. 


—_— — — 


Capytr DECimynm QviIN1lvM. 


De Libris Conf Jione Papiftarum Apocryplus. 


E Libris Apocryphis veteris Teſtamenti, quos Papiſtz Cano- 

nicoseſse contendunt, diximus, eoſque vere Apocryphos efse 
conclufimus. Nunc reſtat vtadilla Apocrypha veteris Teſtamenti ow- 
ry uam veniamus, que ab iphs ctiam Papiſtis Apocryphayjudicantur, 
' de quibus nulla eſtinter nos contentio. Iſtatamen propouam breviter, 
' vt que finr,& cujuſmodi,intelligatis.Sunt autemhec:Tertius& quartus 
 liber Efdrz: Tertius & quartus Maccabzorum, quorum tertius innon- 
' nullis exemplaribus Bibliorum reperitur; quarti Athanaſius meminirin 
: Synopfi. His addendaeſt oratio Manaſhs poſt Libros Paralip. poſita; 
Plalmus 151. Appendix Librilob in Grzciscodicibus, Eſt & prefati. 
unculaquzdam in Threnos lezxemiz Apocrypho, Hzc omniain vetere 
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Teltamento Apocryphaeſse conceduntur,quia non inveniuntur in He- 
brzo:nec ponuntur in Canone ab vilo Concllio, autPontifice, Quan- 
quam tertius Maccabzorum in Canone numeratur a Clemente, quem 
Apoſtolorum Canones collegiſse nonnullipurant, 8 is fuit ſummus 


| Pontifex: de quo quidreſpondeant, non inveniunt. Eldrz Liber quar- 
FT | tus in cap. 6. ficta quzdam tradit de duobus pitcibus Exoch & Levia- 
| chay,tantz megnitudinis atque vaſtitatis,vt cos aquz nullz capere pol. | 
| fot. Ejuſmodi 1n his libris multa funt,quz poſsunt humanam curioſita- 
| tem deleQare & paſcere,ſcd a ſana ac folida doctrina diſsentiunt. Qua- 
 Icenimeſt, quod cap. 4. ſcribit, animas Jultormn in ſubterrancis qui- 
' buſdam prompruariis ſervari,donec juflorum numerus impleatur.Tunc 
' i las non polse amplitis his locis ac ſedibus teneri , quemadmodum vy- 


terus fortum non retinet poſtnonum menſem. Er quod Lib. q.cap. 14. 
ſacroslibros efse perditos in Captivitate narrat, eolqueeſle ab Eſdra, a- 
ocnre in ſolitudine dies quacraginra, ſuz integritatireſtituros, Nam fi 
amiſh lbri fuifſenr,& ab Etora de integro conſcripti,non Hebraice,ſed 
ChaldaiceScripturz loquerentur, de quare poſtea diſſeremus.Sed hzc 
com.menta falta & incredibilia ſunt, atque ab ipſisPapiſtisreſpuuntur, 
ui tamen ſoliti ſunt hujuſmodi fabulas admirari & venerari. Sane Ge- 


nebrardus 1m tua Chronolog. Anno Mundi; 749. librum hunc vrrung; | 


Canonicum vocat: quod mirum videri poſlit, quando id non modo 


cum apertaratione, & communi omnium doctorum opinione pugnar, | 


ſed etiam contra Tridentini Concilij authoritatem aflcritur. Errationi- 
busi:fdem nititur Genebrardus , quibus ſupra Bellarminus probare 
conatus eſt, Librum Tobiz & Sapicntiz cum aliis Canonicum eſſe, O- 
ſtendit enim in illoloco Genebrardus hos libros citari ab antiquis pa- 
tribus, & Ecclefiam folere aliquidex iſtis librisin ſacris ſolennibus re- 
citare. Quod omnino verumetit, quandoquidem in feria tertia Pente- 
coſtes, & in ſfolemnibus Martyrum ex quarto Eſdrz letio ſumitur: 
'Quare aut hoc argumentum, quo hatenus tam ſpe viusBellarminus 
elt, nonevincit quod inſtitutum fuit, aut hi libri Eſdrz fimili ratione 
Canonicierunt, quod tamen Icſuitz minime concedunt, & tanquam 
vehementerfalſum improbant. Quanquam non ſfolus in hoc errore 
.Genebrardus fuir. Nametiam Iohannes BenediQuus, inprincipio ſuo- 


'rum Bibliorum tertium & quartum Eſdrg ponitin corumlibroruminu- | 
'mero, quiethnon ſuntin Canone Hebraorum, tamenab Ecclefia 
Chriſtiana recipiuntur.Similiter Renatus Beneditus L.x.C.g.Stromat. |. 


Biblicorum, tertium & quartum Eſdrzin libris Canonicis numerat, 
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| Manallis oratio necin Hebrzo, necin Grzcolegitur: & quanquam | 
piavidetur, tamen quemadmogum defendi illud pollic,non fatisintel- | 
l11go, quod ait, Nonpoſaiſts penitentiaminſtis, Abrahamo,lſaaco, Tacobo, - 
125 qui reb1 nonpeccavernnt : nift iſta forſan comparate dici comminiſce- | 


_ Plalmus 151.in Gracis, non Hebrzis exemplaribus invenitur,con- 
tngtque gratias Deo polt Goliam devictum redditas.Eum Apolinarius | 
cranſtulit in Metaphrafi ſua. Apocryphus vero ſemper habitus eſt. | 

Appendix libri Iob ab Hieronymo improbatur, quia tranſlata de | 
Syro lermone, non in Hebrzo inventa fuit: & quia Iob dicitur eſse 
quartus ab Eſay, cum fuerit ortus ex(tirpe Huz , quifilius fuit Nachor, | 
Sic Hieronymus in quzſt. & tradit:in Genel, Erfiin Epiſtola ad Evagri- | 
um, quzſt, 126. ab Efauoillum potius oriundum else ſcribit: ſed He- 
brzis alicer yideri affirmat. 

Hzc igitur omnia Papiſtz efſe Apocrypha concedunt: & his eaquo- 
queadjungere poſſunt, quz nos Apocrypha efle dicimus. Argumenta 
enim non ininus valida ac firmaſunt contra illa,quam hzc,vt intellexi- 
ſis. Ethincperſpicuum eſt, non quicquidinillorum Latinis Bibliis le- 
gitur, Canonicum efſe:multa enim Apocryphainveniri.Sed hoc modo 
tactumelt, vtiſta Apocrypha cum Canonic1s in codem volumine con- 
glutinata, fidei plus & aurhoritatis paulatimobtinerent, ac tandem pro 
Canonicis haberentur, | 


' 
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Caryr DECIMYVM SEXTVM 


ws, 


De Librinmavi Teſtamenti. 


H Oclocoſequitur, vt denovi Teſtamentilibris diſſeramus. Sed 
quianulla eſt inter Papiſtas & nos de his controverſia, preter- 
mittam. Nain quosilli Canonicos cfle ſtatuunt, ecoſdem nos quog; fine 
aliqua exceptione agnoſcimus. Quos Tridentina Synodus novi Telta- 
| mentilibrosrecenſuit, hos Eccleſia noſtra omnes & ſolos recipit, Si 
| Lutherus, autqui Lutherum ſequuti ſunt nonnullialiter ſenſerint, aut 
{cripſerintde quibuſdam librisnovi Teſtamenti, vide Epiſtola Tacobi, 
aut Iudz,aut de aliis quibuſdam partibus,ij proſe reſpondeant.nihilifta 
res ad nos pertinet, quihac inre Lutherum nec ſequimur, nec defendi- 
mus,quigq;meliorerationeducimur.Sed hitamen hac in re proferunt iu 
dicjum atq; exemplum yvetcris Chriſtianorum Ecclefiz, & quorundam 


Patrum 


| | 


mur, Nam & illipeccaveruat, & peenitentia opus habuerunt, | | 


i 
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Pattum. Satiscnim aperte conſtat, quaſdam olim,Ecclefias, & Pattes 
doGtiinaac pictatc orentes,extra Canonem ca omnia removiſle, quz 
Lutherus in dubium yocavit. Nihilergoeſt quamobrem Adverſarijjin 
Lutherum tam vehementer acerbeq; hoc nomine inyehantur, qui hac 
inre gravis non peccavit, quam & olimn Catholicz aliquot Ecclefiz, 
ſanctique nonnulli Patres, & hodie etiamaliqui 1nfhgniores Papiſte, 
Nam ex novi Teſtamenti Canonepluraſuſtult Cajetanus quam Lu- 
cherus. Nam Cajetanus hzc omnia palam rejicit,Epiſtolam Iacobi,Se- 
cundam Petri, ſecundam & tertiam Iohannis, Epiſtolam Tudz, Epiſto- 
am ad Hebrzos, (quod nunquamcerte Lutherus fecit) hiſtoriam ad- 
ulterz#, Ioan. 8. caput vitimum Marci, & paſſim in Eyangecliis, aliiqque 
Ibris nonnulla, de quibus Luthero nunquam venitin mentem dubita- 
te, Non omnes tamen hzretici ohm habiti fucrunt, quidelibro aliquo 
Canonico dubitarent, Sednon iſta perſequar, quia cauſam noſiram 
non attingunt. Alios laceflant, nobis poſthac ne moleſti int. Itaque de 
authoritate nullius libri, qui pertinetad noyum Teſtamentum, dubita- 
; mus: nec vero deauthore, przterquam Epiliolz ad Hebrzos, Epiſte- 
| lam hancefle omni modo Canonicam concedimus yniverh; led num 


| | a Paulo Apoſiolo conlcripra fuerit, non perindeliquet. Sunt qui Pau- 


' linameſſe Ratuant, ſunt quibus aliter videatur. Initiofuitin Ecclefia 


| | hac dere dubit:tum. Euſebius lib. 3. cap. 3. ſcribitRomanam Ecclefi- 


| amnegaſle hancefle Pauli:at nunc muravit ſententiam, & Paulo Epi- 
' ſtolam hanc vendicat, Heronymus1n Caral. in Paulo he habet : Epi/to- 
| la que ferturad Hebreos, non ents creditur, propter ſtil: ſermomſg, diſſonantt- 
| a, Sumniliter ſ{cribitin Epiſtola ad Paulinum, &in Ieremiz cap. 13, 
| Tertullianus illam Barnabgtribuir, aliqui L.ucz Evangeliſte,vr teftiseft 
' Hicronymus. Sic Caius quidam antiquus & doQus author, Pauli non 
| plures quam tredecim Epiſtolasrecenſuit, vtdeilloreſtatur Hierony- 
mus in Catal, /neodems(inquit) volumrwne Eprſtolas quog, Pauli enumer.tr.s 
tredecim tantiim, decimam quartam, que ferturad Hebreos , dicit non eins 
eſſe. Sed er apud Romanos vſg, hodie quaſi Pauli eApoſtoli non habetur. De 
hoc Caio Euſebiusetiam meminit, Lib. 6.cap.16, Hinc perſpicuum 
eſt, multis olim viſam hanc Epiſtolam non efle Pauli. 

Iam vero fi yellem eos omnes percenſere, qui hanc Epiſtolam Pau- 


| lo Apoſtolotribuunt, infinitus efſem, Hieronymus in Epiſtola ad Dar. 


danum omnes authorcs Grzcos affirmare air hanc effe Pauli: &inhac 
opinione eſt Origenes apud Euſcbium, lib. 6. cap. 18. Clemens Alex- 
andrinus apud Euſeb, lib. 6. cap. 1 1. Euſebius ipſelib.2.cap.z. Syno- 
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dus Laodicena, cap.59 . Athanaſius in Synopſi,& alibi, Irenzus, Cyril- 
lusin Theſauro, Lib.1 2.cap.9.Chryſoſtomus in hanc Epiſiolam:Nazi- 
anzenusin multis locis. TheophylaCtus miraturillorum impudentiam, 
quinegant, Damaſcenus ex hac teſtimonium proferr,vt ex Paulina, Ec 
Latinietiam celebriores idem ſentiunt. Augultinus de doctrina Chri- 
ſti.Lib.2.cap.8.& in multis locis. Ambrofius1n hanc Epiſtolam,yt Pau- 
| linam, commentarios {cripſit, eamq; Paulinam vocat. in Pal. 119. 
; Gregorius lib, 5. Moral. cap. 3. & Petrus Apoſtolustcttari videturhanc 
eſſe Pauli,his verbis.2.Petr. 3 1 5. vt frater nofter Paulus [cripſit vobis, Hy 
autem erant Hebrgi:nam ad Hebrgos Petrus ſcripfit quemadmodum ex 
inſcriptioneprioris Epiſtolz conliat : & fecunda epiſtolamiſla clt ad e- 
oſdem. Namait, Ecce 1am vob hanc ſecundam ep:ſtolam ſcribo, cap. 3.1. 
Quod tamen relinquo in medio, nec auſim aliquid in alterutram par- 
rem affirmare aut ſtatucre certi. Scioanonullis afferri rationes, quibus 
hanc non eſſe Paul perſuadeant : fed illas a nonnullis dilui ac retutari 
video, Illyrico,Hyperio,& alits.Non valde hac dere contendamus :ne- 
que enim neceſſceit: & res in dubiorelinquipoteſt, vtinterim ſua Epi- 
ſtolz authoritas conſter arque conſerverur. Hieronymus hac de repru- 
denter przmonuit, in Epiſtola ad Dardanum, nihil intereſle cuius fir, 
cam eccleſiaſticr vire fit quoridre Eccleſtarum lettione celebretur, De libro 
lobiſimiliter Gregorius egregie ſcripfit, quandodeillius libri ſcripto- 
requzrentibus reſponder in Przfat. comment. inIob. cap 10. Qs 
hec ſcripſerit, valde ſupervacanee querithr, cum tamen author lbri Spirits 
ſanftus fidehter credatur. Ipſe 1g1tur hac ſcripſt, qui hec ſeribendadiftavit. 
Si magni cuinſdam viri ſuſceptts epiſtolis legeremus verba , eag, quocalamo 
eſſent ſcripta, quereremus, ridiculum profetto eſſer, finon epiſtolarum autho- 
rem ſcire,ſenſumg, cognoſcere, ſed quali calamoearum verba mpreſſa faerint, 
indagare (Iuderemus, Cum igitur authorem hvius Epiſtolz eſſe Spiritum 
ſan&um intelligamus; & ſupervacancum eſt, tam anxte ac curiose de 
calamo querere,& ſine certo argumentoaliquid afhrmare,temeratium. 

Sunt vero ctiam Apocrypha, opinione ac confeſſione omniurn, illa 
adulterina tam multa Evangelia, Thomz, Andrez,Nicodemi,Nazarz- 
orum,8&c. de quibys apud Gratianum, DiltinR. 1 5.cap. Santta Romana, 
legimus. Iſtanuncnon extant, etſiolimlegebantur, & magnia multis 
z{timabantur. Sedita Dominus Eccleſiz fe conſuluit, vt veris Evan- 
gclijs perpetuo falvis,illa commentitia penitys interciderint. Przterca 
Apocrypha illa eſt quz circumfertur ad Laodicenſes Epiſtola , de qua 
Hieronymus in Catal, in Paulo, Legurt quidam ad Laodicenſes, ſed ab 
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omnibus exploditzr, Et Patres Nicenz ſynod. 2. ARt.6. Ister Epiſtolas 
(inquiuor) Apoſtoli quedam fertur ad Laodicenſes quam Pazres noſtri , tan- 
quam altenam reprebaverunt, Et neſcio vnde illa natafuerit opinio de 
Epiſtolaitla, nif1 forte ex errore vitiog; Latinz verſionis, Colol, 4+ 16, 
Nam vulgata verſo habet, > illague eſt Laodicenſiam , quali fuiſler ali- 
quaad Laodicenſes a Paulo ſcripra, Latinaenim verbaambigua ſunt, 
8& co modo intelligipoſsunt. Sedtextus Grzcus hanc ſuſpicionem ſta- 
tim removet,v7%y # Aazdxiuz. Ergo h#cepiltola,de quanunc meminir 
Paulus, qualitcunq; tandein fuerit, non ad Laodicenſes,ſed ex Laodi- 
cca [cripta eſt:quod & Grzci omnesinterpretes obſervirunt, 
Eſtctiamliber Hermz, qui & Paſtor vocatur, quem laudat Hierony- | 
mus in Catal.in Herma: hunc quoq; Apocryphum eſſe concedunt Pa- 
piſtz, fed ita vt Canonicus judicari fieriq; pofſit ab Eccleſia. Sic enim 
Stapletonus de hoc libro fcribit, Lib.g.cap. 14.Doctrinal.Princip.8& de 
Clementis conſticutionibus idem affirmat.Nec vero mirum,cum Gra- 
tianus ex Auguſtiniloco, quem iple turpifſimne atq; impudentifſime 
depravavit,epiſtolas decretales connumerari inter Scripturas Canoni- 
cas afſerat,Di(t. 19. Quam intollerandam corruptelam huius conſar- 
cinatoris Alphonſus de Caſtro, Lib, 1.cap.2. contra hzref., & Andra- 


| dius Lib. 3.Defenſ.Trid. agnoſcunt atq; improbant. Tamen adhuc Pa- 


 piſtz aliqui ſunt, qui in eadem impudentia & blaſphenna perfiſtunt. 


Nam alius quidam Alphonſus de Guerero hujus loci teſtimonium ad- 
ducit,vt epiltolas decretales Pontificum Romanorum facris Scriptu- 
ris zquales efle confirmer,cuius hzc verba ſuntin Theſauro Chriſtiane 
Religionis, cap. 3.num. 5. Erdecretales epiſtola vim authoritatts habent, 
& in Canonicis Scripturss decretales epiſtole commmerantur. Et lohannes 
de Turre Cremata, Lib. 4. p. 2. cap. 9. de Eccleſia,& Caictanus in Lib, 
de primatu Papz, hoc corruptolocoGratiani vtuntur,yt authoritatem 
& primatum Pontificis Romani comprobenr. Ita novi Teſtamenti 
volumen przclaris accefſionibus augebitur, fiomnes Pontificumepi- 
ſtolz decretales ſacris Scripturis accenſcantur . Sed locum Auguſtin 
inſpicite, Lib, 2.cap. 8. deDoR. Chriſt. Er velinſcitiam, velfraudem 
manifeſtam agnoſciteiſtius Gratiani, Nullum enim Auguſtinus de e- 
piſtolis decreralibus, aut Pontificibus Romanis, verbum fecit, & totius 
ſententiz ſcopus alio ſpear. Sed primamnos queſtionem, de libris 
Canonicis inſtitutam, nunc abſolvimus. 
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CONTROVERSIAE PRIMAE, 
QVAESTIO SECVNDA, DE EDITI- 


one Scripturarum authentica, 


CaPpyr PRrIMvn. 


De ſtatn HO ueſtionis, 


E Scripturis perſcrutandis, quod inter Papiſtas & 
nos primoloco querebztur,iam ſatis explicatum eſt, 
Nam & quinam yjlibri fint ſacrarum Scripturarum, 
quos ſcrutari iuſſi ſumus, intelligimus, & Adverfari- 
orum de libris quibuſdam Apocryphis in Canonern 
inducendis crrorem reiecimus, In quo ſanc illorum 
importunitatem dzſperationemq; manifcſtam nemo 
cit quinon videat. Primim enim, non contenti jjs libris Scripturarum, 
qui ycre ſunt Canonici & $in1dg1, in quibus nos Dominus ſuam yo- 
luntatem quzrere voluit, ad hunc numerum ſacrorum codicum, mul- 
tos alios aggregant alicnos,atq; #7zgo4riis., Deinde, nec dumtamen hos 


| ſibr ſufficere ad omnia putant, nifi cum his Scripturis traditiones etiam 


non ſcriptas coniungant, vt hoc modo quz nunquam poſlunt in veris 
Scripturis inveniri, adultctinis & Scripturis & eraditionibus compro- 
bencur. Sed contra libros iftos Apocryphos iam diximus:& contratra- 
ditiones ſuo loco dicemus, Nunc ad ſecundam controverſiz noltrx 
quzlitionem veniendum eſt: cujus duzx omnino partes ſunt. Prior, de 
authentica cditione Scripturatum, Poſterior, de verſioninibus Scriptu- 
rarum, {acriſque vernaculis. Vtramq; ſuoordine traftabimus. 

Vt hyjus crgo quzſtionis {tatum teneamus, repetendumeſt quod hac 
dere Concilium Tridentinum preſcripſerit, a quo in Sefl. 4. Decreto 
ſecundo, cautum efle lgimus, vet Latina vets wulgata editio in publicis 
lettionibus, d: (putationibus, predicationibaa, & expoſtionibus,pro authentica 
habeatur , & vt nemo illamreycere quovss pretextuandeat , aut preſumat. 
Itag; hoc cſt 73 xpwiwfowy huius queſtionis, Verum Latina hzc vulgata, 
quz vulgo nuncupatur, editio firauthentica Scriptura, an porius He. 
braicus textusin yetere Teſtamento, & Grzcus in novo, Adverſatij 
Latinum efſe authenticum ſtatuunt, idq; Concilium Tridentinum de- 


finivit, Sic Melchior Canus, Lib, 2. cap. x 3. Tridentinum hoc decre. 
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rum interpretatur, & ex co quatuor conelufiones deducir. Prima elt, 
editionemveterem & vulgatamfideltbusefte retinendam in his omni- 
bes,quz ad fidem noſtram moreſq; pertinent. Secunda, omnes de fide 
& moribus quaſtiones per hanc Latinam efle definiendas, Tertia, in 
diſpurationem non efie ad Hebraica & Grzca exemplaria provocan- 
dum. © #arta, in his quz ſunt fidei & morum, noneſle Latinaexcmpla- 
ria cx Hebraicis & Grzcis corrigenca. Similiter Rhemenles noſtrates, 
inprzfarioneſuain Teltamentum aſe verſum,hanc latinam editionem 
| prolixe laudant,camq; non modo latinis alijzs omnibus,ſed & ipſa Grz- | 
| | ca, quzeſt arwr77975, longe meliorem cfle contendunr. Lindanus vero 
in primo Librode optimo genere interpretandi, Latinam editionem 
Hebraice Grecaq; anteponit,& Andradius L.4.Defenſ.Trident. feren- 
dum efle negat, vt cuivis hcear, illjuseditionis, qua Eccleſiavtitur, au- 
thoritatem aſpernari,ath; ad HebrzaGrzcaq; libere provocare.Quan- 
quam ergo Adverſariz Hebrzum & Gracum fontem non omnino 
damnant, tamen non hos fontes, ſed editionem yulgatam Latinam efle | 
authenticam Scripturam concludunt. Noſtrz contia Ecclefiz hanc 
Latinam cſle paffim & miſere corruptam, eile falſam,non eſſe authenti- 
| cam: Hebraicamyerovetcris, & Grzcam novi T:{tamenti, efle fince- 
ram & authenticam Dei Scripturam {tatuunt: itaq; omnia cle ex his 
' fontibus definienda,8& verſiones fic eſte probandas,vt cum his fontibus 
| conveniunt. Eſt ergo opinionum inter nos & Adverſarios manifeſta 
arnpans. Me oportet in hac queftione fic progredi, vtdicam aliquid, 
Primo , de Hebraica editione vetcris Teſtamenti, Secando, de Grzca 
novi. Terr, de ifta Latina vulgata: vbi illam eſle vitioſam, idecq; ex 
fontibus cmendandam & iudicandam oftendemus: in quo ſtatus huius 
controverſiz vel maxime yeriatur, llla celeriter conficiam, vtadrem 
iplam veniatur, 
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De Hebraica F.ditione. 


by ngua Hebraica prima eſt omniumlinguarum: que vnica etiam 
fuirt ante diluvium, & arcis Babylonict extrutionem. Nam ea 
vſus Adamus eſt, homineſque vniverh ante diluvium, vt cx Scripturis 
.ipſis facile conſtar, & Patrres zeſtantur. Auguſtinus in Libro de Mirab. 
Scripturz. cap. 9. Cumadillzd(inquit) tempueſſet vnius lingue canting 
poprlies vniverſorum, lingalas indiverſaverbadroife,EcLib.16.cap.4.de 
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Civitate Dei, T 2mpus fuit quando vna othmium lingua fuit. Arque hoc cti- 

amillo Sybillz teftimonio confirmatur, quod 3 Ioſepho pofitum eſt, 
Lib.x. Antiquit. cap.6. T4y7wy cuopwrwy oyTwy 74 dyIps mor, TVp3oy o xoSpor 
oup TIv6s Unimeemey, ws Om 7 8 egyoy avabuoruſun diane: y5 Tri avigey enmur | | 
\asr res, avirgs 12s + per, th idl ay ing.op georny torgy, Crem linguam vnam ho ; 
mmes univerſi haberent, quidam turrum altiſ[imamn eaificarunt, per quam in | | 
Calum aſcenderent. Seddy turrm tempeſtare everterunt , & vocem vnicuj- | | 
que propriamdederunt. Quod anus fatidicz teſtimonium,quia cum Scri- | | 
pturz veritateconſentit, noneſtreſpuendum Iraq; Philattrius de | |; 
Hzreſ. cap.106.proculdubio vehementer erravit, quando pluresab in- 
itiolinguas fuifſe contendit, & hzreticumeſle ait, ſi quis vnicam fuiſle 
linguam ante Babel extrutam dixerit. Nam id Scriptura aperte docet, 
| Gen. 11. 1, hisverbis, Fuit vxiverſaterra ſermonts emſdem, & verbaea- 
demerant, Hanc autem communem linguam{Auguſtinus, De Civitate 
Dei, Lib. 16.cap. 1 1. in familia Heberpermanſifle, ab eoque Hebrz- 
ameſſe diam ſcribit, Quod etiam Eucherius in Genel, Lib. 2. cap. 2. 
diſerte affirmat, Eotempore quolinguarum falta eſt varietas , in ſolo domo 
Heber, qua antea fuit lngua commanſit. Ita cum alijlinguarum repentina 
mutatione ple&erentur, Heber ſuam illam antiquarp ſervavit, eamque 
poſteris ſuis reliquit, non quidem omnibus, ſediis ex quibus ortus eſt 
Abraham, Cum lingua vero eriam pura religioinilla Abrahz familia 
propagataeſt. Arquein illa perturbatione confuſioneque linguarum 
Babylonica,fuit 5 va quidem marterreliquarum, Sunt enim fete cz- 
terz quaſi huius quzdam iNwuare & dialeRti, quarum aliz affiniores 
ſunt, ſuzq; matri fmiliores, aliz longius ab origine ſua deflexerunt.Sed 
ex hacreliquz omnesnatz ſunt, Hicronym, in cap. z.Sophoniz, Neſſe 
(iaquit)poſſumm,eſſe Hebraicamlinguam oninium matricem.Idvnoexem- 
plodocet, Nuger Hebraicum idem eſſe quod Latinum Nuge. 

In haclingua, quam fideles poſtillud tempus deinceps in vna fami- 
| lia incorruptam retinuerunt,editum fuit vetus Teſtamentum,quodnulli 
dubitant: de qua re fic Hieronymus ſcribit, Epiſt.1 42, Initivmy ors & 
communis eloquy, & hoc omne quod logurmur , Hebraameſſe linguam , qua 
| vera Teſtamentum ſcriptumeſt, vniverſa antiquitas tradidrt, Er \cripto- 
| remprimumfuiſſe Moſen conſtat, etfialiter aliqui putant, & nomina 
| quzdamlibrorum proferunt, quz inScripturis reperiuntur, Verum de | 
its facile retponderipoteſt:ſed quianonelt huius inſtituti,pretermittam. | þ 
Er Deusiple ſcribendi exemplum modumg; oftendit, quando legem 
| ſuis digitis conſcriptam Mofitradidit. In hac opinione Chryſoſtomus, | | 
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& TheophilaQtusin Cap. 1. Math. atquealjj verſantur, eamque Papiſtz 
etiam amplectuntur, vt Hoſiusin Confeſſione Petrocovienh,cap. 1 5.8 
Screckius Ieſuita, Thel.1 3. de verbo Dei. Quod autem Auguſtinus de 
Civit. Lib.15.c.23. Enoch quzdam ſcripſifle certum eſſe np 
hocin Epiſtola Canonica Iudas dicat, id ex hoc Iudz teſtimonio colli- 
ginon potelt, Nonenim Iudas air, Recte ſcripfit Enoch, ſedrefte oey- 
$617d/02. Ita hoc, aut cius dictum aliquod 43zapey, aut ab alio quopiam' 
ſcriptum eſſe intelfigitur. Librum aliquem ab Enocho ſcriptum,cotem- 
pore in manibus fuiſſe, quo hanc Epiſtolam Iudas ſcripſit, nullo modo 
dicendum eſt: fuifletenim Ganonicus, vtpote ab Enochoconſcriptus. 


| Sed Inudzi nullum huiuſmodilibrum in Canone ſuo habuerunt. Primum 


ergo librum Scripturz Canonicum Moſes ille maximus Prophera con- 
ſcripfit. Poſt quem alijProphetz varia volumina ediderunt, Aliquian- 
te captivitatem, vt Samuel, Nathan, Eſaias, Hoſeas, mulrique alij. Ali- 
quiincaptivitate, vtEzechicl, Daniel. Alijpolt captivitatem ad ali- 
quodtempus, vtEſdras, Aggeus, Zacharias, Malachias, Ethec qui- 
demill omnia ſcripſcrunt Hebraice,przrtcrquam pauca,quza Daniele 
& Eſdra Chaldaice ſcriptalegimus. Sed lingua Chaldaica vicinaeſt 
Hebraicz,& catum linguanora fuit Eccleſiz. Erhoc non eſttanti, quo 
mints Hieronymus dixcrit , yetus Teſtamentum eſſe totum Hebraice 
ſcriptum. | - 

Sunt vero qui putant in captivitate veterem omnem Scripturam peni- 
tos intercidile. Hzc ſuſpicio inde forſan manavit,quod cum Templum 
efletincenſum, omniaquzin Temploerant, eodem incendio conſum- 


oraſſe credunt. Atverd poſt captivitatem, Eſdrama Spirituſanoedo- 
cum, coldem hoslibros quaſipoſtliminio novos edidifle dicunt. Sic 
quidem opinatus eſt Clemens Alexandr. Lib.x.Stromat. & Irenzus lib, 
3.ca.25.Sic enim habet: 1» ea captrontate populi, que fattaeſt a Nabucho« 
donoſor , corruptis Scripturis, & poſt 70. annos Indets deſcendentibuain re- 
gionem ſnam, & poſt deinde temporibus Artaxerxis Perſarum Regus inffra- 
vit Eſdra tribus Levi , Prophetarum omnes rememorare ſermones , & re- 
ſlituere populo eamlegem que dataeſſet per Moſem . Similia Leontinus ha» 


{ betinlib, de Seftis, At. 2. 53Fodpa;indwy cis TH Ieporrauun , xy tewy Im7 


Tyra Billdle hour xg Yip hnving, rypancnances; Sm perro iam ovyyes ade 
Td x8 Bild, d'afp oy Tos diver drmerdunrauta. Eadem ſcribit Ifndorus de Offi- 
ciis, & Rabanus Maurusde Inſtit. Cleric. c. 54. Duoigitur affirmant: 
Alterum, ſacram omnem & Canonicam Scripturam in Caprivitate 


| "ii Babylo- 


ptafucrint, Ettum'ſacros etiam Scripturz codices his flammis confla- | 
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Babylonicaperiifſe: Alterum vero, candem fuiſle ab Efdra poſtea divi- 
nitus & admirabiliter cdocto atque intpirato luz integritati redditam. 

Sed hanc opinionemelle falſam, manifettum eſt. Nam pi procul du- 
bio penes ſe multa Scripturarum exemplaria habebant, eaque facile ab 
illa incendij calanutate vindicare poterant. Nullum enim fuifle Scriptu- 
racum exemplar, przterquaim in Templo, quis fanus dixerit? Tum, h1 in | 
Tewplo potiti hilibri fuiſſent, nonneillos vel Sacerdotes , vel ali flam- | 
miseripuiſſent? Pios autem. dum agerent Babylone, incredibite eſt tam | 
fuiſle pietatis & religionis immemores, venulla omnino Scripturarum 
exemplaria ſcrvarent,przſectim cuminter egs Ez<chiel& Daniclefſcnr. 
Sed fuiſſe ilis multa in manibus exemplaria, certum eſt. Nam omnia ne | 
Antiochus quidem veldelere potuir, quamvis id maxime cuperet, & | | 
laborarer. Itapafſim fuiſſe plutima exemplanaliquer. Babylony vero in | 
libros ſacros nullum ejuſmodi imperum fecerunt. Atque ita Nchemiz | 
8. Eſdras diciturh1brum Mofisattulifle,&legiſſe.Quare libri Motis, & fi- 
milicer alij Scripturarum libri ftuerunt in caprivitate ſalyi, & fic nos non | 
alios jam Sccipturarum veteris Teſtamentilibros habemus, quamcol- | 
dem illos,quos Moſes ipſle & reliqui Prophetz I y 

Sed fieriomnino tamen potuit, vt libri quiante fucrant perturbare di- 
ſpoſiti, ab Eſdrarepurgati, 1uoq; ordinireſt;tuw,ac cerraratione diſtriburi ' 
tucrint, quad nominatim de Plalmis Hilatiusin Prologo affirmar. Er for- 
ſan etiam Eſdras characterum formas ac figuras vel mutavit, vel emen- 
davit. Hieronymus quidem in Epiflola ad Paulinum ait, Eſdram novas 
quaſdam characterum formas polt redituminvenifle : nam ante Inudzis 
ac Samaritanis communes charaReres fuiſſe. Ita 6 fidem habemus Hie- 
ronymo, Eldras charaQterum novas formasiatroduxit, elegantiores at- 
que faciliores illis , quibus ante vi fuerant , iz1q; ſacros libros deſcriptit: 
veteres vero Samanitanis reliquir, Arque his accommodate Hierony- 
musin Ezechicl, g. ait vitimam Alphabeti liceram fuiſſe olim fimilen) 
Tab Greco: & nunc cam ita efle apud Samaritanos, At vero Hebrzorum 
nunc yitima longe aliam ac difſimilem figuram haber. Sed quanquam 
Eidram Hieronymus affirmat novos charaQteresinvenifle, nuſquamta- 
men illum dicitnova omnia feciſſe, Potuit enim eademilla antiquano- 
vis quidem lireris deſcribere ac proponere, Ergoid tenendum eſt, nos 
aunc habercillas ipfas vctercs Scripturas, quas Moſes,czteriq; Prophe- 
tx ediderunt, etf1 for:an non habemus eaſdem omnino bas how 


raſque charatterum. 
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| De Hebreorum hbrorum werſione Greca 
interpretum ſeptuagiata. 


14 AEC vero Hebraica ſacrarum Scripturarum volumina in varias 
olim linguas tranſlata ſunt, inprimis Chaldaicam atque Grz- 
cam. Paraphratis Chaldaica permagnz eſt apyd omnes & celebritatts, 
& authoritatis,przſertimilla Pentateuchi,cuius author Onkelos fuit:re- 
liqua verla Chaldaice ſunta Jonathano quodam, & Iofepho, quipaulo 
ante Chriltum, aut circa Chriſlicempora vixerunt, Grzcz vero multz 
fuerunt verſiones Scripturarum a varizsauthoribus editz. Ilia autem eſt 
omnium fine controverſialonge nobiliflima ac celeberrima, cuius ſep- 
truaginta duointerpretesin AEgypto, Ptolomzi Philadelphipiz volun- 
tatimorem gerentes, authores extiterunt. De hac editione Grzcale- 
renee mulca apud Epiphanium,in Libro de Menlur.& Ponderib.& Eu- 
ebium de Eyangelica prepara. Lib. 8. & Iuſtinum Martyrem in Dial, 
cum Tryphone; multoſq; alios: & extar hodie de hac omni hiftorialiber 
Ariſtzi,qui ſe Prolomai ſatellitem fuiſle ait, quem tamen librum Ludo- 
vicus Vives in L.18.C.42.de Civit, Dei, confictum ab aliquorecentiore 
cfle putat, Verſas quidem ab ills efle Scripturas Grece, dubiumnoneſt, 
cumid tota antiquitas telterur.De reliquis vero,qugnarrantur,non per- 
inde conſtat,Hanc autemputo Grzcarum omnium eſſe antiquiſſimaat- 
q; primam:quanquam Clemens Alexandrinus, L.1.Stromar.affirmat,vr 
videtur, longe ante hgc tEpora Grece converſam, atq; a Platone ]eQtam 
fuiſſe Scripturam:atque illud Numenij cuiuſdam Pythagoriciprofertura 
Clemente,n jag ico Tiazmy,n Magic diouGuer, Q nid Plato alrudeſt,quam At- 
tics Moſes ? Sed fi verli ante ſacri Scripturarum codices in linguam 
Grzcam fuifſent, tumillam verſionem Demerrius, quiPhiladelphoope- 
ram in conſtruenda Bibliotheca navavir, nonignoraſſer, necnovam de- 
ſderifſer, Plato quidem & Pythagorici ſcire quzdam ex ſermone homi- 
num & familiaritate potuerunt: libros vero ſacros Grzce{opinor) nun- 
quam viderunt. Nam hec prima fuit Grzca verſio, cditapolt Platonem, | 
trecentis circirer annisante Chriſtum, vt Theodoretus ſcribit his verbis, 
aruT1 N eur i ixdbag iivem aey Traxocs more v766 Þ wma Tape Deys hugs 
Emdyulas Ts 547 aye, 19) xwphe nuny InTs Kerws. SUnt vero qui 70.interpretes 
non totam yeteris Teſtamenti Scripturam,ſed Legzm tantummocoin 
Grzcum ſermonem trayſ}uliſle arbitrentur : & Legis nomine non om- 
nem veterem Scripturam,ſcd Pentatevchum duntaxat inteliof.1n nac 
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opinione Ioſephus fuitin prozmio Antiquit, ybihzc verba habet:Neg, | | 
toram Scripturam occupavit, ſedlegem ſolam tradiderunt eiinterpretes:; ef | | 
Tam niivGr wn nabey mh dvaygapns,g\n ape ure Ta. T8 vous Tupideouy ut > | | 
updirres 3 TW tZ1ynm, Quare inductum le fuiſle ſcribit,vttotasS: riptu- | 
ras in Grzciitranſmitterer. Atq;hocetiam deilloHieronymus tctatur: | | 
ſed alij omnia efle verſa ſcribunt, corumq; multo probabilior epinio vi- 
detur.Nam illacaufa quainductiſunt,vtquzdam verterent, verſa cfſe ab 
illis omnia perſuader, Nec Rex partealiquacontentus fuifler,Er quod a- 
liqui deincredibili verſfionis celeritate commemorant, nullum omnino 
locum haberet, fi tam pauca vertiflent. Chryſoſtomus contra Iudzos 
air Scripturas ab illis tranſlatas in templum Serapidis repoſiras fuiſle, 
atqueibiadhuc Prophetarum libros verſos inveniri, us 321 vov ixc3 my Tipe 
emmoy at feud Sm [1212 weny. Et Theodoretus ait ludzos ad Ptolo- 
mzum miſiſſc non partem Scripturarum, ſed yniverſam Scripturam au- 
reis literis deſcriptam , ypvoris 22opyunm mw wacay apy wm unduſ.o, Si 
yero libri Prophetarum Grece ab illis verſi in Bibliotheca Regia ad 
Chryſoſtomi ztatem remanſerunt, (19; Judzitotam ad Regem cum in- 
terpretibus Scripturam miſcrunt,nulli dubium eſt,quin Scripturatota ab 
lis in linguam Grzcorum converla tuerit. 

Hujus autem tranſlationis quanta authoritas fit, incertum eſt. Vete- 
resillam in ſummo precio habebanr,camque fingularem & divinam eſ- 
ſe iudicabant. Epiphaniusin Lib. de Menſur. & Ponderib. illos aitnon 
interpretes modo,fed ex parte etiam Prophetas fuiſle:Two52y, inquir,n3r 
Tie Qinanmtes tEeraeuy Cevouiyos, In 8 utyy reubudnal dun yoyiyant, dna x) 
Sm wipes TTp5pumes, Et Aug, L.2.cap.15. de DoRrina Chriſtiana,hanc ver- 
fonem att efle fatam divina diſpenſatione, eamque apud Ecclefias 
peritiores maximi fieri,cum tanta Spiritus Sanctipreſentia hiinterpretes 
adiutiefle dicantur in interpretando, vtomnium os ynum fuerit. De qua 
remulta ctiam ſcripfit in L.18.cap.4q2. & 43.de Civitate Dei. Similiter 
Irenzus, Lib. .cap.25.illos Scripturam fingulos ſeparatim interpreta- 
ros efle ſcribir, & tandem cum convenirent,ſfuaſq; interpretationes 
compararent, omneseandem,& eiſdemyerbis, & ciſdem nominibus 
recitaſſe ab initio ad finem, vei & przſentes gentes cognoſcerent, que- 
niam per aſpirationem Dei intergretate ſunt Scripture, Sic Auguſt. Lib.18. 
cap.42.de Civit.Traditur tam mirabilems ac ſkupendum,plantg, divinum in 
eorum verbrs fuiſſe conſenſum , vt cum ad hoc op ſeparatim ſmguli ſederint 
(ita enim corum fidem Ptolomao regi explorare placuit)innullo verbo,quod 
rdem ſignificaret , & tantundem valeret, vel in verborum ordine, alter ab 
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altero diſcreparet : ſed tanquam ſivnu eſſet merpres, quod 'merpretatiſunt, 
unum erat, quoniam revera Spiritus erat nu mommbus, Fuiſſe quidem 
hanc verfonem in magna authoritate, & merito, dubiumnon eſt: ſed 
illa miracula, quz narrantur ad yo nn illius authoritatemn, fi- 
abentur ab Hicronymoin Pref, in 
Pentat. Quantacung; yero tandem hujus verfionis authoriras fucrit, 
non maioromnino eſſe potuir , _ tranſlarionis. 1Ili ergo nimium 
eitribuunt,qui 265-14 52y earn, ipfilq; authenticis Scripturis parem faci- 
unt. Non enim illorum interpretum authoritas tam iluſtris cerrag; 
fuir,quim Prophetarum:&aliud eſt eſſe interpretem,aliud Prophetam. 
ReRe igitur Hieronymus in Prezfar. in Pentat, ſeptuaginta illos yocat 
interpretes, non vates:& in commentarijs ſxpe improbatGrzcam yer- 
fionem ſeptuaginra interpretum, non modo vt corruptama librarijs, 
ſedetiam in ſe vitioſam : quod quidem non fecifler, fiillaminterpreta- 
tionem tanta diyinitate atg; authoritate przditam fuiſle judicaſſcr. 
Quz verd nunc in manibus habetur Grzcaverfio Scripturarum,cafſit- 
ne ſeptuaginta ſeniorum, an alia,inter doQos dubiratur. Verior illorum 
ſententia videtur, quiverſionem illam omnino perijile exiſtimant, & 
Grzcam hanc, quamnunc habemus, mixtam eſſe quandam, — 
corruptam ſtatuunt. Ariſtzus illam ſeptuaginta tranſlationem fuiſle 
ait Hebrzis fontibus convemeniſſimam, yt cum peritis lea efſet & 
diligenter examinata,omnium iudiciis egregie probaretur. Athezc no- 
ftra ab Hebrzis codicibus mirifice diſcrepat, cum in aliislocis atqueli- 
bris, tum prxcipue in Pſalmis Davidicis Nec eft quod quiſquam He» 
brza eſſe corrupra reſpondear. Nam nec Papiſte audent affirmareGre- | 
cacſſe Hebrzis incorruptiora, Tum enim ſuam Latinam verfionem 
damnarent, quz Hebrzis quam Grecis multo congruentior eſt. Er 
ſunt manifeſtaGrzcz tranſlationisviria, quz nullo modoexcuſaripoſ- 
ſunt.ERtinter Hebrzos Grzcoſque Libros in temporum& annorum ra- 
tione maximum diſcrimen. Librienim Grzciannosab Adamo mundi- 
que principio ad diluyium 2242. numerant, vt apud Auguſtinum & 


Euſebium,&Nicephorum in Chronologja legimus:Inlibrisautem He- | 


braic1sns plures fuiſſe quam x 656.incelligimus, Ita numerum Hebrai- 
cum Grecus ſuperatannis 586. Sic adiluvio ad Abrahamum iuxta 70 
interpretes anni ſunt 1082. Sin veritatem Hebraicam conſulas.plures 
quam 293.non invenias.Ita ſunt in libris Grzcis 790.anniplures quam 


in Hebraicis. Ernumeros Hebraicos multd Gtrzcis veriores cfle omnes |. 
concedunt.Genel.5.inlibrisGrzcis Adamus viuiſſe diciturannos 230. | 
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autyt citia quibuſldam exemplaribus,z 30.cum Sethum genuifſer, Hee 
brzysverd codex teſtaturScthum cle yr ; cum iam Adamus an- 
nos 1 30. haberet.Eteſt inreliquis ciuſmodi diſlimilicudo ten porum,yvt 
verum fit quod ſcripfit Hieronymus, a ſeptuaginta erratum eſe in nu- 
meris, Illud veroridiculumelt, quod Methuſalem ſecundum Grzcam 
tranſlationem annos 1 4. poſt diluvium ſuperſtes fuerit. Vbi enim in di- 
luviopermanſit? Aut quomodo ſervatus eſt ? Inarca quidem non fuit : 
in. qua non plures omnino quam oo homines fuiſſe Scriptura 
teſtatur, Itaque hoc palim quidem falſum eſt ineditione Grzca. He- 
brezus autem liberlonge veriusde Methuſalemi annis ztateq; ſcripfit: 
vnde illum eſſe codem anno, quo tota terradiluvio oppreſla eſt, mortu- 
umcolligimus, Hac de re Auguſtinus diferir, lib. 15. cap. 11, de Civit. 
Dei. Eiuſmodieſt, quod Ionz 3. in Hebraicolibro exttium Ninivitis | 
poſt quadrageſimum diem denunciatura Iona. Atin Grecaalitcrlegi- 
mus:Adhuc tres dies,8& Ninive deſtruetur: quam efle fallam leRtionem | 
manifeſtum eſt, Vix enim peragrare Civitatem tribus diebus potuit. Au- 
ouſtinus Lib. 18. c. 44. de Civit, Dei, in hac numeri mutatione neſcio 
| quidimyRterij confinxit, vt ſeptuaginta interpretum authoritatem tuc- 
retur,quam tamen in ſuperiore loco de Methuſalem defendere non po- 
euit.Ex his aliilq; hujuſmodi innumeris concludi poteſt, aut hanc Gre- 
camyecrlionem, quz adnoſtra tempora pervenit, non illam efſe quam 
ſeptuaginta Tudaici ſeniores ediderunt : aut cſte tam infinite faxdeque 
depravaran, vt authoritatis percxiguz nunc ſic. Nam neipſe Hierony- 
rus puram habuit tranſlationem Grecam ſepruaginta interpretum. 
Illam enim, quam habuit, corruptam vitiofamqueeſle, ſx ein com- 
{ Mentariis conqueritur, | 


A— 


— 


"'Y 
__— 


——_—_—— — 


—— > 


CAPvT QYARTYM. 


De ali;s Tranſlationibus Grecis veterss Teſtament. ot 


| —_— autem hanc primam & celeberrimam tranſlationem, cu- 

- lus illi 70. interpretes authores extiterunt, erant etiam olim aliz 
quxdam Grece verfiones veteris Teſtamenti a variis authoribus elabo- 
lratz, poſtquam Chriſti Eyangelium fuir in orbe paſſim lategy divulga- 
cum, Horum primus Aquila fuit Sinopenſis, quo vius eſt Imperator A- | 
drianus przfecto & curatore operis, quando Hieroſolymas inſtauravir, 
Hunc Aquilam Epiphaniusin Lib. de Menſur. & pondenbusa Grecis 
ad Chriſtianos RT Baptiſmo tranſiſſe ſcribit: ſed propter nimi.- 
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um Aſtrologicarum artium ſtudium, in quo affidue verſatus eſt,a Chri- 
ftianis reprehenſum primum, & ou cum reprehenfiones admonirtio- 

neſquereſpueret, ex Eccleſia cje | | 

motum hominem impium a Chriſtianis ad Tudzos deſciviſſe, ſeq; cir- 

cuncidiſle, arque linguam literaſque Hebraicas didiciſfe, Scripturaſq; 

vetcris Teſtamenti Grzce vertifle, non admodum fideliter & fincere, 

ſed pravo perverſoque animo, vt Theodoretusloquitur, ww/ays Ns- 

maar, obſcuraret, ſuzque Apoſtaſiz fucum faceret, _ 

Hunc ſequutus eſt Symmachus quidam, quem Epiphanius Aurelii 
Veri temporibus vixiſfſeteſtatur, . & Samaritanum fuifle Theodoretus 
authoreſt: c\mque dominationis honoriſque cupidus effet, nec a ſuis 
civibus, quam expetiit,authoritatem dignitatemg; impetrare potuit, 
ſeſe ad Iudzos contulifſe, & Scripturas =egs Nagpopny, ad confutationew 
Samaritanorum,ex Hebrzoin Grzcum tranſtulfle. Hunc Symmachum 
Epiphanius airbis circumciſum fuifſe, g <e7ws) (inquit) fvricgs mw 
e#uruly, quod poſle fieri oftendit, eoque Apoltoli verba adducit, «wu-! 
Tt ung Or m6 392.0, 14) Fart aw: atque hoc inventum Eſauorribuit, 

His ſucceſſit Theodotion quidam Ponticus, e familia ſeRtaque Mars / 
cionis. Is poſtea Matcionis opinione improbata, Chriſtianaqueetiam 
religione penitus abjurata, tranſiit ad Iudzos, quorum poſtquam lin- 
guam didicifſet,Scripturas in Grecum ſermonenfitranſtulit,vt Theodo- 
retus ait,nezs dagpopiy © aun aiptguus ad proprie ſette confutationem, Hitres 
Scripturarum interpretes inimici erant fidei Chriſtianz, Scripturaſque 
fide mala vertebant. Sedeorum tranſlationes Hieronymus, & alijanti- | 
qui authores ſ#pe in commentariiscitant. Eznunc perierunt, przter- 
quam quod Papiſtz quzdamex vyerſione Theodotionis retinent, ea- 
que pro Canonicis obtrudunt. , NamDanielis cap. 1 3. 8& 14. Apocry- 
phum habent,nonex Hebraicis puriflimis fontibus, ſed ex impii Theo- 
dotionis vel hzretici, vel Apoſtatz Grzca tranſlatione. 

Fuit etiam alia Grzca tranſlatio 2 Luciano quodam Antiochenz 
Ecclefizpresbytero & Martyre edita circatemporaDiocletiani,de qua 
Theodoretus & Athanaſius in Synophi, & alijmeminexynr. Hanc fuiſſe 
inventam Nicomediz ſcribunt in .turre quadam marmorea ſcriptam 
manu ipfhus. Martyris, Er Hieronymus in Catal. ait ipſius ztate Scrip- 


— 


| turarum exemplaria quzdam diCta efle Lucianea, Erant quoquealiz 


| duzeditiones, quarumauthores jgnorantur. Prior inventaeſtin doljjs 
apud Hiericho, imperante Caracalla: altera ſimiliterin dolijs inventa 


mm 


—— 


um fuiſſe. Hac vero contumelia com- | 


payugxyoug, quo teſtimonla illa, quz Chriſti doQrinam confir- | 
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| clt apud Nicopoltn Aquilonarem, iniperante Aicxandro Mainmazz fti- 
lio, vtEpiphanius & T heodoretus ay e275 

Nunc ad Origenemaccedo, qui in variis Scripturarum editionibus 
colligendis ac comparandis incredibiliter elaboravit, vt Epiphanius & 
alii narrant, Ambrofii cuiuſdam hominis boni & locupletis facultatibus 
adiutus, Is Grzcas Aquilz, Symmachi, Septuagintaduiim,& Theodo- 
tionis editiones in ynum volumen quatuor columnis diſtintum copu- 
lavit. Echecillacrant Origenis rexgeme fifaie, Deinde, duplicem ad- 
wnxit Hebraicz Scripture ſericm, alteram Hebraicis , alteram Crzcis 
charaReribus: hc autem erant am. Poſtremo, duas illas aſctipfit e- 
diriones dyes in doliis repertas : & lic 5mme ſuaconſtruxit, opus 
 laborioſum & divinum, maximo Ecclefiz damno amiſſum, Hos li- 
bros Origines vatiis e5epioxors & yex315 Be anperinnors att; cmnnuriocas NC- 
tavit,prout editionum iftarum varia multiplexque ratio poſtulavir. Cuius 
operis iaturam deplorare poſſlumus, compenſare nunquam poſſumus, 


CapvT QyINTvVM. |, 


De Greca editione Novi 1 effament:. 4 


Sg Equitur nunc ſecundo loco, vt de Grzca novi Teſtamenti editi- 
onedicamus. Conſtat autem, novum Teſtamentum totum efle 
ſcriptum Grzce.fi forte excipias Evangelium Matthgi,& Epiſtolam ad 
Hebrzos. Sed Hoſius Varmienſis, in libro de Sacro Vernac, Matthzi 
ſolim Eyangelium Hebraice ſcriptum efle dicit. Quod Hieronymus 
affirmit in Przfationc-in quatuor Evangeliſtas ad Damaſum his verbis: 
Novum Teſtament um Grecum eſſe non dubium eſt, excepro eApoſtolo Mat- 
thao,guiprimus in Indza Evangelium Chrifti Hebrazcss literts edidit, Ta 
men in Catalogoin Paulo, ait Epiſtolam ad Hebrzos cfle ſcriptam He- 
braice. Sic cnun habet, Scripſerar qutems vt Hebrens Hebre1s Hebraice, 
:deſt, uo elogwiodiſertiſſime: verſam autem eſſe Grzce Epiſtolam putanr 
auta Barnaba,vt Theodori LeRor in ſecundo Lib.ColleAaneorum; aut 
a Luca,aut 4 Clemente, Veritm, vtcung; ea res ſeſe habeat, Greca edi- 
tiotum Evangelij ſecundim Marthzum.rum Epiſtolz ad Hebrgos.au- 
thenticaeſt. Nam & Hebraiczillz,fi quz omninocrant,nuſquam nunc 
extant, & Apoſtolis adhuc vivis he Grgegprodierant,atque in.Ecclefia 
[receprz,& ab Apoſtolis comprobatz fucrant.Hicronymus in Caral.in 
Mar.fichabet: Prime m [udeapropter eos qui ex circumciſione crediderant, 
".;1:1o15 11 Chriſty Hebraicts literis verbiſg, compoſnit : quod quis poſtea rn 
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Gracum tranſtalerit,non ſatis certum eſt : Aitq; ipſum exemplar Hebrai- 
cum ſuo tempore ſervari in Czſatienfi Bibliotheca, quam Pamphilus 
Martyr extruxerat. Sic Nazianzenus n verſibus de libris genuinis habet, 
Marys ado thrasiv iBegtors Snvpare Xetss, 
Quod Matthzum ſcripfifſe ait Hebrzis Chriſti miracula, hgnificat 
ilum Hebraice ſcripfiſſe Evangelium, 
Sic Irenzus Lib.z.cap.1./4urbeumait,in Hebres ipſornm lingua Scri- 
pturam edid:ſſe Evargely, Itaillipatres Matthzum purant Evangelium 
ſuum ſcriphſſe Hebraice, quis : utem Grece tranſtulerit, neſciri. Quan- 


quam Athanaſius in ſynoph ſcribit, Matthgi Eyangelium Hebraicum in | 


Grzcamlinguam converſumeſle a Iacobo Apoſtolo: fed vnde hocita 
eſſe credamus, argumentuim nullum adfert. Nec ipſa opiniode Matthzi 
Evangelio Hebraice ſcripto ſatis munita eft firmis prefidiis, Nam co 
rempore quo Chriſtus in terris vixit , ſuumque Matthzus Evangelium 
ſcripfit, Iudzi Svriace,non Hebraice loquebantur,Ergo Syriace potius 
Matthzus ſcripfifſer quam Hebraice : & bc nunc fententia eſt Wid- 
manſtadij, & Guidonis Fabricij, ad quos nofter iam Teſuita acceſſir, 
Matthzum non in lingua Hebraica, fed Syriaca,ſuum Evangelium ſcri- 
phiſie.Quod vero patres afſerunt, Matthgum Hebraice (c riph 


miſtus.Sedtamen Hicronymus puravit ſcriprum eſſe Matthzi Evange- 
lium in lingua Hebraica pura.Nam in Catalogo in Matthgo,& hujus E- 
vangelij Hebraiciexcmplarin Nicomedienſi Bibliotheca remancre, & 
fibi fatam eſſe cius deſcribendi facultatem ſcribit. Quare incertum 
videtur eſfe, ſcripſeritne Matthzus Evangelium fuum yel Hebraice, yel 
Syriace:& Grece potius ſcripfiſſe exiſtimanduseſt tum Matthzus, tum 
qui Epiſtolam ad Hebrzos ſcripſit: quia tum Grzcalingua erat ipfis 
etiam Iudzis non incognita , &alij Apoſtoli Grace ſcripſerunt, non 
modo que cunGis promiſcue, ſed & quz Iudzis peculiariter inſcripta 
ſuor,vt Jacobus & Perrus.Iila vero quz extanthodie Hebraica Evange- 
li hujus & Epiftolz exemplaria, non efſe genuina, doQti non dubitanr, 
Novum amem Teſtamentum Grezce ſcribi dominus yoluit,quia Evan- 
gelium ſuomex anguſtisillis Iudez finibus in campumlatiorem educe- 
re cunRiſq; gentibusac populis p_ decrevit.Hujus rei cauſalin- 
guam Grecam,quatunc nulla inter homines yulgatior fuit,dominus ſe- 
legit, in quaſuum Evangelium nationibus hominibuſq; quamplurimis 
communicaret.Voluitetiam celeſtem Eyangelij veritatem Grece ſcri- 
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ifle,id deil- | 
loſermone Hedraicointelligendum eſt, quo tunc Iudzi vtebantur, qui | 
non erat purus Hebraicus,fed Syriacus,id cft,ex Hcbraico Chaldaicogz | 
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bizvt gentium Idololatriam Grzcorumq; Philoſophiam ac ſapientiam 
redargueret . Etquanquam cotempore Romani imperium latiffimum 
obtinebanr,linguamtamen Grzcorum,quam Latinorum, latins paruiſ- 
ſe, teſtis eſt ipſe Cicero,in Oratione pro Archia Pocta, Quemadmodum 
ergo ante Chriſtum doQtrina ſanAa eo ſermone ſcripra fuit, quierar 
proprius & patrius ipſius Eccleſiz: fic poſt Chriftum ſcripra omnia 
ſuntGrzce, vtad Ecclefiam ex omnibus nationibus colligendam faci- 


lids peryenirent, ac propagarentur. 
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De Latina uulgata Editune. 
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Enionunc ad Latinam editionem , quam vulgatam vulgo yo- 
cant, queimadmodum tertio loco propoſitum fuit. Fuiſle au- 
temolim in Eccleſia yalde multas Latinas Scripturarum verſiones,teſtis 
eſt Auguſt, Lib. 2.cap.11.de DoRtina Chriſtiana, Sic enim ait, Qurex 
Hebrea lingua Scripturas in Grecam verterunt numeraripoſſunt: Latin! au- 
tem nullo modo, Qua quidem verſionum multitudine adiuyarinonnihil 
Theologum poſle —— exiſtimat. Itanullam ex ijs vnam puta- 
vit pro Authentica habendam , ſed quz in fingulis eramt ad LeQorum 
vtilitatem accommodatifſima , ijs vtendum efle ad Scripturarum ſen- 
ſum intelligendum. Sed Hieronymus in Przfatione in of, de iſta tam 
multiplice exemplarium apud Latinos varictate conqueritur, Totenim 
eſſe ait apud Latinos exemplaria,quot codrces,ctim quilq; pro ſuoarbitrio 
vel addiderit,vel ſubtraxerit, quodei videretur. Sedinter reliquas erat 
vnailluſtrior, quam Italam vocabant: cam Auguſlinus c#teris ante- | 
ponit, Lib.2. cap. r 5.de Doctrina Chriſtana, propterea quod & aſtri- 
Rior eſſer ad verba,& ſcntentiam clarius &dilucidius interpretaretur. | 
Hzc autemilla non eſt,quamedidit Hieronymus.Eius quis tandem au- 
thorextiterit, ignotum eſi,ſed antiquiorem illam fuifſe hac Hieronymi- 
ana conſtat. Ni Gregorius inepiſtolaad Leandrum, Ecclefiam Roma- 
nam ait yſam eſſe duabus verſfionibus,quarum alteram vocat veterem, 
alteram noyam, Eryetus videtur efleillaIrala: novahzc Hieronymia- 
na, quz quidem mox editac#pit innonnullis Ecclefiis leQitari, vt col- 
ligipoteſtex Auguſtini —_— 10.ad Hicronymum , in qua Chriſtia- 
nos quoſdam noyo in illius verſione vocabulo offenſos fuiſle ſcribit. 
Nam Ionz quarto, yetus editio Latina habebat]|cxcarbiram. Hierony- 
mus in ſua yerfione pro cucutbita hederam poſuit: Ecfi forſan Hebrza 
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| vox neutrum ſignificer,ſed plantam aliam, quam Ricinum appellant, Er 
| quanquam erant mulrz olim & pene infinitz in Eccletia Latina verſi- 
ones Latinz, tamen hz duz ſfinedubio erantceleberrime, atque in | 
| plurimis Ecclefiis vſitarz, ctim hisduabus Romanam vrtilſolitam effe 
| Eccleham Gregorius teſtetur, 'Tandem vero nonreliquz mods, que 
erant obſcuriores,ex hominum manibus efluxerunt,ſfedilla etiam Irala 
penitus intercidit, vnaq; Hieronymiana paſſimin Ecclefiis Latinis ob= 
tinuit, fi modo hzcillafit, quam merito poſſis Hieronymianam dicere. 
Nonenim ignoroeſle viros doctos, qui he dere magnopere dubitent, 
Quanquamenim nunc Papiſtz pleriq;,preſertim Teſuitg,hanc Latinam 
eſſe puram Hieronymianam contendunt, funttamen interillos Theo- 
logi magna erudirione iudicioq; przditi, quicontra omninoſtatuunr, 
' maximis argumentis induCti. Sanctes quidem Pagninus, in Prefarione 
ſuz interprecationis, quam ſcripfit ad Clementem ſeptimum, in caſe 0- 
pinione efle teſtatur, hanc non efle Hieronymi, optatg; illam Hierony- | 
minunceſle ſuperftitem.Similiter Paulus Foroſempronianus,in Lib. 2. 
| | cap. r.deDiepaſſtonis Dominice : Vede Eraſino,& Munſterointerim, 
reliquiſq; eiuſmoditaceam, Alijerfiillam efſe partim Hieronymianam 
exiſtimant,tamen noftieandem ipſameſlciudicant, quam Hieronymus 
tantadiligentia fideq; compoluit: ſed quandameſle miſtam ex Hiero- 
nymiana aliaque vyetere, Sic lohannesDriedo, Lib.2.cap.1. de Catalo- 
go Scripturz. Sant, inquit, qui dicunt, tranſlationem hanc Latinam, qua 
commmn:t2r utitur tota Latinorum Eccleſia, neg, eſſe divi Hieronymi, n#g,in 
omnibus conſonam _—_— ſacre original: : eamq; ait non modoab Ar- 
machano, & Lyrano, {ed &a ceteris hutus temporis viris vtriuſque lin- | .. 
guz peritis argui,atque emendari. Etpoſt in propofitione primayfic ſta- | 
| | ruit, interpretationem hanc Larinam, tam veteris quam novi Teftamen- 
ti, neque penitus cfle aliam ab interpreratione Hieronymi,neque cum il- _— - 
la map efle, In eadem eſt ſententia Sixtus Senenfis, Lib. 8. 

Biblioth. ſeque neceſlarijs rationibus adductum efle confitetur, vtita 
ſentiar. Bellarminus in Lib, 2. cap. g. hzc triaſtatuit, Primum,Libros 
Sapientig,Eccleſiaftici, Maccabzorum,Pſalmorum,non baberi apudil- 
los ex verſione Hieronymi: & illos quidem primos non tranſtulit, quia 
Apocryphoseſſe judicavit. Pſalmos vero tranftulit ſumma fide ac Reli- 
| | gioneex Hebrzo, Sed hectranſlatio, quz vulgatadicitur Plalmorum, | | 
eſtfaQtaex Greco, vtres indicar, & Adverſary concedunt. Ludus vero | 
eſt videre, vt Genebrardus in ſuis Scholijs Latinam vertionem cum He-| + 
braica veritate conciliet, Secandum , Latinam editionem novi Tefla- 
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mentihaberi, non ex verfione Hieronymi, ſed emendatione, Veterem 
enim yerſionem Hieronymus correxit,rogatus a Damaſo, nonnovam 
fecit: quemadmodum ipſe,cum alibi, tum in Catalogoin fine reſtatur. 
Novum, inquit, teſfamenturm Grece fideireddidi : vetus inxta Hebraicam 
trauſtal.Terrixm,Reliqua omnia vereris Teſtamenti haberi ex Hierony- 
mi verfione in cditione yulgata. 

Rationes autem quas aftert,id evincunt,non hancefle puram Hiero- 
nymianam vel veterisvel novi Teſtamentieditionem,, ſednon efle for- 
ſan omnino aliamab Hieronymiana, quemadmodum Driedo Sixtuſq; 
Senenfis arbitrantur. De qua re dici ſane multa poſlent: ſed non oporter 
in his rebus nimis longumtempus teri. Itaq; paucis hanc non efle illam, 

uam Hieronymus aut noyam fecit,autemendatamedidir, luce clarids 
Chentrabe: Primum enim, Hieronymusvetus Teſtamentum tranſtu- 
litaccurateexlibris Hebrzis,quemadmodunm ipſe ſgpiſſime teſtatus ac 
profeſſus eſt. In przfatione Pſalterij ad Sophronium, que cſt Ep. 133. 
fic de ſuatranſlationeſcribit : {erte confidenter dicam,cf multos huins ope- 
ris teſte rcitabo , me nhil duntaxat ſententia de Hebraica veritate mutaſſe. 
| Sicubiigitur editiomea aveteribus deſcreparit , imterrogaquemliber Hebreo- 
rum, & liquidopervidebis me ab emwlis fruſtra lacerari, qui malunt videri 
contemnere preclars,quamdiſcere, Idemin Prefationein Pentateuchum 
Moſtis:Sicubr,inquit, in Traſlatione tibr videor errare , interroga Hebreor, 
diver ſarum vrb:um magiftros conſule : & inprefationeReg. £ Hebraica 
vcritate nihil ſe macs dicie, Ita Hicronymus fuam nem vbique 
ad libros Hebreos diligentiflime contulitatq;accommodavit.Quod de 
ipſoctiam Auguſt. Lib.18.cap.43.de Civitate Dciteſtatus cſt, Non de- 
Ali , inquiens, rempor:bus noſtrus presbuter Hieronymus homo doftiſſonw, 
& trium lnguarumperitiſſimus,quinon ex Greco,ſedex Hebreoin Latinun 
divinas Scripturas converteret: Cui tantun literarum laborem Hebr ei fa- | 
"rentur eſſe veracems. Sic Hiſpalenſis Iſidorus, L. 6. Erymolog.cap.g, Hic- 
ronymiverfionem omnibus prefert, vtpote & verborum tenaciorem, | 
&perſpicuitate ſententig clariorem.Ertalem quidem fuifle Hicronymi- 
anam nulli dubium eft,quandoid & ipſe Hieronymus tam ſzpe aflerat, 
& alii teſtentur. Iamyero vulgara iſtain fingulis libris mulcum ſane ab 
Hebreis exemplaribus differt, quod ipſe omnino Hieronymus negare 
non poller,fi reviviſceret. Neceſtqudd Hebrea efle corruptareſponde- 
as. Nam ctſ1 idaliqui Papiſtg dicaat, tamen & apertararione, & ſuorum 
etiam authoritate redarguuntur . Nam Bellarminus Lib. 2. cap. 2. con- 
tralacobum Chriſtopolicanum & Melchiorem Canum codicum He- 
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breorum integritatem defendit , coſque non Ele 4 Iudgis corruptos, Vt 
illi putabant, nonnullis argumentis probat. Quomodo ergo corrupti 
ſunt? A librariis ? Hoc quidem dici non potelt. Nam omniaexemplaria 
conveniuat: & hoc non minus de Latinis affirmaripoteſt, quam He- 
braicis libris. Cum ergo vulgata editio tam vehementer ab Hebraica 
diſcreper, auteſle Hebraicam corruptiſſmmam dicanteſtneceſſe (quod 
ramen qui prudentiores ſuntdicere non audent) authanc Latinam non 
eſſe Hicronymianam concedendumeſt. Deinde Hieronymus in Que- 
(tionibus ſuper Genefin, & in commentariisin Propheras,&in libro de 
optimo genere interpretandi, multa efle aliter vertendaiudicavit, quam 
in hac ycrſacfſe invenimus. Hicronymi autem verfioqua ratione dice- 


cur,quam ipſe Hicronymus dainnat? Mulra autem in hac verſione im- 


probata efle ab Hieronymo multis admodumexemplis oftenderelice- 
ret, Sed paucadelibiſle fufficier, vnde hoc conſequetur, quod nos con- 
ctudere yvolumus, 

Quod ergo Gen. 1*. legimus in vulgata editione, Spirits Domini 
ferebarnr ſuper aqxas, habetur (inquit Hieronymus)in Hebrzo vacabu- 
lum, quod ire cat incubab.tt , ſrue confovebat, in ſimilitudinem volucrus 
2vacalore animantis, Gen. 4. vulgatahabet, Etreſpexit Dominus ad Abel, 
YJ ad muneracins, ad Cain antem & ad munera eius non reſpexit. Hunc 


locum Hieronymus fic potiuis efſe vertendum cenſuit,, quemad-. 
modum Theodotion interpretatus eſt, Er inflammavit Domime ſuper A-| 


bel, & ſaper ſacrificium eius: ſuper Cain autem, & ſuper ſacrificinm etus non 
inflammavit: & hanc efle veriſſimam interpretationem confirmat, In 
hoc codem capite illud ſuperfluum eſſe dicit, Tra»ſeanm incampun, 


quod1n noſtro & Samariranorum voluminelegitur, Hoc autem idem 


eſt, quod in yulgata habetur, Egred:amur fora. | 
Genel. cap. 30. ver. 32. quod legitur, Canttum gregem wnicolorem, 
Hieronymus admonet legendum efle, Now vnicolorem: atqueitalocus 
& ratio poltulat. Similicer Efaiz primo, quod vulgataeditiohaber, ve 
ambularets in atrus meis : Hieronymus ficvertit, Calcare atrium menm 
on apponets: atque itanunc illayerfio haber, quamin Hieronymi ope- 


ribus cum commentatiis legimus. Eodem modopd(t, vbivulgata ver- | 


fiolegit, Fats eſtis mibimoleſti, Hieronymus haber, Fatt: eftis mubiin ſa- 
rietarem. Etinfine _—_— quod in vulgarta legitur , Camfueritis velut 


\ querexs, Hieronymus fic tranftulit, Erunt enim quaſsTerebimthu, Sunt 


huius rei infinica penealizexempla, 
Neque hoc invetereduntaxat; ſedinnovoetiam Teſtamento occur- 
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rit. Primo cap. ad Galat. illud, Non acquievicarni & ſanguini, Hieron y- 
musin Commentariis docet transferenduim efſe, Non contulicum carne 


. 
. 


& ſanguine. In ceadem epiſtola, cap. 3. v. 1. Hieronymusilla verbapre- 
mite in ſua yerſione, mon credere veritati, quzin vulgata editione ha- 
bentur: vnde Eraſmus-in Annotationibus ſus ſcribic, hunc vaum cle 
| locum e multis, quihanc edirionem non efſerotam Hieronymi convin- 
| cat. Ercap. 1. Epheſ. Latinum interpretem Hieronymus reprehendir, 
quod Prgnw polucrit pro eArrhabone, Et hoc male verſumeſle optima 
ratione probat. Tamen eſtinlibris ommbus vulgarz cditionisnon 4:- 
rhabo, ſed Prgnia, contra atque Hieronymusſtaruit. Ad Epheſ, 4. quod | 
libri vulgati habent, Q ardeſperanres ſemetipſos tradrderunt mpudicitie, alt- 
cer (inquit Hieronymus) in Grecolegitzr. Non enim deſperant gentes (ait) 
nequaquam ſentientes rumam ſuam, ſed tauguam beſtie ſecundum carnem w1- 


_—_— 


| vunt, Et ſubiungir pro, deſperanres, legipofle [ndolenter. Quid reliqua 


coner perſequi? Facihus erit principium, quam exitum, invenire, 

ue vero Bellarminus attulir ad hanc veritatis lucem obſcurandary, 
ea difpelli facile poſſunt. Nam primum in his & ejiuſmodi aliis innume- 
rabilibus locis nullus eſt error librariorum. Omnes enim libci conſenti- 
unt,ſeu antiqui, ſeurecentes. Deinde,quod attinet ad vocabulorum va- | 
riam ſignificationem , boniinterpretis eſt expendere,quz ſignificatio 
| maxime conveniat, eamque ampleQi. Sedquando Hieronymus aperte 
dicit, ſe putare aliquem Jocum autyerbum aliter eſſe vertendum, quam 
i2 editione vulgata verſum efle perſpicimus, manifeſtum eſt illam verſi- 
onem nonefle Hicronymi. Nam quod tertio fingit, Hieronymum mu- 
eaſſe ſententiam, id etl in paucis torſan locts concedipotelt, tamen in 
tam multis incredibile eſt. Nam {1 tam multa mutaviſler,iudicij ſui au- 
thoritatem non parum minuifſer, Deinde,cauſain pleriſque locis non 
fuit,curſententiam mutacet. Nam Gal. 1. @&2oar:Siulw rectius vertitur 
Contuli,quam Acquievi, Et Ephel. 1. app2fur aliud eſt quam Pignws, ve 
ipſe Hicronymus1n ſuis Commentariis docuit. Nam Pignw{inquit) pro 
mutua pecuna opponitur': Arrhebo vero future emptioni quaſi teſttmonium 
guodlam & obl:i7arertum datur, Et Epheſ. 4. dmxymTw non fignificat 
deſperantes, ſed dedolemtes, aut indolentes, ve Hicronymus, Erquis hec ita 
efſe ab Hicronymo verſa dubiter, quiHieronymumlegat diſputantem, 
&argumentis probantem, ita fuiſſe vertendii, Immo non modononeſſe 
hanc Hicronymi verfionem conſtar, ſed etiam ab Hicronymo impro- 
batam eſſe,manifclti eſt. Quod verd poſtremo addit Bellarminus, Ec- 
clefiam ſuum iudicium interpoſuiſſe, &primam yerfionem iudicaſſe ve- 
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riorem,quandotandetn,aur quomodo hoc iudicium Ecclefiadeclarayit? | 
aut quam Eccleftam inte}1git? aur quo jure potuit vila Eccleſia judicare | 
verfionem autfalſam aur impropriam efſle falſa propriaque veriorem? 
| Hxcſunt, vtomirtam alia, quz Latinam vulgatam Editionem non 
Cle illam puram, quam Hieronymus tanto ſtudio elaboravit atque e- 
| didir, ſatis aperte confiment. Quandoyero in eatam multa reperiun- 
' cur, quzin Hieronymianafuerunt , eorum probanda ſententra videtur, 
| Qui ilam «fſe cx Hicronymuana & vetuſtiore quadam miſtam arb- 


(rantur, 
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CAPYT SEPTIM Yo 


Fu quo reſpondetur ad Argumenta Adverſariorum, quibus probare conantur >a 
vulgatam Latinam Editionem eſſe authenticam. 


| Fr ps diſſerendum eſt de hujus vulgarg Editionis authoritate, 
in quoiſtius controverſiz ſtatus precipue verſatur, Adverfarij 
Scripturam authenticam non in Hebrgis Grgciſq; fontibus,ſed invulga- 
ta Latina vet(ione conſtituunt:Nos vero contra,authenticam & Sumd- 
7 Scripturam eſſe dicimus, non hanc Latinam, ſed Hebraicam vereris 
Teſtamenti,& novi Grecam Editionem.Adverſariorum primitmargu- 
menta diluemus, deinde noſtra proferemus. De hac quaſtione multi 
Papiltz (criplerunt, magnoſque & multos libros ediderunt. Eorum di-| 
ligentiam Bellarminus fibi imitandaw propoſuit, eandemque remhis [++ 2] v4 3© 
argumentis comprobare aggreditur. | | 
Primum argumentumficinſtituit:Perannos fere mille,hoceſt, atem- 
pore Gregorii Magni,omnis Latina Ecclchia via ett hac yna Latina eci- 
tione, Ecclefiam autem octingentis totis vel nongentis annis germana 
Scripture interpretatione caruifle, atque iniis quz ad fidem acteligi- 
onem pertinent, crrores interpretis, neſcio cuius, proverbo Dei co- 
luffe, abſurdum eſt, cuun Apoſtolus 1, Tim. 3. Ecclefiameſſe colum- 
nam & firmamentum veritatis dixerit, Hoc Bellarminus aiteſſe argu- 
mentum Concilii Tridentinj, codemgz Canus vſus eſt, Lib, 2.cap.r 3. 
Refpondeoprimim,Toram Ecclefiam non fuiſle hoc omni rempore La- 
tinam. Erantenim multz, exq; frequentifſime Grzcorum aljorumgz 
Ecclefiz, Etfiergo Eccleſia Latina erravifſer,tamentoram Chriſti Ec: 
clcfiam inerrore llo tam diuturno permanfifſe non ſequeretur. Secws- 
do, Eccleſia falli poteſt in locorum quorundam verſione,vt interimnon 
definat efſe vera Eccleſia. Hoc enim non eventit Ecclefiam, fi forts 
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locusaliquis Scripturz paruimidonee converſus fuerit, & hzcRoma- 
na Eccleſia, fi nullosalios, pRInG hanc vitioſam Tranflationem, 
errores haberet, hancq; Latinam ſuam Scripturam reRe pie; intelli- 

eret,, poſſer Eccleſiacle Chriſti. Sunt enim inhac Latina Editione 
{alya fidei fundamenta,finon vbiq;, at in multisomnino locis, Verum 
ea,pretcrquam quod yerfionem vittoſam pro Scriptura authenticare- 
cipitac defendit, etiam quz in ca aut bene aut tolcrabiliter verſa ſunt, 
ſuis expoſitionibus contaminac. Term, hoc eſſetram neceſſarium, 
vt Latina Eccleſia Latinam authenticam verfionem haberet, cuinon 
minus fidei, quam fontibus, efleetribuendum, rum id ſemper in Eccle- 
fia Latina valuifſet, non modo poſt Gregorium, ſedetiam ante Grego- 
rij tempora, At fuifſe mulras in Eccleſia Latina ante Gregorium verſi- 
ones Latinas, non vnamaliquam authenticam, oſtendimus : & poſt 
Gregorium nullo vnquam Ecclefiz decreto cautum fuit,vthec Latina 
eſſer authentica,priuſquam hoc Concilij Tridentini decretum prodiir, 
Q xarto, non probat BellarminusEccleftam Latinama tempore Gre- 
gorijhac vna Editione vſam eſſe. Nam Ifidorus, quipoſt Gregorium 
vixit, Lib.6.cap.5 .Erymol.ait Hieronymi verfionem c#teris meritd an- 
ecponi. Erant ergo aliz verſiones przterquam Hieronymi, etfihanc 
fuiſſe puriſimam ac preſtantiſſimam faretur. Tum ertiam interpretes 
& tracatores non ſemper ſoliti ſunt, ne quidem polt Gregorium, fic 
verba Scripturz recitare , quemadmodum in hac Editione nunc le- 
guntur,quod ex Beda,8 Gilda,8 aliis authoribus manifeſtum eſt, qui 
poſtGregorium in Eccleſia floruertmt. Qwinto, quod ad Apoſtolilo- 
cum attiner, cum poſt ſuolocoexplicabimus, 

Secundum arounentum ſumit exteſtimonits veterum. Nam hzc ver- 
foautTtalaeft,quam laudat Auguſtinus,aut Hieronymi, quam Dama- 
ſus, & Auguſtinus,& Gregorius, & Ifidorus, & Rabanus, & Bernardus, 
& alij probant & ſequuncur, Nec Latini moco probanr, ſed & Greci, 
qui quzdam volumina ab Hieronymo verfa ex Hebrzoin Latinum, 


ex Latino verterunt in Grzcum, vt Hieronymusteſtatur, Lib.2.contra | 


Ruffin. & in Catal.in Sophronio. Refordeo primam, hoc argumentum 
nihil concludere, Quid enim ft il}i authores hanc yerſionem laudant 
ath; probant?Num proinde hanc vnameſle authenticam, autipſis fon. 


 tibus preferendam ſequitur? Nihil omnino minus, Laudant illi qui- | 


dem, & merits : ſed tamen huic fontes ipſos ſemper przponunt: ipſe 
ctiam Hieronymus ſuam' verſionem ad fontes cxegit, atq; ex fontibug 
tudicari yoluit , Auguſtinus multis verbis laudat eam interpreratio- 


— 
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nem, quam wu ediderunr, quemadmodum ante oſtendimus. 
Num inde Adverlarij concludent illam interprerationcm- efſe au- 
thenticam? At illam hodie non magni faciunt: quorſumergo attinet, 
quod Hicronymi verfionem cfle ab Auguttino alirſque Patribus lauda- 
tam commemorant?qug certe nunquam fic laudata fuit,quineiſemper 
& fontes przponerentur,& illa etiam Septuaginta ſeniorum interpreta» 
tio Iaudabilior vigeretur.Itaq; laudatur vt chflio claborara, _ La- 
tinis yerfionibuspryfertur,non pro Scriptura authenticaſuſcipi iubetur. 
Indorus, L.6.c.g. Erymol.Cuw(inquit ) interpretatiomerito caterss ante- f 
poniter,Ceteris nimirum interpretationibus,non ipſis fontibus.Secndb, 
Quodfibi ſumithanc eſſe aut Irali,aut Hieronymianaw;non conſtar.Sii 
quiillam aut Aquilg eſſe, aur Symmachi, aut Theodotionis fattam La- 
tinam arbitrentur: non cſle a puram, ez rationes evincunt, | 
quas ſupra adduximus. Argumentum igitur omni modo vitioſum eſt, 

Tertium argumentum : Hebrzi Scripturam in ſualinguaauchenticam 
habuerunt, & Greciin ſua, id eſt, Tettamentum yetus ex verfione Sep- 
ruaginta, & novi Teſtamenti ipſos fontes : ergozquum fuit,vt Latina 
quoque Eccleſia haberetin ſualingua authenticam Scripturara. Reſpor:- 
deo, primo,Quod verfionem Septuaginra authenticam facit , quomodo 
intelligit? Siccine, vrilli Latinam fuam faciunt authenticam? Ar hoc 
falſum eſt, Nam Auguſtinus, quiSeptuagintainterpretationi plurimum 
derulir, illam ramen eſſe ex fontibus emendandam cenſuit. Suam verd 
Latinam Papiſtz per ſeauthenticam habendam , nec ad fontes exami- 
nandam efle contendunt. At hoc modo nulla vnquam Tranſlatio yel 
fuit auchentica, veleſſe potuit. Semper enim Tranſlationes Scriptura- 
rum adprimos Scripturarum fontes rcvocande ſunt,& ficumilliscon- | 
gruunt, recipiendz; fi diſcrepant, corrigendz. llla duntaxat Scriptura, 
quam Prophetz,Apoſtoli,atque Evangeliftz, weriveue conſcriplerunt, 
eſt omni modoaguwmgs&avdwnr), Deinde,fi fuitolim Authentica,quan- 
do tandem-iin non anthenticam murata eſt? ſalrem inPſalmiserit adbuc 
authentica,cum illi Latinam ſuam verfionem Pſalmorum non aliunde, 
quam ex Grzcaillorum Septuagintahabeant. Etiam in aliis quoque li- 
bris erit authentica, ciim ex commentariis Grzcorum eandem fere 
nunceſſe conſter,quz olim fuerit. Secxndo,quomodo hoc argumentum 
ſcquitur?Deus yoluityerbum ſuum Scripturamgz authenticam Hebrai- 
ce &Grececonſcribi zergoetiam Latine, Fontes authentici Scripture 
veteris Teſtamenti Hebraice extant, & novi Grezce: hinc non magis ſe- 
quitur, Ecclefiam Latinam oponere verfionem Latinam authemicam 
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habere,quamGallicani,aut Italicam,aur Armenicam Ecclcham oportct 
' ſuas h2bere vernaculas authenticas vetſiones, Si dabu fingulis Eeclefiis 
\ fingulas effe authenticas neceſſarias verſiones, quidfiiſtz verfiones for- 
tediſcrepent?(quod facilequidemevenire potelt )poſſunt-ne omnes au- 
thenticzeſſe, &inter ſeramen difſentire? Sin verd non ommbus Ec- 
clefiis authenticas verſiones tribuer;quare tandem quod Latinz Eccle- 
| fiz neceffarium efle deftendit, id in ahis Ecclefiis nullum habere locum 
ſtatuer? Ernonne Grzcorum Ecclefiz poſlunt hodie ſuam fimiliter au- 
chenticam Scripturam vendicare ? Tert/o: Neſcio quam yere ſuam Ec- 
cleſiam Latinam appellent.Non enim Latine nunc loguitur, nec inter 
illosquiſquam Latine intelligir,nifiquilinguam illama magiſtro didi- 
cerit, Olim & erat, & dicebatur Latina : nunc veronecelt Latina, nec 
proinde Latinadici vere poteſt, nifi quiaLatinis facris ipſa non La- 
tina abſurde vtitur. ET. | 

O nartum argumentum: Fieri poteſt , vt in Conciliis generalibus aut 
pauciſſimi,aurt nulli,vel Hebraice , vel Grzce intelligant. Sic Ruftinus 
Lib.1o.Hiſt.cap.21.nullum Epiſcopumin Cencilio Ariminenftinven- 
rum efle ſcribir, qui ſcirer, quidhbi vellet 6uosnG-. Male autem Eccle- 
fiz proviſum efler, f1non intelligeret Scripturam authenticam, KeFþor- 
deo: primo,Ex Prafulum & Epiſcoporum ignorantia,furnjatgumentum 
contra authoritatem aut neceſlitatem fontium, abſurdum elt , Secande, 
Nullum fuit generale Concilium, in quonon aliquiinveniti poſlcnt, 
qui Scripturas in ſuis fontibus intelligercnt, Necefle vero non eſt, vt 
omues, qui Scripturas intelliguat, linguas etiam illas tcneant, quibus 
ez primum conſcriptz fuerunt . Vera quidem Ecclcha multos ſemper 
habuit, atque adhuc haber,linguarum peritiſimos. Ad ipſorum Conci- 
lia qui yenerint,noftra nihil intereſt.Sed veniunt multi,quinec Hebrai- 
ce quidem, nec Grzce, immoetiam forſan nec Latine noriint . Tertio, 
nullumia Concilio Ariminenſh inventumeſſe,qui quid ftbi awarn9; vel- 
et, intelligeret, fallum eſt, Nam aderant multiex Grzcia-Epiſcopi, 
qui liaguam Grzcam optimenorant: ſed qui vim verbi penitulscogni- 
ram =: mk forre non multi inter iltos erant. Itaque ſub illovocabu- 
lo latere aliquid pravum ſuſpicantes, wovory imprudenter repudiarunt, 
& damnirunt. Sed hoc iis evenire poteſt, quilinguas optime quidem 
intelligunr, wIte 

O yimtumargumentum: Sequeretur omnes homines, quinonſuntpe- 
ritiHebraicz & Grzcz lingue, ſemper in Scripturis.legendis debere 
eſſe dubios,an yeram Scripturam legant. Hoc argumentum Bellarmi- 
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nus in Editione Sartorianapretermiſit : poſteaenim forſan non proba+ 
vit. Et vero nihil omnino ad Latinz verfionis confirmandam authori- 


cuivis cdere pro arbitratuſuo noyam verfionem permilſerit,. & verfio- 
nes cſle, quarn fieri poreſt, = as ac fideles curaycrit. Secundo, homi- 
| neslinguarum imperiti, erſinonde fingulis locis iudicare poſſunt, num 
| omnia rete verſa fint; camendoGtrinam agnoſcunt & approbanr,edo- 
| Ria Spiritu ſancto. Terto, hoc argumentum nihilo magis Latinam eſ- 
ſcauthenticam arguit, quam vilam aliam , Namulli vernaculas verſio- 
nes populis certa quadam cautione permittunt. Illiergo , qui indoQi 
atqueillicerati ſunt, vnde ſc veram Scripturam legere intelligent?Rhe- 
menfiumillam Anglicanam verſionem , quam apud nos iN@wulegunt, 
fiquid hoc argumentum yaleat, nunquam certiefle poſſunt, verama ſe 
Scripruramlegi, Sed hoc ſuum Bellarminus argumentum ipſc abiudi- 
cavit. | 7 


nunt, diverſas & interſe difſentientes Editiones cudunt: vt Lutherus in 
Lib. contra Zuinglium dixerit, fi mundus tercrn, iterum efle neceGari- 


ta reciptamus, Kefondeo: primo, curulmodiargumentum hoc ct? Here- 
ticorum ſunt diverſz'& diſcrepantes Editiones : crgo Latina vetus E- 
ditio cſt authentica, Secxrdo, Non nos probamus ditcrepantes Editio- 
nes atque verſiones, Terrio, Nullain nos Editionemnih Hebraicamin 
verere, & Grz.cam in noyo Teſtamento authenticam facimus.Tranſla. 
tiones, ſi conyeniunt, probamus; ſi diſcrepant, reiicimus, Qu4r:9, quod 
attinet ad Lutherum,num itadixerit,neſciorhoc deillo maledicus Co- 
clzus affirmavit, Res nullius cſt momenti., Er Bellarmini argumenta 
huwſmodi fuerunt; | 21/9 | 

Melchior vero Canus,lib.2. cap. 3.aliis quibuſdam inhac cauſay- 
ſus eſt, ſed ea forſan nimis futilia viſa ſunt Ieſuitz, Cujuſmodiillud eft, 


| hanc ſolam ſequutos eſſe, & hwxretice pravitatis inquiſitores-ſolere cx 
hac herericos convincere & condemnare.-Refondeo: prime, Theologos 
illos,quos Scholaſticos vocat,multaſaneabſurdifſime ex Latina Editi- 
one vulgata conclufifſe, quetnadmodum ex illorum libris & diſputatio- 
nibus manifeſtumeRt. Exewpla proferre poſſem ſane plurima, Canric. 
2.4; vetus interpres tranſtulir, Ordinevit in me charitatem., Hinc Thomas 
(credo millies) eſſe in charitate quendam ordinem, certofque gradus 


ratem facit. Sed Refpondeo: primo, contulte facturam Ecclefiam , finon. 


Vitimum argumentum; Hzretici, qui antiquam Editionem contem- | 


um,vt propter diverſas Scripturz interpretationes,Conciliorum decre- | 


quod tamen Canis egregium videri voluit: Scholaſticos Theologos | 
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probat. Id quidemefle verum,Scripturiſq; conſentaneum,concedo: ſed | 
ramen huius loci ac teſtimonij nulla authoritate comprobatur. Nam | 
verbacrant aliter yertenda, hoc modo : Vexellum eins ergame charit as. | 
Similizer Rom. 1 3.2, fic legitur in vulgata, Que a Deoſunt,ordicata ſunt, | 
Hinc idem Thomas Scholaſticorum tacile princeps, omniaeſſe a Deo | 
bene reRequeconſticura, colligitin multislocis , vtnominatim in pri- 
ma fecundz, q. 102.ait. x. ex his verbis probat, przcepta ceremonialia 
haberecauſam. Quzſtio nimirum przclare & propoſita & concluſa. 
Namlocus corruptiſſime verſus fuir > iſto interprete. Etenim prinuum, | 
prztermiſſum omnino eſt vocabulum?? 3a, poteftares., Secundo, com- 
ma politum eſt poſt illud, 2 Neo, quod anteponidebuir. Tertio, ordwrara 
legitur, pro ordinare, Sic illi Theologji Copiſime erroribus vulgatz yerſi- 
onis,ad ſua commenta confirmanda, audacifſime abutuntur. | 


— 


Caryrt OCTAVUM. 
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Ta quo reſpondetur ad decem rationes interpretum Anglo-Rhemenſuum, 
quibus vulgate verſionts in novo Teſtamento autho 
ritatem probare conantur. 


/ eg quidam Anglo-Papiſtg,inRhemenſi ſeminario commo- 
rantes, noyum Teſtamentumin Anglicum ſermonem ante hoſ-+ 
ce paucos annostranſtulerunt,, nonex Grzcotextu, {cd Latino-yctere 
vulgato. Quod quo prudentius conſultiuſque ſe fecifle nobisperſuade- | 
ant, inprztatione ſua decem rationes proferunt, quibus Latinam hanc 
vulgatan edirionem,potius quam Grecam, efle peromnia ſequendam 
comprobent. Easnuncbreviter proponemus atque refellemus, 

Prima. Tam antiqua hec.Editio eſt, vtin EcclefiaChriſti ante annos 
7 300. recepta fuerit, quemadmodum ex Patribus illorym temporum 
conſtar. Reſpondeo: Vicung; illam antiquam faciunt, tameneſſe Grzca 
editione recentiorem,neceſle eſt fateantur. Nam Greca fuitnon modo 
prior quam Latina,ſed quam aliz omnes verhiones,quz tanquam riyu- 
li ex fontibus Grzcz cditionis derivantur.Q vare fi Latinam editionem 
antiquitas annorum 1 300, commentlat , mulzo magis Grecam nobis 
commendatam efſe oporter, quam ante annos 1500.publice in Eccle- 
fiis Chriſtianorum receptam efle, ex illorumtemporum veriflimismo- 
nimentis colligimus. Er mirum eſt iſtos egregios interpretes, quando 
yulgatz ſuz editionis vetuſtatem venditant , non meminiſfle, hoc G- 


_ 
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prima & antiquiflima omaium tur, quam Latinz huic yulgatz ab ipt: 
| cributum, | | 

Secunda. ]lla eadem eft{vt vulgo 5pinantur,8 omnino probabile eſi, 
quam poſtea Hieronymus ex Grzco correxitiuſſuDamaſi, vt ſcribiriv 
prefatione in Evangeliſtas : in Catalogo in fine : & Epilt, 102, Reſpor 
deo: primo, fatentur minime certum atq; exploratum efſe, numhzc vul- 
gata novi Teſtamenti Latina Editio, eadem omnino fit, quam Hiero- 
nymus correxit, quando hoc in communiduntaxat opinione ac pa 
biltate pofitum efle dicunt. Atnos nonrantim dubie & probabiliter, 
ſed certifſime intelligimus hanc Grzcam novi TeſtamentiEditionem | 
non aliam omnino efſe', quam 44mg & deyglvaoy Scripturam novi 
Teſtamenti, ab Apoſtolis atq; Evangeliſtis, Ecclefiz Chriſtianorum 
comimendatam, Secwndo, quod Hieronymus Latinam editionem ex | - 
Grzcis fontibus emendavit, id ſatis oſtendit, maiorem efſe Grzcz, 
quam Latinz editionis authoritatem. Hieronymus Latinum ex Grzco 
correxit at Rhemenſes noſtri contra Grzcumex Latino conigendum 
efſe ſtatuunt, 

Tertia, Conſequenter eademeſt, quam Auguſtinus tantopere lau- 
datac probat in Epiſtola quadam ad Hicronymum,Epiſt.10.Keſpordee: 
primo, Hzc ratio ex cadem illa opinione ac ſuſpicione pendet,ex qua 
ſuperior.Secands, Auguſtinilaudationon ſatis in ſe momenti habert, vt 
editionem authenticam conſtituat. Laudavitetiam Italam,mulraſq,;a- 
lias, ſed ommibus Grecam przpoſuit, atque ex Grzcaomnes emenda- 
rizſtimarique voluit, Ter::0, laudavitillam editionem Auguſtinus, nod | ' 
vtpenitus authenticam, ſed vt alijs tranſlationibus fideliorem. | | 

Q warra, Illaeft,quzexinde ſemperfere vſurpara fuitin Ecclefiaſticis 
officijs,in concionibus, in commentarijs, in ſcriprtis antiquorum Eccle- 
fix Latinz Patrum. Reſpondeo: promo, Ducentis & awplitls poſt Hiero- 
nymum annis,nullam illa omninonaQaeſt ſingularem przrogativam 
atque authoritatem, quemadmodum antea oftendimus, Secxndo, num 
quia hac Latini Patres & Scriptores przcipue vſiſunt, eſe igiturillam 
prorſus authenticam,& Gracapotiorem ſequitur ? Tertz0,tnultd magis 
Grzcameſſeauthenticam concludi debet, quaGrzcorum Ecclefiz ab 
ipfis Apoſtolorumtemporibus ſempervſz ſunt in publicis Liturgijs, in 
Homilijs,ih commentarijs, inlibris. | 

Q #inta :Sacrum Concilium Tridentinum propter has multaſg; alias 
magni pondcrisrationes, hanc ſolam ex omnibus Latinis tranſlationi- 
bus authenticam efle definivit. Reſpondeo : preme, Tridentinum illud 
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Concilum apud nos nullam authoritatem haber. Secando, quo iure hoc 
definire potuir? Terr#o, rationes huius decreti nullas propoluit, przter 
hanc vnam, quod ea longo ſeculorum vſu recepta fuerit in Eccleſia: 
quam certe rationem tantis Theologis indignam fuifſe quis non intel- | 
ligit? Qzarro, Quzro num Tridentinum Concilium hanc Latinam 
ſolummodo juſſerit inter Latinas authenticam habcri, an ſimpliciter 
eſſe authenticam decreverit ? Nam fi Latinis duntaxat cteris Tranſla- 
tionibus hanc vnam prztulit, nulla caratio fuit, quamobrem Rhemen- 
les novuin Teftamentum non ex Grzco verterent: quia Concilium 
Tridentinum non illam Grzc# editioni, ſed Latinis tranſlationibus an- 
teponit, Num ergo & hanc Latinam,& illam etiam Grzcamediionem 
eſle authenticam (tatuunt, an hanc ſolam Latinam ? Sic nimirum lo- 
quuntur , quaſh Grzcameſle authenticam nonnegarent: quum tamen 
nullam vel novi vel veteris Teſtamenti editionem,preterquam Latinam 
illam yulgatam, proauthentica habeant: quod & iſti Rhemenſes iudi- | 
cant, qui noyum Teſtamentum ex Latino tran(tulerunt: & Ictuitz a- 
cerrime defendunt, quando fi Latina cum Grecis & Hebrzisnon con- 
veniunt, Latinis potius ſtandumeſke, quam vel Gracis, vel Hebrzis, 
diſputant.. Atque hanc nunc efle receptam Pontificiorum ſentemi- 
am conſiar. | 
Sexta: Eft oranium graviſſima, ſinceriſfuna, auguſtiflima, apartium 
ſtudiis alieniflima. Reſpondeo: 1%. Has omaes virtutcs neceſle eſt in 
Greca cditione majores eſſe,quz eſt Apoliolorum, & Evangeliſtarum, | 
' & ipfus denique Spiritus ſandti, quam in Latina,quez ſuzexiftimationis 
dignitatiſqueprincipium non longius autſublimius, quam ab Hierony- 
mi temporeper{onaque repctit. 2*, Inmultis locis putida eſt, & fala, ve 
polt apparebir: itaque & gravitatis, & majeſtaris, & finceritatis expers. 
 Septima: Gazcztamaccurate & penitus congruit, ſeuphraſes, ſeu 
; verba ſpeRes,vt eam proptereadelicati hzrericitanquam rudem & im- 
peritam reprehendant, Refþondeo, 1*, rudem & impolitum efle,non ma- 
gnalaus elt. Secxmnds, filaudanda cit, quia Grzcz przclare convenit ac 
reſpondet, tum Grazcam ipſam eſſe multd magis laudandam ſequi- 
| tur. Tertro, a Grxcadiffert in multis locis, vt poſt videbimus. 
| .| Ogfava, Adverſarij ipfi, nominatim Beza, hanc czteris omnibus 
przfert, in przfat. Novi Teſtamenti, anno 1 5 56. & alibi ait,veterem in- 
terpretem valde religiose tranſtuliſſe: Annor. in r. Luc.ver.z. Refpon- 
dee, Er Beza illam cateristranſlationibus in quorundam locorum ver- | 
| [fianeprxtulic, & veterem interpretem religiose ſacroslibros interpre. 
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ratum videri icripſit, tamen illi nunquamin mentem venit, vt Latinam 
illam editionem aut Grzcz przponeret, aut authenticam facerer, yel 
Latinum hunc interpretem nunquam erraviſſe iatueret. Imdin hoc ip- 
lo locoveterem interpretem reprehendit, quod nonintellexerit quic 
inter =\npopoeizy && mmidnoy interefler. Si illam Beza tam perfeQam, 
_ iſti volunr,efſe ſenfifler, nunquam iplſe noyamtranſlationem edi- 
diſlet, 

Nena:In reliquis ſumma eſt diſſenſio ac diſcrepantia. Reſpondeo,1.Si 
conſtaretillameſſe omnibus aliis traſlationibus meliorem, tamen quid 


Rhemenſes novum Teſtamentum ex Latino, non ex Grzco vertere 
debuifle. Secxndo, Non poſſuntin noſtris verſionibus tantam diſſenſio- 
nem inyenire, quanta omninoelt inter Latinam illorum vulgatam , & 
Grecam editionem. Tertio, Etfinoſtrorum alique interprerationes in 
quibuſdam locis differant, tamen nec in multis, nec periculose : none- 


dicimus, ſed ad fontes ſolos,tanquam vere authenticos, provocamus, 


unt, quiei Latinamin omnibus locis, in quibus aliqua-diſcrepantia re- 
peritur, meliorem efle affirmant. Secundo, Quam hoc falſum fit, poſt 
oſtendemus, & alij multijam antca ſzpe copiosequedemonſtrarunt. 


 — CD — 


CapyTr Nonvn, 


In quo argumenta explicantur,quibus Latmam vulgatam Editionem 
non eſſe Scripturam Autbenticam probatur. ; 


OVeeeeſt venos hanc Latinam yulgatam verfionem non efle pro 
authentica Scriptura habendam, yeris ſolidiſq; rationibus oſten= 
damus, In quo mulrus efle poſſem & verbis & arguimentis : ſed conabor 
ea przciderequz minusneceſfaria ſunt, &inrebus ſolummodo ad ar- 
gumentum cauſamque accommodatis yerſari. 


EET Ln HS. aliter 


hoc adrem?Nonenim hinc ſequitur,aut Latinameſſe authenticam,aut | 


nim his Tranſlationibus, tanquam ipſisper ſe authenticis, ſtandum ele 


Decrma: Non modo reliquis omnibus Latinistranſlationibus melior | 
eſt,ſed & Grzca ipſaeditione,in iis locis,in quibus differunt. Refpondeo, 
1*.Hinc manifeſtum eſſe, quantum iſti homines Grzcz editioni tribu- 


Primum argumentum:Hieronymus, qui hanc editionem aut fecit,aut 
correxit,vt iſtiſtaruunt, cam ipſe non putaviteſſe authenticam, cumta- | 
men ea multdruncpurjorextiterit,quiam nunceſt.Imd liberumreliquit 
letoribus,hoc aut illo modo multa interpretari:quia,num abipſo rea 
intelleRa & verſa eflent,dubirabar, Interdum ctiam ingenue fatetur,ſe 

| We ES 
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alitertranſtulifſe, quam veritas Hebraica poltulabar. Vr Ione 4. Hede- 
0 ramtranſtulic, iuxta Aquilam, non cucarb:ram, vtleptuaginta, cum - 

in Commentariisin Ionam nec Hederam, nec Cucurbitam co vocabu- 
lotignificari poſſe doccat. Nam(inquit) Cucurbita & Hedera huins na- 
ture ſunt vt per terramreptent, & abſque furcis vel adminicults quibus inn 
tuntar , altiora non appetant, Sed illud virgultum, quod Ionx Dominus 
preparavit,ſuo ſe trunco ſuſtinere,8& in Paleſtina creberrime naſciteſta- 
tur.Siergo Hieronymus editionem illam non auſuseſt vbique cefende - 
re, &aliquando cam ab Hebraica veritate longius aberrare profitetur; 
noneſle pro authentica ſuſcipiendam ſequitur. Immo hoc Hieronymo 
nunquam ne per ſomnium quidem in mentem venir, fore vtEccleſiaip- 
Gustranſlationempro authentica Scriptura vnquam ſuſciperet, Cum 
. ergo hanc editionem Adverſarij Hieronymotribuant, eamqueillius vi- 
ri authoritate commendatam efle judicent , xquum eſt yt bac inreex 
iplius Hieronymi teſtimonio iudicioque pendeant, eamque non efle au- 
thenticam, ex ipſo Hieronymo intelligant, 

Secundum argumentum- :SiLatunahzc editio authenticaeſlet , tum 
eam Latina Eccleſia mox tanquam authenticam recepiſſer. Idefſe con- 
ſequens hoc modo intelligetur. Vetus Teſtamentum Hieronymus tran- 
ſtulit,vtinquiunt;nouum correxit,rogatusa Damaſo.Quare fihanc La. 
tinameditionem eo animoelaboriflet, Eccleſizque tradidiſlet, vt paſ- 
{im pro authentica Scriptura in Latinis Ecclefiis haberetur , tumſtatim 
Beclefix tudicio,iuſſuq; Damaſi Poncificis recepta & approbata fuiſſer, | 
' Ar non fuit: nam tempore Gregorij Papz, qui ducentis & amplius 
poſt Hieronymum annis in Eccleſia Latina vixit, illaeditio non potuit 
ſola, ne in Romana quidem Ecclehia, obtinere, autproauthentica ha- 
ber1, vt ex Gregorijprzfatione in Iobum, ca.g. conſtat, Siergo nec edi- 
ea fuir, vt efſet authentica, nec tum authentic fuit, cum integrior ſince- 
riorque eſſer, quam nunc eſt, quis a nobis nif1 iniquifſime requiret,yt e- 
am nos tanquam authenticam colamus & ſequamur. 

Terttumargumentum: Hieronymus ipſe, quem ifti huius editionis yel 
authorem, vel cenſorem faciunt,multa in eareprehendit.Ergocam efle 
| | authenticam nullo modo judicavit. Antecedens quidem ante multis 
| | teltimonijs comprobatum eſt: & conſequens nulla probatione indiget. 
 |NamfiHicronymus in hac editione multos errores invenit ac noravit, 
certum eſt cam non efle Hieronymo viſam vel authenticam, vel veram, 
At Hieronymus in Tradit. in Geneſ. atque in aliis libris oſtendir multa 
huju> editionis vitia, quz hodie etiamin illa reperiuntur. Quod vero 


T Adverſariy | 
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Adyerfari reſpondent, Hieronymum in Commentariis iudicaſſe qun-| 


dam efle perperamtranſlata, quz poſt, cum illam editionem Latinam ' 
yulgarer, recte omnino verſacſle viderit, ideoque non mutayeritz hoc 
facile refeilemus, fi commentarios illosin Prophetas, in quibus hanc 


feltumeſt, | : 

Q wartumargumentum: Hieronymus nec Propheta fuit, nec ſpiritu 
Propheticoprzditus. AliudeſtProphetameſle, aludeſt eſſe Prophericz 
Scripturz incerpretem. Sic Hieronymus ipſe ait in prefatione in Penta- 
teuch. eAlindeſt vatem, alumdeſt eſſe interpretem, [bi Spiritus-venturapre- 
drxit hc erudino & verberumcopia,ea que intelligit transfert. Hinc neceſ- 
ſarium argumentun colligitur:Cumyulgata editionon aliudfit, quam 
interpretatio, non ergo ipſaeſt perſe Authentica, & ard Scriptu- 
| ra, Nam interpretis officium elt, Scripturam authenticam transferre, 
non ſuam interpretationem facere authenticam Scripturam, Hierony- 
mus vero in interpretando & potuit errare, & erravit. Quinerrare you 
erit,nemo dubitac,& Auguſtinus Epiſt.8,ad Hicron.proconcefſolumit, 
Erraviſle vero ſe ipſe Hieronymus ingenue profitetur in multis locis. 
Arque vt Hieronymum in interpretando —_—_— erraſſe fingamus, 
quid tamen de Latina Pſalmorum vulgata verſfione reſpondebunt, quz 
multum ab Hieronymiana Pſalmorum tranflatione diſcrepat? Deni- 
que,quiddeillis Latinz editionis partibus ſtatuent, quz ex Grzca The- 
odotionis, hominis a fide Chriſtiana alieniſffimi, yerfione in Latinis Bi- 
bliis legunrur? Ipſumne etiam Theodotionem,a quo ſua quzdam libro- 
rum fragmenta, tanquam vel interprete, vel authore, acceperunt, Pro- 
phetico ſpiritu przditum fuiſle affirmabunt ? Non equidem opinor. 
Quare hzc editio Latina ab jis hominibus concinnata, qui & errrare 
potuerunt,, & errarunt, Dei verbum authenticum, & Scriptura Sed 5vF 
eſſe non poteſt.Quod vero Adverſarij objiciunt, Hieronymum quidem 


deo: primo, Nos dicimus Hicronymum non modo poruifle errare, 
tiam in hac verſione multi erraviſſe, fi modoillius verſo fit: idg; poſt 
aperte ſatis oftendemus. Ergo fihanc Eccleſia probavit, errores inter- 
pretationis permultos approbavit. Secxnds, Eccleſia nonhabet autho- 
ritatem fic approbandi cuiuſquam- hominis interpretationem, quan- 


vulgatam verfionem ſzpe reprehendit, illa editione poſteriores fuiſle | 
| recordabimur : quod ex iplo Hicronymo in fine Catalogi ſui mani- | 


errare potuiſſe, ſed cius verſionem effe ab Eccleſia approbatam $Reſpor- 
ede- 


| 
| 


rumyis accuratam, vteamſolam efle authenticam Scripturam, iphiſq; 


pore” IT 


cam 


facris fontibus przferendam pronunciet . Nam Scripturam authenti - 
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cam oportetab ipſoSpiritu ſanto eduizws proficiſci, ideoque Paulus ait 
omnemScripturam eſſe 21521497. 2. Tim. 3.16, Interpretatio vero Hie- 
ronymi, non eſt 245214505: ergo non eſt Scriptura authentica. Terr, 
hanc Latinam editionem Eccleſfia — approbavit,autrecepit, 
tanquam authenticam, antehoc recentiſhmum Tridentinum Concili- 
um. Sienimillam ynquam ante Eccleſia approbiſlet, tum verſionem 
hanc Latinamtam wulti homines doRt & Catholici non reprehendil- 
ſenr, Lyranus, Paulus Brugenfis, Armacanus, Valla, Eugubinus, Ifidorus 
Clarius, Iohannes Iſaacus,Caietanus, Eraſmus, Iacobus Faber, Ludovi- 
cus Vives, Lucas Brugentfis, aliiq; ſane multr, Vſa quidemeſt Eccleſia 
Latina hac verſione,quia fuitneceſſe extare in Ecclefiis Latinis, Latinam 
Scripturarum aliquam editionem:ſed eam nunquam antez Canonicam 
atq; authenticam fecit. Nunc primum in Concllio Tridentino jubemur 
Latinam yeterem Tranſlationem pro noitraauthentica Scriptura ſuſci- 
| pere, Vnde illorum Scripturam authenticam non aliam eſſe perſpici- 
| [| mus,quam Hieronymi &aliorum,neſcio quorum, qualemciing; verſio- 
I nem, Illorum Moſes, illorum Propherz, illorum Apoſtohi, illorum E- | 
vangeliſtz, illorum denique Chriſtus eſt Hieronymus, Nam cuius ſcri- 
pta tanquam authentica ſuſcipiunr, citribuunt quod ad Moſem, Pro- 
phetas,Apoſtolos,Evangcliſtas, Chriſtum pertinet. 
umtum argumentum : SiDeus permiſiſſerScripturam perire in He- 
braicisGrzciſque fontibus, in quibus edita primum fuira viris divini- 
| eus inſpiratis, non ille ſatis viſſe Eccleſiz ſuz,fideique noſtrx. Namex 
Propheticis Apoſtolicitque Scripturis Eccleſia oritur, fideſque manat. 
Vndevers conſtabit,has eſſe per omnia Propheticas8&ApoſtolicasScri- 
pturas, niſi ipſa Prophetarum & Apoſtolorum ſcripta conſulantur? 
Quz veroratio afferripotelt, cur Deiverbum authenticumperirer in iis 
linguis, in quibus editum primum fuit, in noya yerdlingua authenticum 
fieret, in quam fuit ab homine non Prophetatranſlatum ? Aut curin 
Latina ho lingua, quamin alia quacunque ? | 
Sextum argumentum : AntiquiPatres Latinz Ecclefiz non vnamſe- 
quuti ſunt Latinam editionem; Tertullianus,Cyprianus, Arnobius, La- | 
Qantius, ViRtorius,Hilarius, Ambrofius, Auguſtinus,ipſe Hieronymus. | 
Leo, Gregorius,Beda : ergonon tum vnafuit editio authenticaintam 
multisEccleſiz ztatibus. Quod cilmefle verifſunum res ipſa doceat, 
quarenunc Latini homines Latinam vnam haberent authenticam edi- | 
tionem? Videri poſſit fuiſſe magis neceſſarium, vetunc vna authenrica 
editio extaret,propterea quoderanttuncplures verfiones Lating,quam | 
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nunc. Nam Auguſtinus ait ſuo tempore fuſe innumerabiles, Lib.2.ca, ' 
\ 11. deDo&tr. Chriſt, Quzverdnuncextant , omnes numerari facile-| 
poſſunt, Synodusautem Tridentina voluit, vname multis authenticam 
haberi.Et Andrad.Lib.q.Defenſionis Trident. Synodum ſapientemn fus- | 


iſe ait, quddex tam mulris, quz hodie circumferuntur, vnam fieriha- 
berique authenticam decreverit, Hzc fiiuftaratio, cauſaque fuir, illis 
temporibusefſe vnam authenticam multd magis oportebat, in quibus 
multo plures, quam hodie, yerfiones paſſimin hominum manibusyer- 
ſabantur, 

Sepumum Argumentum:Quzro vetum Synodus Tridentina Latinam 
hanc editionem fecerit authenticam, an ſolummodo eſſe authenticam 
declaraverit? Quaſtionis hecratioeft, quod ſacr# Scripturzlibrosab 
Eccleſia accipere dicunt, non vt fint Canonici& ſacroſandti, ſed vtta- 
les habeantur, quemadmodum poſica audiemus. Num jpitur hec edt- 
| vio Latinanune factaab illis eft authentica, an vero tantummodo efle 
authentica declaratur ? Sifatam ele authenticam nunc dixerint, ergo 
non anteauthenticafuit. Erquo iureilli editionem non authenticam 
facere authenticam potuerunt? Eodem modo licebir illis Elibro non 
ſacroſacrum & Canonicum facere ; quod ſetamen fibi minime ſumere 
profitentur. Sin vero hanc editionemefle authenticam. tantummodo 
ceclararunt, doccantigitur quando illaprimumauthenticaeſſe czperit. 
Nam initio non fuit authentica, vtoltendimus, Oportetergo vt quan+ 
do, & aquibus.illud acceperit,vteſſet authentica, in medium proferant, 
finokuntiph faterieam 3 le fatameſle authenticam. A 

Oftavum Argumertum. Latina editiovulgata eſtin multis Tocis pla- 
ne barbara, & Son ſolxciſmorum: vnde eius authoremvalde fuiſle ne- 
gligentem colligi your: Scripturz ſimplicem & minime fucatam diQti- 
onem facile agnoſco; nec reprehendo, ſed potilsvt divinam admiror. 
Sedin authenticis fontium Scripturis nuſquam invenies huiuſmodi bar- 
bariem & ſolzciſmorum ſordes, quales in Latinahac vulgatapaſſimre- 


periuntur, Gen. 21.26. Non audiv: preter hodie.Gen.42.13. Alunoneſt | 


ſaper,pro, non ſupereſt, Pſal.67. 20. Benediftus Domrnus die quotidie, 
Pſal.x.25.1. Inconverrendo dommmu captivitatem Sion, fat1 ſum ficut 


corſolatr, Marth. 2.2. Nequenubent, neque nubentur. Matth. 6. Nonne vor | 


magt pluris efts ilts? Mat. 20. Filies homints nonvenit miniſtrari. L.uc.7, 
Lamentavinus vob; Luc. 21, Onms populns manicabat adeam.lohan.1 5, 
vt fruttum pliu afferat. A&.z .Þ enitemini. Jac.1. Dew intentator eft male. 
rum, Hzc in fontibus longe aliter,& ſatis cleganter pureque fluunt.May, 
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2.2.30. £74 japiay, 374 nauicer). Mat. 6.26, vuris pany dagipere way. 
Mar. 20.28. 6 its 13 ayIpwe vx 1a98 haxomHilas, and axoriou. Luc.7. 
3 2.eplwnoaufouuiy, LuC.21.3 8.7456 nals apapt;s acys aumey. lohan.n5.2. 
ive TAvi0e 19077 piper, ARR 3.19. pTroioare, IAC.1.1 3 6 Ins d&THegs2s bh roy 
xax6y, In his Grzcis,nec puritas ,necelegantiadeſideratur.1lla vero Lati- 
na ciuſmodi ſunt, venihil magis barbarum aut ineptum fingi poſſi. Spi- 
ritus ſanAus nunquani certetolettam barbare putideque loqui. Eth e- 
nim fintin Scripturis quzdam eyarmnmdra, & i mighars, & ovnaxogarii, & 
huius generis alia, tamencadem poſſuntineloquentifſimis & probariſſi- 
mis authoribus reperiri: vrenihilin fontibus occurrat, quod attinet ad di- 
cionem genuſque dicendi, cui non aliud fimile in laudato aliquoau- 
thore invenias, Sedilla Latina abſona ſunt, & inuſitata: & hoc modo 
nullus loquutus eſt, quinorit, aut curaret quemadmodum loqueretur, 
Hicronymus ad Paulinum ait, hanc fimplicitatem, quz in verſionibus 
Scripturarum reperitur,partim vitiointerpretii contigiſle, Viriumergoeſ?, 
quz commode vertipoſſunt, ca inepte & inſcite convertere : quod hunc 
interpretem feciſſe, illa exempla arguunt. Nec tamen omnia, preſertim 
ſacra, ſuntſub xegulis Donatireſtringenda, vtGregorius in prefatione 
in Iobum admonet, AtScripturz,cum nuſquam ſuperſtitiosz, tum vbi- 
que ſincerz purzque ſunt, addoctiameloquentes. Sic Augultinus, Lib. 
| 4- cap. 6. de Doc. Chriſt. egregie ſcribit: Hee alrgmes fortaſſe querar,v- 
| trum authores noſtri ſapientes tantummodo , anetiam eloquentes nuncupand: 
/imt, Cui quzſtioni fic reſpondet Auguſtinus : V6bs eos mtelligo, non ſolum 
mhileis ſaprentues, verumenam nhileloquentins videripoteſt, Et audeg drce- 
re, omnes quirette intelligunt que il logunntur, ſimulinelligere, non eos ali- | 
_—_ debuiſſe. Ex quandam diciteſke eloquentiam, quz iuvenilem #ta- 
tem deceat,quandam quz ſenilem: nec dicendam effeeloquentiam, niſi 
perſonz conpgruatcloquentis. Itacfle quandam eloquentiam _— 
divinis conveniat, eaque vos eſle {acros ſcriptores, Non iplos decet alia, 
non alios ipſa. 

| Nonnm argumentum: Ipſi Papiſtz, fontes vriles eſſe contendunt, ſed 
eas mtilitates commemorant, quz fontes eſſe neceſlarios, & fontium jny- 
troque Teltamento Scripturam magis quam Latinz cdrionis authenti- | 
cam cfle comprobant, Bellarminus tempora quatuor afſignat, quibus 
ad foutes Hebrzos atg; Grzcosrecurrere licear, Primo,quando in Larinis 
codici2us error aliquis cſſe librariorum videtur, & huius reiquzdam 
cxempla profert, cuiuſmod: ſane admodum multa enumeraripoſſunc. 1. 
Sam. 19, 24 vulgata multis ſeculis hiabuit , Cecmir mnudus tota ulla die, 


Si 


— 
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Si fontes Hebrzos inſpicias,non eecrmir, ſed cecider, legendum efle inveni- 
as; tamen illud ( (ecm) perguntin texturetinere, & in margine (cecidit) | 
in{cribunt. Eccleſ, 24. 41. vetus editio habet, habuitq; iam diu,ego quaſs 
ſlavins Dorix, Quis autem jlle tandem fluyius eſt ? nimirum 6 Rabano 
 credimus in commentario huius loci, elt quidam Armeniz fluvius,qui 
| Dorixnominetur. At Loyanientesnotarunt, lJegendum efſe vorax, Bellar- 
| minus vero locum ex Greco corrigit,ego quaſsfluvy Dioryx, Nam du- 
| evE (inquit) foſſam /gnificat, d1duttam a flumme ad terram irrigandam;Eſto;” | 
Sed quis viquam Latinus hoc vocabulo vſuseft? aut cuiuſmodihec La- | 
tina verfio cenſeatur? auth hc veraleQio (it, curnonvertus illa cemenda- 
tur, ſed adhucetiam, errore Ceprehenſo, in ipſorum libris remanet? Ec- 
cleſ, 45. 6. legitur invulgata, & fc inantiquis miſſalibus, Ded:t eicor ad 
precepra. Sed Lovanienſes hunc locum fic correxerunt, coramprecepta,e- | 
amg; corre&ionem Bellarminusprobat, cum in Greco ſit x7*me;ownuy, 
& fic emendatamnunc efle dicit in novis miſſalibus, Sed quarenon e- 
mendatur in biblijs? Irane yobis curz fuit, vt miſlalia veſira cfſent ma- 
gisemendata, quam Biblia? Sicilludia Plal. 41. veteres libri habeot, 
ad Deum fomem vroum: tuto (ic mutaripoſſe Bellarminusait, ad Deum 
fortemuryum,quemadmodum ex Hebreis & Grzcis exemplaribus ma- 
nifeſtum eſt.Quod quanquam ita omhtiino ſe haber,tamen in textu fon- 
tem retinent, & fortem non niſi in margine confſtituunt . Similiter 
Deutr. 4. 23. Latini veteres libri habent, S/phare & Solts ardore com- 
barens: cum tamen non ſol, ſed ſalx, legendum efſe rextus Hebraicus 
oftendat: quemerroremnon eflea Lovanienſibus animadyerſum, at- 
que inmargineſalrem correum admiror.Eiuſmodiinfinita aliaexem- 
pla proferripoſſunt, & Canus Lib.2.Cap. 15.multa adduxit,in quibus 
Latinameditionem efle coruptam, 'atq; ex Hebrzis Grzcitq; fontibus 
cinendandam, facile conſtat.Nonne hinc videmus ipſam fontium editi- 
onemeſle &ſyncernate&authoritate gum majore,quamvulgatam 
 hanc Latina?Latini libriemendandi funtexfontibus,non fontes cxLa- 
tina: ergo Latina editio minus authentica eſt, quam fontiumScriptura, 
| Secmndo: Quando Latini codices varias leiones habent , ve quz 
yerafitcertd ftarvi nequeat. Exempli- cauſa, Tof, 5. . quidam codices 
yulgarz editionis habent: Q aibusuwravn, vr oftenderet eir terram: qui- 
damverd, vt nonoſtenderer, ſenſu contrario. Poſterior dicitur eſſe veri- 
or (inquitBellarminus) quiain Hebrzo conftanter additur Nov, Curi-| | 
gitureorum libripriorem retinent, quem iph falſum efle intelligunt, 
& confitentur? Sicetiam Iof.1 1.quidamlibri-habent, Non fruit Civi- 
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145, que noſe craderet: quidam contra, Que ſe traderer, Ethoc eſſe 
verius afficmatur, propterea quod & Hebrzo congruir,& na legendum 
eſſe loci ms, 76. poſtulat, Sic Luc. 1. in yulgatis libris legitur, 
Redemptionem plebis ſua: ledplebrſuelegendum efle ex eo conſtar, quad 
in Grzco fit, nd aa was, Ita fuam Latinam ediriogem, quam ſolamau- 
thenticam efle ſtatuunt, multa in ſe habere non tantum vana, ſed pror- 
ſusctiam vitioſa, eaq;poſſea fontibus & dijudicari & emendari,conce- 
dunt: interim inillori bibliis ciuſmodterroresnon tolluntur ſed ſervan- 
tur. Quis ergo non multo magis fontibus,quam huic vulgatz confidar? 
Terr: quando Latini codices habent aliquid anceps, vel in yerbis, 
vel in ſententia; & exempla affert Bellarminus nonnulla: quorum illud 
ynumett, Luc. 2.1n terrapax hominibus bone voluntates .Illud bone volun- 
tati;, poſle referriait, vel ad homines, vel adpacem, ſed melinis ad pa- 
cem, vt hic fit ſenſus, /n terra pax hommibus,pax (inquam )bone volunta- 
tis Derergahomines, Nam evdtxiaclt bonavoluntas Dei erga homines, 
Quod fiverum eſt, vt vere judicat Bellarminus,Rhemenſcs noftri mag- 
nopere errirunt, quiex hoc loco colligunt, hominem eſle arburjj iber- 


rate preditum, 

| Our , ad Uipnay & proprictatem vocabulorum intelligendam, 
quz ſane admodum late patet, Nam in fontibus ommnia ſunt iwpemw- 
Tees, quam in quarumvis tranſlationum Riyulis,quod illorum excellen- 
tiam dignitaremque non parum illuftrar. | 
Melchior Canus, Lib. 2. cap.15. Multas commoditates proponit, | 
quas fontium cognitio ſecum affert, Prima,quando cum Infidelibus di- 
ſputamus, Secunda, quando ditionum tgemv explicare volumus. 7er- 
114, ve plures ſenſusinventamus. '@xarta, ve Idiomata, phraſes, & pro- 
yerbia linguz alicaz cognoſcanus. Qxizta, vt menda corrigamus. 
Sexra,ve quzdam locaintelligamus,quz fine linguarur ſcientiaexpli- 
cari nequeunt. Seprizza, yt Latiniſermonis ambiguitatem, & 4jpiaoycay 
vitemus, Otava, vr quzdam vocabula crete interpretemur, quzinyſu 
ſunt, ve Anathema, Maranatha, & fmilia. Hzc omniaex fontibus per- 
cipi poſſe commadaconcedunt. Sic igiturex iplorum confeſſioneargu- 
mentaripoſſum. .Quz Editio.corruptacſt, vitioſa, ambigua, vana, 8 
Spiritus fag nec ſenſum explicat, nec maieſtatem aſſequitur, nec ſatis 
in ſe lucis habee, ad Scripture phraſin ſententiamque illuſtrandam,%ea 
noneft authentica, Latina yulgara cditiotaliseſt,idque ipſa adverſario- 
rum ingenua confeflione: illa igiturnon eſt authenticai & conſequen- 
| terHebraicaac Grzcaeſt authentica ,, quia non;mod$Sillis vitiis & 1n- 
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commodis caret, quibus Latina abunaar; ij{que privilegiis ornatur, quz 
Latinzx nullo mogoconceduntur; ſed etiam qui Latinam, tanquam au- 


thenticam yrgent, ij ad Hebraicam & Grecam coofugexe, & provoca- 


re.tanquam ad Iudicem ſuperiorem,ſubinde coguntur , Iamilludpte- 


terca velimabiltis ſciſcitari:cum Loyanicnſes Theologitammultos ex.. 


roxes & vitia in ſuis Latinis Bibliis invenerint, atque in margine indic4- 
runt; quam tandem leRionem authenticam efle ſtatuunt? veteremne 
| Textus, an novam marginis?Si yeterem, curillam notarunt, &1n ſuis 
miflalivus murarunt ? Si noyam, curnon illam intextumrecipiuart, ſcd 
foris ante limen ſtare cogunt? vt interim taceam, efle illam niultis ſecu - 
lis pro authentica habitam. Vno exemplo rem manifeſtam faciam. 
Provetb, 16. 11, veteracxemplaria Latinz huius editionis fic habent: 


Pondus & ſtatera Indicta Dommi ſunt, & opera ets omnes lapides Secuti, | 


Nunc animadyerſumelt legengum eſſe, c opera eix omnes lapides ſac- 
cali:nam vocabulum Hebrzum fignificat marſupium,.vel crumenam, 
vel{acculum, Itaque quin illud (Sec) vitioſum fit,nulli dubium viceri 
poteſt, Tamen author idem,cuius inter #YIMES Ga operaextantin Pro- 
| retbiacommentarij, ſec#/: legit - & ſeculilapides interpretatur iultos & 
| fide fortes,. Preclare, Huulmnodi alia poſſunt innumerabilia exempla 
| inveniri in Latinis authoribus, quiab annis mille, poſtquam heceditio 
' cxpitin Ecclefiis Latinis invaleſcere, huius cditionis crcoribus vitiiſq; 
 illuſi;ineptas opiniones atque interpretationes finxerunt, Sic illud Sapi- 
| ent, 12.15. Qa1non debet prnivi, condemuare exterum eftmas a viriute 
| tua, venunc in fuis Bibliis Lovanienſeslegunt, olim ficlegebatur , 2 us 
non debet puniri, condemmas, & exterum aſtimas 4tuavirtme. Nam Gre - 
gorius, Lib. 3.in lob. cap, 11. hocdeDeopatre intelligit, qui Chriſtum 
omniumiuſtifſimum;nullaque pena dignum, mortitradidir. Itahoc 
vitium in Latinislibrispluſquam mille annos hzfit, Quare fi illaleQio 
falſa eſt, vt certeeſt, tum Latina Eccleſia editionem in locis infinitis 
(ſuntenimloca huius generis infinita)falſam, ideoque minimeauthen- 
ticam ſecutaeſt. Sic Sintic. 2. in fine, veteres libri habent, ſuper montes 
Bethel. Lovanienſes verdilliCenſores, admonent legendumeſle Bether 
pro Bethel: quod & Hebraica veritas confirmart, AtGregorins mille ab- 


a 


hincannisnon aliterlegit, quimin ipſorum corruptis libcis legebatur.. 


Vngde hanc antiquam admodum efle corruptelam per{picimus. Namin 
commentariis in Cantica,. Bethel hic. intexpretatur, Eccleham, in qua 
Dominus habitat. Suniliter omnes fere I atini interpreteslegunt, atque 


exponunt illumlocum, in quotamen, nifi corrupto z nulla omnino fit: 


de Bethel mentio. Decimum 
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Decimum argumentam : Quz Scriptura ance Chriſtum vereris Teſta- 
menti, quzg; poſt Chriſtum per annos ſexcentos, & veteris & novi Te- 
ſtamenr authentica uit, cadem nunc quoque nobis authentica vider! 
debet Art Hebraicaeditio veteris Teltamenti, & Grzcanovi, per {ex- 
centos poſt Chriltum annos,authentica dei Scripturain Ecclefiis Chri- 
tianorum habita ſemper fuit: Illa igiturnunc ctiama nobis ranquam 
authentica S—_ ſulcipideber, De maiore (i dubitant, interrogandi 
| ſunt, num Ecclehia ſuam authenticam Scripturam mutaverit, anillam 
potius quz initio vereque authentica fuir, ſervaverit, ſuilq; poſteris 
| commendaverit? Si Scripturam a Prophctis atque Apoſtolis editam a- 
miſit,quis illam negligentiam defendere,quis ſacrilegium excuſare po- 
reſt? $1 non amiſit, tum Prophetarum & Apoſtolorum ſcripta nobistra- 
dat, & hoc cflc Dei authenticum verbum ſuo reſtimonio comprober; 
non pro hac divinitus edita miſlaque Scriptura, cius quandam tranfla- 
rioncm Latinam,quam nec Prophetg,nec Apoſtoli fecerunt,ſubſtituar, 
eamg, efle Dei authenticumverbum perſuadear, In quo ſibi ſumuntvr 
prong quodtamen ſe non poſle facere, concediit, Nam quiScriptu- 
ram authenticam faciunt, ij Scripturam Canonicam faciunt:ſola enim 
authentica cſt Canonica , & quia eſt authentica,eſt Canonica, Art illi 
hanc Scripturam authenticam fecerunt,quippe quy aliquando authen- 
tica minime fuerit: Ergo Scripturam faciunt Canonicam, quod in Ec- 
cleſiztamen poteſtate iudicioq; nequaquam poſitum efſe confitentur. 
Vc adargumentumreyertar, quin Hebraica veteris Teſtamentieditio 
Chriſti temporibus authentica fuerit, neminem eſſe arbitror quidubi- 
tet, Iam vero & Hebraicamyeteris, & Grzcam novi Teſtamentiediti- 
Onem , multis poſt Chriſtum ſeculis authenticam per omnia eſſe in Ec. 
cleſfiis habitam,multis Patrum teſtimoniis demonſtrari poreſt, Hierony- 
mus in Libro contra Helvidium fic habet : CMulro parior manare creden- 
da eft fontis vnda, quarn rivi, Idem in Epiſtola ad Suniam & Fretell. 
Sient in novo T eſtamento recurrimm ad fontem Greci ſermons, quo nouum 
| ſeriptum eſt inſtrumentum: ita in veteri Teſtamento ad Hebraicam recurri- 
mus veritatemr, Sicin Epiſtola ad Marcellain,in fine Tomi ſecundi: La- 
tinorum codicum vitioſitatem ad Grecam originem voluirevocare.Etin pre- 
fatione in Pentateuch, eorum opinionem vt abſurdam reiicit,quiemen- 
datioracſſcexemplaria Latina,quam Greca, & Grzca quam Hebraica 
dixerunt. Similiterin Commencariis in Zachariam, Cap. 8. Cogimmr ad 
Hebreos recurrere, & ſcientie veritatem , de fonte magis,quam de riuulis 
q»erere.InEpiſtola verdad Viealem ſcribir,letanquam ad arcem quan- 
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dam, & prezfidium, fic ad Hebraicam veritatem ſolitum eſſe confugere, 
Huc accedit, quod Hieronymum Damaſus excitaverit, ad Teſtamen- 
tum noyumex Greco emendandum : ytpote quiſatis intellexerit Gre- 
caexcmplaria Latinis omnibus longe efle przferenda, Eadem inveniri 
poſſuntapud Ambrofium, Lib. 2. Cap.6. de SpirituſanQto,& Lib.de In- 
carnat, Dominicz ſacram. Cap. 8. $imiliter apud Auguſtinum, Lib. 2. 
Cap.7.deDodtrina Chriſtiana,& alibi. Aquoetiam & Gratianus in ſu- 
um decretumillatranſcripfit , quz Diſt. g. cap. Ut veterum, legimus: 
Ut veterumlibrorum fides de Hiebrais volummibus examinanda : itanove- 
rum veritas Greci ſermonts norman deſiderat, Et Auguſtinus, Lib. 1 5. 
cap.1 3.de Civit,Dei.Iudzos multis yerbis defendit, 8 admonet,on ram 
credendum eſſe tranſlationi, quam lmgue, vnde eſt in aliamper [nterpretes fa- 
tatranſlatio.Ludovicus Vives,in illud Cap.fic habet. Hoc idemreſponde- 
ripoteſt his, qui falſatos corruptoſg, + ab Hebrers codrces veterts Teſt amen- 
ti, 'a Gracts novi, obyciunt, ne veritas ſacrorumlibrorumexillis fontibus 
petatar, 

Sed Adverſarij, hoc quodPatres de authoritate fontium ſcribunt, 
fuiſſe olim quidem verum concedunt,noſque ita omnino facere opor- 
terenon negarent, fi fontes Hebrzi & Greci purinunc cſſent. Nunc e- 
nim eſſe fonres illos impuros affirmant, ideoquepluris nunc efle Lati- 
nos riyulos, quam fontes hoſce veteres zſtimandos, Atqueidnunc 
Theologi Pontificij, Synodique Tridentinz vz#aanx} contendunt, vt 
corruptos eſſe fontes mus rad - In quo tamen argumento alij ſunt 
alijs multo &acriores,& impudentiores.Nam Lindanus,Lib.1.cap.1 1, 
de optimo genere interpret. & Canus Lib. 2. cap. 1 3. fontes efle pe- 
nitus corruptos calumniantur, Alij verode fontibus multd mititls , #- 
y—_ ſtaruunt. Sed neutri horum aliquid pro Latinz editionis au- 
thentica authoritate attulerint, nifi fontes non modo in quibuſdam lo- 
cis corruptos, ſedetiam Latinis exemplaribus paſſim corrupriores efle 
docuerint: quodtamen nullus vnquam Papiſta hatenus ſe poſſe de- 
monſtrare ſperavit. Bellarminus ex eorum numero eſt, qui fontibus #- 
quiores ſunt, ideoque Lindani & Cani opinionem refellit: tamen ne 
nonprobare Tridentinum decretum videatur, aliquideſle in fontibus 
corruptum aſſerit:quod cuiuſmodi fit, videamus, 

Vr fontesigitur Hebraicos Bellarminus non eſſe omnino puros do- 
ceat, quinque loca proponit, quz fine dubio corrupra eſſe arbitratur. 
Primus locus eſt Efa. 9.6. In quo legendum efle dicit , vocabrtur admira- 
bilis, vt Calvinus contendit. At Hebrzus textus non modo non haber 
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vocabirur jikkare, ſed vocabrt jikra. Refondeo : promo, quod ad ſenſum | 
artinet, nihilintereſle, five, vocabrtar nomen cut admirably legamus, fi- 
ve, vocahit (nimirum Deus pater }nomen eius, ad-rrab:lem. Itaque Tre- 
mellius arque Iunius verterunt, juxta Hebraicam, que nunc eſt, Ie&tio- 
nem,vocat : quodnonfecitlent, fi inre eſſe tantum difcrimmis momen- 
tum exiſtimiſſenc. Secando, hoc non probat fontes efle corruptos, quod 
aliqui putent legendum potins efle, vocabirer, quam, vocabit. Puna 
quidem poſterioremlectionem poſtulant, ſed licerz yiramq; patiuntur, 
Tertio,Hebrgi dotores tradunt,vt Vatablusin hunc locum, yerba tertie | 
perſon poni izpe imperſonalicer.apud Hebrzos, vt vocabrt, pro vocal r- 
tur, Secundit locus, Texem. 23. 6. In quo legendumeſt, vt enam Calyi- 
nus putat, FToc eſt nomen eins, quod vocabunt eum, Dominus luſtitiz neſtre, 
Arfons Hebraicus conſtanter habet,vocabrt eumr, non vocabunt, Refþor- 
deo:primo,locum non effe coruptum, ex eo intelligipoteſt , quod olim 
tempore Hicronymi, fic omninolegebatur, quemadmodum hodic le- 
gitur. Nam Hicronymus liberum nobis fecit,vt vel vocabnt,yel vocabit, 
intextu legamus: & ante Hieronymum, ſeptuaginta veiterunt, xaators, 
vocabit. Secando,Hebraicum verbum vertipotelt, vocabunt, quemed- 
modum Vatablus,Pagninus,& Anas Montanus verterunt. Terr, file- 
oamus, vocabit etiam , vt Hebraicus noſter textus poritis ſuader, ſenſus 
ramen necimpius, nec incommoduserit, vt ex Treimellij & Tunij anno- 
eationibus manifeſtumelt. Tertries locies Plal. 22.1 7.Nullus Chiiftiano- 
rum eſt, quinonlegat, Foderurt man meas, & pedes meos  Textus vero 
Hebraici habent, 19s foderunt, Cairn, ted Cari, tanquam Leo. ReSþondeo, 
hoc vaum poſſe ab illis probabilein fontibus Hebraicis corruprelz in- 
diciuminyeniri , Sed & hunc quoque facile elt locum ab illorum ca- 
| lumnia vindicare . Nam primo viti doRti teſtantur,multos invenirilibros 
| Hebraicos, in quibus legatur Cars, Angradius,Defen!, Trid. Lib. 4. & 
Galatinus, Lib.8. c.1 7. & Iohannes Iſaacys ſe ibrum eiulmodi vidiſſe 
ſcribir, Lib, 2- contra Lindanum : & ipfi etiam Maſſoritz ita fuiſſe in 
nonnullis emendatis exemplaribus ſcriprum confirmant. Secando,Injis 
libris,qui banc le&tionem habent, Mafloritg eam noneflein rrita ſua (ig- 
nificatione ſumendam docent: ex quo manife{tum eſt, nihil minus 11- 
lis in mente fuiſſe, quam vrlocum corrumperent. Terrio, Locus ille non 
aliter nunc legitur, quam olim ante Hieronymi zratem legebatur. 
| Nam & Chaldzus Para phraſtes veramg; lectioneni coniunxit, & Maſ- 
ſoritz duplicein fuiſſe huius loci lectionem teſtantus, Er Hieronymus 
| in Pialrerioſuo Hebraicelegit Cay, vt noſtri ibrihabenr, ſed yertic, 


| & Fixerunt, | 
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Fixerunt. Ita eſſe polt Hieronymi ztatem corruptos a Iudzis fontes He- 
braicos, ex hoc {anc loco nunquam evincctur, Q nartw loci, Plal. 
19.5-In quo libr1 Hebraicthabent, /nomnem terram exon Linea eorum, 
cum tamen Septuaginra verterunt , g9v7Gr auray, ſon eorum: Khanc 
verſionem approbaverit beatus Paulus,Row. 1 0.18. Keſpondeo cum Ge- 
nebrardoin fuis ſcholys in hunc locum , nomen Hebraicum ſigaifica- 
re quidem lineam, fed ſeptuaginta interpretes reſpexiſſe ad tenſum, 

coſque Apoſtolum efle ſequutum, Ila emm ccelorum linea, vel, vtTre- 

mellius tran(tulir,de/rmeatre,id eſt illa machina,ſtruuraq; orbium cole- 
fttium,quodammodo ad amuſſun expolita,infinitam artificis potentiam, 
ſapicntiamque predicat. O nine locus eſt, Exod, cap. 2. inquo deeſt 
hzc integra ſententia, Alwm quoquegenuit, &f vocavit nomen cims Ele- 
zer,dicens, Dems parris meiauxitan eſt mibi,c1:beravi me de manu Pha- 
raonts, Refpondeo:inhoc loco Latini potius,quam Hebraici codices cor- 
ruptiſunt, Nam ille obeliſcus, quem his verbis Latini codices, etiam 

Lovanienſes,inultum habent, totam ſententiam etiam efle de libris La- 
tinis tollendam arguit, idque doCtiores ctiam , ſynceriorcſque Papiſtz 

confitentur. Sic enim Caictanus in commentariis in hunc locum ſcri- 
bit: Totaiſta particaulade ſecunds filio ſuperfiua eſt, 

Atq; hzc illa ſunt, quz1n fontibus Hebraicis reprehendere Bellar- 
minus potuit, in quibus tamen nihil fuit, quod reprehenfionem ali- 
quam,aut cinendationem poſtularet. Verum hi hzc eſſe in fontibus viri- 
ola concederemus (quod tamen nullo modo facimus, & contrarium 
evicimus) quidtamen hinc Adverfarij noftri concludent? Num fon- 
res Hebraicos eſſerivulis Larinis corruptiores , aut Latinam editionem 
cſſe authenticam ſequererur?Quo tandem modo?quahi aut libriCano- 
nici Scripturarum non poſlenta librarjjs viriose interdum deſcribi; aur 
nobis non efſer facillimum, multo plura in editione Latina invenire vi- 
tia,quz defendinec debent,nec poſſunt,vt ſtatim audiemus. Artque hic 
quidem Teſuita cauſam Pontificiam prodidit.Nam vt decreti Tridentini 
ratio conſtet, deſendi omnnoopecrtet, textum Hebraicum efle corrup- 
tiſhimum,& Latinum efſe purum,quod Lindanus arq; Canus facere co- 
nantur, idg; authoritate impult huius decreti Tridentini, At Bellarmi- 
nus non modd hoc minime facit, ſed & Lindanum, Canumquerepre- 
hendit , qui fontes Hebraicos a Iudzis corruptos efle dixerine. Quod 
quanquam iſti ſane vehementer contendunt, ramen ab ipſo quodam- 
modo ſenatu doQtiorum, & ſaniorum Papifiarum, izmdudrm exploſa il- 
la ſententia fuit. S1xtus Scnenſis, Lib, 8, Here. 2. fic air: Drc:nonporeſt, 
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divmas weteris Teſtamenti Scriptures aut Indtorum, aut Chriſtianorum 
malignitate fal/atas : quod mulris ſtatim argumentis demonſtrar. Smiles | 
liceret ex aljs Papiſticis authoribusproferre ſententias. Iraqueiam, ſi 


I rr es a, 


' fontes ſacrz Scripturz non tam flagitiose corrupti fuerunt,vila Iudzorum | 
' aut Adyerſariorum malitia, quam alij impetite ſuſpicatiſunt; (iq; in fon- | 


tes nulli errores irrepſerint, nif1 quipoſſentin quemyis librum cafualiquo 
invehi, ve Adverſarij diſertilſime concedunt; quamobrem tandem Tri- | 
dentini Patres, non fontes potuis ſumma curaſtudioque purgari, quam | 
Latinz editionis ccenoſum rivulum fontibus przponi,fieriq;authenticum | 
przciperent ? Nam qui Latinam eſſe authenticam Scripturam aſſerunt, ij 
fontes Hebraicos Grzcoſq; obſtnunt : quodtamenilti tacere videri no- 

lunt, ſed faciunttamen, dum fontesnon efle authcnticos definiunt, Sic i- 

gitur argumentationem inſtituo: Si fontes non ſuntauthentici, hoc ideo_ 
fic,quia corrupti ſunt: at corrupti non ſunt,crgo authentici ſunt.De Aſatore 

nemolitigabit. Quid enim aliud proferetur,quo minus vt aliquando au- ' 
thentici fucrunt,ita etiam hodie aurthentici& lint, & habeantur?Quod ad. 
Mineremattinet;Si corruptos eſſe reſponderint,quero,induſtriane Adver- | 
ſariorum, an caſu?fiillud dicunt, quos tandem Adverſarios intelligunt ?. 
de yetere Teſtamento nullos,przterquam Iudzos, ſomniare poſſunt. Ju- 
dzos vero ipfi Papiſtz, vt audiſtis, & iple Bellarminus excuſar: & ſunt | 
omnino culpa vacui . Nam quando tandem corrumperent? Non ante ' 
Chriltum: nec poſt Chriftum,per annos 400. Tum enimillos hoc nomi- | 
ne& Chriſtus reprehendiſſet,& DoRtores Ecclefiz.Sedillorum potiusin | 
fontibus conſervandis fidem diligentiamq; laudant, illotq; Scripturarum 
Capſarios yocant, Deinde,fi fontes Scripturatum corrumpere Judzi volu- 
iſſent, in ealoca przcipue manus ſacrilegasinieciſſent,quez Chriſtum at- 
tingunt, fidemque confirmant.At in his locis fontes tam pure fluunt , vt 
nthil defideres : multoque etiam interdum purius, quam rivuli Latini: vt 
Pſal. 2. Latini codices habent, » Ampleftimmi diſerplinam: que leQio, ni- 
hil de Chriſto magnificum prxdicar. Hebraicivero fontes nos ad filium 
Dei deducunt, ciuſqueampliſſimum imperium in omnes celebrant, Of 
culammi fiulium, yp & de aliis multis locis affirmaripoteſt. lohannes 
Ifaacus Tudzus, Lib. 2. contra Lindanum, ſcribitpluſquam ducenta ar- 
gumenta contra Tudaicas opiniones ex Hebraico textu fortius colligi 
roſe,quam Latina tranſlatione.Similiter Andradius, Lib.4.Defenl. Q xi 
(inquit) Hebre pre  religrose trattant , multo in illus ampliora de Chriſto 
reſtrmonta, quam in Latins, Greciſg, offendurt, Quod olim etiam Hiero- 
nymus conteſtatus eſt, Epiſt, 74. ad Marcell. Sin caſu aliquo corruptos 
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eſſe F>ntes dixerint,idiptum & nos quoq;, multdque iuſtins, deiplorun 
Latina verfione affir:nare poſſumus., Nam hic catus non minus ad La- 
cinos,quaim Hebrxos,Grecoſq; moos Peripet. 

Undecimum argumentans : Latina yulgata editio eft certifſime apertil- 
ſfimgque corrupta , &,corruptelas intelligo non fortuitas autleves, aui 
communes, quales Librariorumindiligenta ſxpeinmultis libris pepe 
rit; ſed in ipſa cditione penicusinfitas,& graves, & nullo modotoleran- 
das. Vnde argumencum longe. maximumcontra huiuseditionis autho- 
ritatem colligitur, Hac dere mult doQtfſimi.yii,ctiam Papiſtz,ſcriple- 
runt, Valla, Iſaacus, Eraſmus, (f moddilluminaliquoſuorum-numero 
reponunt) Clarius, hoc nomine Canus Pk perltringit. Seo 
res certa & manifeliaeſt. Tamenhic Teſuira, quiante noneratauſus fon- 
tes Hebraicos accuſare,pro Latina editione laborar, mulrumque& Kem- 
nitio, & Calvino, &aliis reſpondet.In quo nullutn habert maiorem,quam 
ſe,adverſarium,Nam nifi fontes Hebraici& Grecicurpiſhme conuptify- 
erint,corruptam eſſe turpiſſime Latinam hanc editionem ſequitur, vtpote 
quz ab illis fontibus admodum in omnibus libris diſcreper. Quis enim 
non hinc perſpiciat,aut fontes efe conuptiſſimos, aut. Launam vulgatam 
editionem innumeris vitiis abundare? Non enim in tanta lectionum yari- 


etate atque repugnanzia,quanta interfontes & hanc Latinameditionem| 


reperitur,dici aut fingi poteſt,nihil eſſe nifiſyncerum.atqueincoruptum. 
Chae vtrang; he nem Bellarminus ſuſtinere ac GE 
potuit: eſtque illi omnino neceſlarium, vt vel fontes Hebraicos yeteris, 
Grezcoſquenovi Teſtament, vel Latinam editionem.in vaoque miſere 
cotruptam efle fatcarur. Quiſquis enim hanc Latinam ciftn ſorgbus 
comparabit, infignem diſcrepantiam paſſim inveniet. Ego fi huius e- 
ditionis errores omnes perſequi yellem,finemnon facerem, veſtraſ 

aures inemzna quadam prolixitate obtunderem.Quidhac dere alii ſcri- 
pſerunt,legere vobis vacabir. Mihi fufficier, quod etiamneceſſe eſt, ve 


quzdam huius editionis vitia proponam,, vndecam efle reveracorrup- 


ram & vitioſam apparcat. Cumque mihi liceret mulraloca in medium 


infiſtam potids in Bellarminiveftigiis, ciuſq; quorundam locorum de- 
fenfionem .examinabo, Ertprimum quz a Kemnitio notataerant vitia 
atz editionis inverere Teftamento, tum quz a Calvino in Pſalmis: 


yul 
| poſtrems, quz ab aliisin Latina cditione novi Teſtamenti. figillatim 
' | proponit,ac defendir. Ita nos cxcutiemus , arg; vt occafiotulerit, non= 
' | nulJa interponemus, | 
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afferre, & librorumetiam, capitumque fingulorum ordinem proſequi, | 


ha CONTROVERSIA PRIMA, .. . DeLditione 


aw _— ——— 


"> 


- 


Carvr DECinvasn: 


— 


Fn quo proponuntur lora quedam corrupta in wulgata 
' editione veteris Teſtamenti. = 
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_ locus oft Genel. 3. Ipſe conteret caput tans , fic in vulgata 
male & vitiose legitur: lJegendum enim erat /pſe, vel /p/um, vt ad 
ſemen mulieris, non ad ipſam mulicrem refcratur. Bellarminus afhnat, 
noneſle improbabile,deberilegi /p/a, 8 fic multos vetercs legiſfe : quod 
autem verbum, quedin Hebrzo eftmaſculini generis, cum non:ine fer. 
minino copulatur, in comagnum miraculurm effe confiderandum air, | | | 
nimirum feeminam ſerpeprtis caput conterere, tion perſe, ſed perfilium | | 
ſuum, Sed hoc ille myſterium in editione Sartorianapretermiſit, Re- | | 
ſpondeo:Erfi omnes Parres dicerent legendum efle([pſa)tamen idnullo 
modo admirti probariq; deber. Hebraici enim libri cooſtanter le gunr.| 4 
Hm: Septuaginta habent 4v7zs: Chaldaica paraphraſishanc leRtionem 
confirmat: Denig; quidam codicesvulgatzeditionisretineat lpſe , qui- 
dam Tpſum.Poſtrems,pondus ipſum ſententiz poſtular, vt hoc de ſemi-| | | 
nemulieris,non de mulicre intelligamns. Quzenim outer ſerpentis ca-| kk |} 
put-conterere potuit ? Num Maria ?1d ab iftis dicinon ignoro, Sed quo- 
modo?nutn quando Chriftum peperit? at parere Chriftum,nonelt Ca-. 
put ſerpentis conrerere. Aliud enim eſt capur ſerpentisconterere,aliud. 
illum parere, aquo ſerpentis caput conteratur. Num quando in Chri- 
ſtum credidit? At hoc adfideles omnespercinet, Solusetco Chriſtus ip- || | | 
ſc eſt, qui potentia ſua inferni Serpentis caput confringere& comminu- | |} 
ere potuir, quiq;'nos ex-iHius'faucibus eripuit atqueliberavic, Traque | | | 
hancprimam redemprionis noſtrz promiſſionem,ex qua tota humani 
generis falus pendet , non efle ab iſtis difigentius curatam,fane miran- 
dum eſt, $i de hominum faluteram ſolhcii fuifſent, atque oportebar, | 
cjus profes fundamentum tam nefarie eons = conyelli nun- 
quam permiſiflent. Si quiPatres aliter legerint,hocnihil ad nos, Aygy- 
ftinus quidem, Lib. _ 36. de Getief; ad Eitt; totumlocuima depras | | 
vate legit, /pſe r:b# ſervabic Capnt, Cyprianus vero legit Tſe, Lib, 2.ad | 
Quirinum;& ante illum Irenzus, Lib.3.Cap.77.& Leo PontifexRoma- | |; 
nus;hunc tocum de ſemine mulicris IT 2. de Nativitaze | / 
Dommi.Atqueitaomninolegendun efle,H ieronymuls docet,in Qua. 
imGenef,Quere,autyulgara cditionon eſt Hieropymiana, aut Hierony-'|, 
mus ſeaimipſepugnayit.Chryſoftomus alicubilegere videtur Ipſa:ſedil- | 
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ludinterpretitribuendum effe Philippus Montanus admonuit ., Canus lib. 
| 2.Cap. 15. vitium manifeſtum inhoclocoagnoſcit. Sic ctiam Andradi- 
| us, Lib. 4.Defenſ, & Caietanusin cap. 3. Genel. aperte ſcribit, hocnon 
de mulicre; ſed mulieris-ſeine dici. Ifidorus Clarius in ſuis Bibliis repo- 
ſuit Jp/arm. Ec lohannes BenediQtus in Scholits ſuisinhunctocum, non 
Ipſalegendumeſle ait, ſed /p/wm, vt de ſemine 1ntclligatur, Quare hanc 
lectionem vulgatzeditionis defendere, eſt crrorem maniteſtum excuſa- 
re, & apettz yeritati repugnate, . ' $1 
Secundu locus eſt Genel.6, vbi ficin vulgatacditionelegitur : Cunita 
cogitatio cordss oft intenta ad malum. Eratautem legendum tuxta Hebrz- 
um, Figmentun cordis cine tantummedo malum omn: ae. Bellarminus ait 
primo, ſenſum efſecundem. Kefondeo, hoc quanquam effer yerum, 


turz non modo cayere oportet, ne ſenſumcorrumpar, ſed quantum fie- 


yerbisSpicitusſanRilatere multa poſſunt , quz non (tatim animadver- 


dum, ponitur cunRa cogitatio cordis,,pro omni figmento cogitatio- 
num cordis humani. Ter: -@m,Pratermiſſacſtparticula tantummodo,quz 
vim in fignificatione maximam haber. Secundo, aitBellarminus, non 
ſequihinc,vt Lutheraniputant, omniaopera hominumeſſe mala, Nam 
hanc efſe hyperbolen, vtin eodem cap. dicitur , 'Onmi caro'corruperat 
viam ſuam:& tamen ibidem Noe vocatur vir iuſtus, & perfeus, Re 

deo: primo, Lutherani non omnia hominum opera mala cfle dicunt, fed 
quz-hominum ſunt nondumrenatorum. 1!la vers omniacflemala, cum 
ex aliis Scripturarum teſtimoniis, tum ex hoc clarifſime patet,. Secunds, 
nulla eſt huius ſententiz hyberbole: namreveraſunt talium-hominam 
defiderianullanifi mala :quod eriam Andradius agnoſcir, lib.z.Onho- 
dox.Explic. & lib. 5. Defenſ. Malumenim efle dicir , quodeor ipſum bu- 
manum primo conatu fingit & format , Si primi cordis motus tam vitiofi & 
impurifint, quid omnino integrum in corde humanoremanet? Nbne. 
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| 


non haberct iuftum defenfionis momentum. Naminterprecem Scrip- | 
| 10mninopoteſt, ve quam minimea verbisdiſcedat: proptereaquddin | 


| runrur,& tamenegregiam admonitionem continent.Sed hoc locoſen> | 
ſus muratur. Nam al:ud eſt, <fſc :mmrenramin malum, aliud ofſe malam, & || 
tantummodo malam. Minus enimeſt in malum propenſam efle, quam | 
efſe iam revera walam, Deinde, vulgatusinterpres ait, cantZamcogitati> | 
onem hamints intentam efſe in malxm. Quahi Spiritus ſanRus ipſas dunta- | 
xat cogitationes reprehenderet: quitamen & cogitationes, & cogirati- | 
onum omnium foritem ac principium damnat. Hzc ſuns igirur huius |' 
ſoci errata.Primam,In Hebrzonihil eſt quod [wtentam ſignificet.Secun- | 
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nimdeſubſtantiacordis loquimur, ſed qualitatibus. Tertio, Qudd om- 
nis caro dicitur viam ſuam corrupiſle, iniisverbisnihil eſt vyfouuy. E- 
rat quidem Noe iuſtus ac perfeQtus, fic tamen, vtiuſtitiam noninnatura 
ſua infitam habuerit, ſed a Deo donatam acceperit, Noe non fuit om- 
nino illius corruptionis expers;quz peronimem carnem pervaſcrat, Vi- 
dete quales iſti hyperbolas in Scripruris invenerint. De Noe fic 1n 
Queſt. in Genef.Hieronymus: S1gnenter dicut ingeneratione ſna,vt offen- 
deret non inxtainflitiam conſummatiam, ſed inxta generations ſux inſtitians 
euminſtum fuiſſe. | 
 Tertimlocus eſt Geneſcosg, vbi ficillilegunt: Qui fuderit ſanguinem 
homrins: , fundetar ſanguts illus; pretermiſla hic ſuntilla verba, per homi- 
nem. Bellarminus ait hanc omiſhonem non reddere ſenſum uyperte- 
ctum. Senſum enim efſc ram in Hebrzo, quam in Latino, Q vioccider:t 
hominem, occidetur etiamipſe. Refpondes: Senſusin Latinonon tam ple- 
nus eſt, quam in Hebrzo. Nam illud (per hominern) vel , vtalizvertunt, | 
m hommem, ipgemxy ct , quemadmodum Caictanusin ſuis commens 
tariis, alijque docent, & a multis varie exponitur : qux omnes expoſti- 
ones tolluntur, fiverba e texturemoventur. Ergo falſuiff cft, noo ficri 
ſenſum hac omiſfione minus perfeum. Verifhimaillorum expoſtio vi- 
detus, qui his verbis Magiſtratus Iudiciſq; authoritatem ſanciri exiſts 
mant, & homicidam non eſe divinz folummodo viadictz relinquen- | 
dum, ſed ab ijs, quibuseſt gladius a Deo traditus,ad pernam conquiren- 
dum. cfſe. Non enim idem elt,fi quis dicat,Quiocciderit hominem, oc- 
cidetur & ipſe, & haddiderir,per hominem. Nam illudprius ficintelligi 
poteſt, acf1 a Deo occidenduseſſet: hoc autem poſterius, illum ab ho- 
mine necitradendum eflearguir. | 
Q gartta locus eft Genelſeos 14. 18, Vbiin Hebrxotextu nec ver- 
bur efferendi, nec conjunRtio rationalis haberur. Bellarminus objicir, 
primo, non haberiin vulgatacditione, ob:#lit, ſed prorytrr panem & vis 
num, Reſpondeo, in quibuſdam tamen exemplaribus habertobrulit. An- 
dradius non negac, in 4. Dcfenſione, Sed pleriq; nune Latini codices 
legunt ſant, proferevs panem & vinum, non offerens: Quo magis Adver- 
ſarijnoſtti hoc loco —— ad Mifiz {tabiliendumſacrificiun. Se- 
cundo obiicir, ve particulamapud Hebrzos ſzpe accipi pro, chi, quo- 
ziam. Refpondes,id non negatur,neque erat opus ad hoe confirmandum, 
tam mulcorumexemplorum appofitione : ſed tamen hoc loco non cam 
vim habec. Nam panein Melchidechvinntaiue protulic, non veſacri- 
ficuum offerret, aut ſacerdotis aliquo munere fungeretur;ſedvtfaceret 
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potids quod Regem deceret, ideſt, Abrahamum eiuſque commilitones 
commeatureficeret. Quodtibi a me reſponſum forſan nonprobabis. I- 
raque quidtibi tui contubernales reſpondeant, audias, Caietanus in 
commentariis ſuisin hunc locum,fic habet: Q #odin valgara edrtione ſub- 
ditur, v1 cauſa oblationts (erat enim ſacerdos Der altiimi)in Hebreonon ha- 
| betur vt cauſa,ſed ſeparataclanſula, Etwſe ſacerdor Deoexcelſo. Adtmnmgit 
| /iquidem Regie dignitati & hberalitati RR ſacerdotalem. Itaq,; pos, 
panem& vinum protulit,jllius regie liberalitati;quod Abrahamo bene- 
dixit, ſacerdoralieius dignitati Caietanustribuit, & omnind yere, Sic 
Andradius, Lib.'4.Defenſ. Trid. Ego cxmills ſentio, qui laſſos eAbrabe 
milites, & diuturna pugna frattos, Melchiſedechum pane vinog, refeciſſe ai- 
wat, Tecum igitur nec Andradius, nec Caietanus, nec multi alijſenti- 
unt, quando panem & vinum ideo prolatum a Melchiſedecho tuifſe 


| aliuserit reſpondendi locus, Obijcittertio, Plalmo 109”. dicide Chri- 
ito, Tu es ſacerdos m eternum ſecundiamordinem Melchiſedech; Cur Chri- 
{tus ſacerdos eſt ſecundum ordinem Melchiſedech, nift quiaille obtulit 
pancin & vyinum, hic ſcipſum in ſpeciepanis & vini? Refþondeo,, Apo- 
ltolns aperte docet in Epiſtola ad Hebrzos, cap.5.7. quemadmodum 
Chriftus ſit ſacerdosſecundumordinem Melchiſedech,vt necefle mini- 
mefir, hanc noyam ſimilitudinisrationem comminiſct. Siverd Melchi- 
ſedech non altterChriſtitypus fuit, quam quia panem vinumQue obtu- 


rem omnino aliquid dixit: Huius enim ſacrificij inilla comparatione 
non ineminit. Igiturfi propterhoc ſactrificium lolum Chriſtus fuir ſa- 
cerdosſecundim ordinem Melchiſedech,tum Apoltolus,quandoChii- 
ſtum cum Melchiſedecho contulit, illud omninoprztermifit, quod ſo» 
lum erat commemorandurm, nec autdiligenter,aut accommodate pro- 
bavit , quod illiprobandum erat. Hoc quid aliudeſt, quam Spiricum 
ſangum contumelia aperta afficere? quod iſti plane faciunt, quando 
Chriftum dicunt non aliter cfe ſacerdotem lecundum ordinem Mel- 
chiſedech, quam quia ille obtulit panem & vinum, hic ſcipſum in ſpe- 
Cie panis & vini, Sed hac emnidereeritalibidicendum, 

Qzintws locus eſt Numerorum vitimo capite, vbivulgati-codices fic 
habent: Ommes viri ducent vxores de tribu & cognatione ſua, & cuntte fa- 
mine ge cad tribu marites accipient. Hanc ele vitiolam interpretatio- 
nem, multis modis facile intelliget, qui illam cum Hebraicotextu com- 
paradit. His enim: verbis ſimpliciter prohiberur, ne vir ducatvzxorem,aur 
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exiſtimas,vt eas res Deo in ſacrificium ofterret.De Patrum vero iudicys | 


lit, fruſtra Apoltolus cum MelchiſedechoChriſtum comparavit,nec ad | 


| 
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| foemina viro nubat extra tribum ſuam, At multam Scripturis occurrunt 
exemplacarum nuptiarum, quz inter perſonas diyerfarum tribuum ex- 
| titerint, Non igiturea fuic legis ſententia, quemlibert yirum & forminam 
oportere in ſuatribu matrimonium contrahere, ſedtantum hzredes, ne 
ſngularum tribuum poſleſſiones ac fundi permilcerentur,aut in alicnas 
cribus transferrentur. Quicquidergo Bellarminus attulericad exculandi 
huius interpretarionis vitium, tamen quicung; velleviter locum inſpexc- 
rit, crroremſtatim invenerit. Sed quia Bellarminus ait,non aluer haberi 
in Hebrzo, quamin Latino (quod illum mirer tam confidenter & falso 
dicere voluifſe)eum non alio, quam Caictani, teftimonio contutabo. Sic 
enim in illum locum Caietanus: Non habetur hac clauſulaintextu Hebrai- 
co. Cardinalisiſte negarhaberi in Hebrzo, quodin Hebrzo haberi Bel- 
larminus affirmar, Sed Bellarminum Cardinaltis & authoritate, & yeri- 
tate ſuperat. Deinde mox idem Cardinalis ſubiungit, vide quot & quales 
adaitiones legis filut mterpres, Non tradnur Lex de qualibet filta, ſed de filia 
herede,cic. Itaq; multa ſunt vulgarz verlionis in hoc lococrrata, fi credi- - 
mus Caietano: & tamen nullum Bellarminus videre potuir, ne forte er- 
roremaliquem in vulgatacditione agnofceret,quodgimirum cflet mag- 
noperedeplorandum. 

Sextua locwelt Eſdrzg. 8. vbi pax ills legitur, cumlegi debeat pax- 
rus: & Bellarminus hoc loco agnoſciterrorem librariorum. Vox enim 
| Hebrza paxillum ſgnificat, vt minimedubium fit,ita omninolegendum 

efſe, Qu0d vero ait Bellarminus, mulros codices Latinos habere, pax 
| [us, non opinor eſle yerifimile, cum Lovanienſes Bibliorum correRores 
veterem hanc pravamg; le&ionemin textu retineant, quod (credo) non 
fecifſent, fi librorum authoritare freti locum emendare pocuiſſent.Ert ve- 
ro quamobrem non emendarunt? eſt-ne enim dubiares, aut oblcura? 
Bellarminus fatetur veram lecionem cfle, quamilli erextu excluſerunt, 
falſam, quam intextu retinent, Tamen Theologi Lovanienſes, qui ſe 
errores vulgatz cditionis vclle corrigere profitentur, hunc tam certum 
| foedumque erroremnotarunt,ſed non ſuſtulerunt. Atque huiuſmodi ali- 

is erroribus librariorum notis, manifeſtis, agnitis, illa editio abundar, 
Eamnos pro authentica Scripturarecipiamus,quam iph etiam correo- 
restam mendoſamreliquerunt? 

Seprimm locus eſt, lob. .1.Yora, ſiquis eft quitibi refjondeat, tr adali- 
quem ſanitorum convertere, Hunc locum vult Kemnitius depfavatym(in- 
quit Bell2rminus) 2d invocationem ſanRorum comprobandam : eum- 
que propterea, ſatis iimmodeſie, ebrium fuiſle dicit, VenimKemnitius 


—— 
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| Scripturarum Authentica. 
non verfionein lociimprobart, ſed Papiſtarumex hac verfione argumen-' 
| cationem, San&Ros eſſe invocandos, quiaad aliquem ſantorum noſme1 
convertere iubemur : quandotamen ſan&i in Scripturis dicanturij , qui 
ſan&itatem-in vita a: Er fic iftt ſzpe Latina verfione ad ſua dog- 
mataſtabiliendaabutuntur, & vix fatisfobrieargumentantur, ( 
Ottavr locrs eſt, Proverb. 16. v. 11.ybi lapides ſecultlegunr, p_ 
des ſacculr: de quoloco mentio factaeſt prints : & Bellarminuseam keCti- 
onem eſe veram dicit, quz haber ſacca/: : vulgatavyerdfalſa eft,ertiamil-] | 
larecentiflima Loyanenfium, que habet ſecub. 
Nome locw eſt, Eccleſiaftz cap. 9.2.Neſeit home, vtrum odio vel amo 
re digmm it : ſed onthia in futurum ſervamurincerta. Bellarminus ait,inter- 
pretem vulgatumoptimevertifſe, non numerando yerba Hebraica, ſed 
expendendoea,corumque fenium exprimendo, Reſpordeo, interpretem | 
' yulgatum in hoc loco verbanec numeraſle, nec expendiffe, ſed peffime 
{vertiſſe : quod facile conſtabit, ſfiverba Hebraica cum hacinrerprerati- | 
!ofie com parentur, Nam ill; interpretes, quiScripturas ex Hebrzo ſum- 
ma fide & cautione tranſtulernne, aliter omnino hzc verba interpretan-: 
da eſſe intellexerunt. Sic l6cum Vatablus tranſtuli : O xodg, pariter amo- 
rem & odium ionorat homo, wſiautem(Deo)ſunt onmiapropeſiia. Pagninus 
lic - Etiamamorem, ettam oft neſert homo : que omnia ante eos funt , Ca- 
ietanusſic : Eriamamorem, etiam odimmruon ſcrens homo: onnra in facie eo- 
rum . Ipſe etiam Hieronymuslonge aliterhunc locum venit, veconſtar 
cx ita altera hujus libri interprecatione, quz inter ilſus opera habetur Th 
hoc modo: Et quidens charitatem, c-quidem odenwn, noneſt cognoſcens ho-l | 
mo: omnia in facie eornm, Hec & verbis & ſenſu differtayeltra, quam ta» 
menefſe Hieronymianam dicitis. Nam quodad fenſum attinet, non ille 
eftyerborumſenſus, quemvos dicitts;omnia hic incerta dubiaque effe, 
vtnemo intefigat, vtriim amoreDei, an odio fruatur, quouſque in hac 
vita pormaneat. Falfifſimacft ſenremtiahzc, & omritum Scriprurarum 
doRrinzconcraria. Nam Scripturzpaſſtm docent; cosqui'credunt, eſſe 
de favore Det ſuzqueſalute certos: quodveriflimum ſanAtiſfimumngque | 
dogma non debetpropter veſtrz verfioniserroremrejici, De ipſareali- | 
bi diceridum: nunc huius loct non eum &ffe ſenſum, Caietanus Car- | 
_ Bellarminym doceat. Sicenimille Cardinalis non malelocum | 
unc exponit: Coramnobss ſunt ea, que circanos peruntur, ſiveproſpera,/e- 
coateers : 4 enmhoc carey ben 23 adorfens marine. ; wh 
odexerm vel amor Dei, hoc eſt, an Dew, ranquam amans aliquem, gubernet e» | 
1m per adverſa ; e- ſmnifiter, an tanguam odio habens altquem, gubernet eum | 
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per adverſa : idemg, dicito de Pay. Similiter Mercerus locum interpre- 
ratur atque exponit, vir Hebraicz linguz Scripturzque peritifſimus:nec 
aliam fuiſſe verteris veſtri interpretis mentem exiſtimat, quam hanc, non 
poſſe exrebus externis iudicari, certoque ſtatui, vtrumaliquisa Deoa- 
merur, necne, cum omniaommbus himiliter eveniant, juſtis, impiis; pu- | 
ris, impuris ; bonis, iniquis; iisquiſacrificant, iis qui non ſacrificant; iis 
qui iurant, u_ iuramentum metuuntz quemadmodum deinceps 
proximis yerbis ſequitur. 

Decmw lbocweſt Eccleliaſtici 5. 5 . Depropiciatopeccato noli eſſe fine 
| mets, Locas male verſuseſt,cumin Greco fit, vet ifinaquipus dof Or rs: 
quzverba prohibent, ne quiſquam de aſſequenda peccatorumremulli- 
oneſecurus,peccet confidentius . Sequiturenim, reg, ad/cras peccarum 
ſuper peccatum, Multi enim peccata peccatis cumulant, quia cer- 
tam fibi remifſionem pollicentur:quos Ecclehialticus graviſſima admo- 
nitione deterret. Quod vero Bellarminus air, nos dicere, hominem de-;| 
bere eſſe ſecurum devenia obtinenda, ideoque his verbis noſtram ſen 
tentiam confutari; male noſtram ſententiamintelligere videtur. Neque 

enim invllo homine fecuritatem probamus, quodille calumniatur. 

Vndecim leew clt Eccleſiaſtici 16.1 5. Aſ:ſericordia faciet locum wni- | 
cuig, ſecundum meritum operum ſuorum. la paucis verbis multa errata.Sic 
enim Grzcustextus habet : Naoniacnuoruzy mihow 37 : Ixg5 Or Þ x7 
teza hunt ivghors, Ommn elcemoſine fac locum: unuſquisg, ennm ſecundum opera 
ſuainvexiet:necverbacadem,& ſententia diyerſa, Illud verd eritino- 
men vulpatusinterpres vnde habuit? In Grezcoſane non reperit. Nam 
quod Bellarminus ait, x7'#g;a idemeſſe,quod pro meritis operum,idque 
neminemlinguz Grecztenuiſſmeperitum neſcire;velim ab illointel- 
ligere,quitamperitus eſtlin gu Grzecz,in quo Lexicoautlibro hoc in- 
venerit. x7' tg;a,quid aliudeſt, quam ſecundum opera? Inter opera vero,& 
mcritum operum, finullum diſcrimen Bellarminus ftatuere poruit, nihil 
eſt qyamobrem hbi magnam, autlinguz Grzcz, aut Theologiz periti- 
am ſcicytiamque tribuat . Operibus merces promiſla eſt in Scripturis, 
meritis operum nulla, nifi mortis. 

Dwuodecmu locus eſt Toclis 2, 13. Preftabils ſuper mahtia, Quid hoc 
 eſt?Bellarminum audiamus interpretem: Sgmificar(inquit)preffabrlss ſu- | 
per malitia , excellens in miſerando: quaſi aut idem cf{-t przſtabilis ſuper, 
quod excellens; aut malitia, quod miſerando. Velaliter : Preſtab:lis 
ſuper malitia,eſt idem quod melhor quam vt amalitia vinciquear. Atille non 
eſt Prophete ſenſus, Dei enim clementiam & bonitatem Prophera prz- 
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dicat, eamque tantameſſe dicit, vt Deum malipceniteat, quopopulum 
afflitare decreverat, Hoc quid fit, facile intelligitur: Illud non obſcu- 
rum modoelt, ſed plane barbarum, 

Decmmwtertins locus eſt Michzz 5. 2, quem Ofiander male yerſum 
eſſe a vetere interprete ſcribit. Non enim vertendum fuiſſet , Parvnlaes 
| mn millbus Iudah,ted, Parum eſt, vt ſisin millbus Indah, Pro Ofiandro ni- 
| hil eſt quodreſpondeam. Non videtureius contemnendacorreQio efle, 
cum Matthzus, cap. 2.6, hunc locumrecitans, nonhabeat, parvulaes, 


ycrti potuit, quam eſta vulgatoverſus. 

Atque hoc modo Bellarminus vitia quzdam excuſavityeteris Latinz 
verfionis : quam ſcite, quam docte, = vere, alij iudicent. Credo eſſe 
neminem, nifipartium nimis ſtudioſum, qui przclare aBellarmino de- 
fenſam eſſe vulgatam verſionem prxdicer. Si nullum aliud cſſet vulga- 
tz yerfionis erratum, ex his tamen ſatis intelligi animadyertiq; dy 
cam nequaquam efle tam puram atque none Gn , vtpro authentica 
Dei Scriptura haberi debear, Sed przter hzc, ſunt & alia, eaque tam 
multa, vt percenſerinumerariq; nequeant. Quod ne quiſquama me di- 
citemere arbitretur, exemplis al1js infinitam illius yerſionis peryerfita- 
tem paulo luculentus demonſtrabo, 

Exordiar aGeneſi, cuius in primo Cap. v. 30. hec verba defideran- 
tur invulgata veſtra editione, Ommes virides herbas, Neq; ſupervacanea 
videri debent. Dominusenimhominis cibuma pabulobeltiarum hoc 
loco apentediſtinguit, HominiDeus herbas,8 arbores fruRtferas;beſti- 
is virides herbasomnes pro cibodedit. Vulgatus interpres, js verbis 0- 
miſlis,idem brutis ac hominitributuma Deo alimentum efle dicit.Gen, 
2.8.yulgata haber, Plantaverat ders Paradiſum voluptatis aprincipto,pro, 
Plantaverat Deus hortumin Heden ab oriente.Nam Hedenlocum propri- 
um fignificat, quemadmodum ex Gen.g.r6.ybiCainum ad Orientem 
huius loci aſſediſſe legimus, & illum hortum non a principio Dominus 
condiderat, ctim herbas arboreſq; frugiferastertio demum die crearet, 
vt primo Cap. 1 2.manife{tum eſt.ReCtils verterunt ſeptuaginta, x7 dya- 
T>85:& Vatablus,Pagninus, Tremellius,ab oriente.Gen.2.23. Hoc nwnc 
05 ex ofſibus meis,pro,hac vice os ex ofſibus mers: &elle in his verbis empha- 
fm Hebrzis vſitatam ſcribit Caietanus, Gen. 3.6. fpeftug, deleftablile, 
pro,deſiderabile ad conſequendamintelligentiam.verl.8.m medio ligni Para- 
d:ſi.pro,inter arbores Paradi/i. ver. 17. alediRa terrain opere tno,pro,ma- 
lediftaterrapropter te.Gen.4.1 3. Maior fb mquitas mea,quam vi venam 
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ear, 1n Hebrzo nihil ett, quod vel leviſhmam meritiſignificationem 
habear. Vertendum erat, vt feram, vel ſuſtineam,vel rem!ſſionem conſe- 
guar, ve ſeptuaginta, 13 apeSivai we. V. 15. Nequaguamita fier, redundar, 
Nequeenim Caino Dominus promitrit, fore vt nemo illum occ1dar. V. 
16. Profugus mn terra, pro, interra Nod,yel Naid,vtSeptuaginta,vel erro- | 
ris.V. 26. Iſte cepit invocare, pro,tunc ceptumeſt, Non enim perſonam, 
ſed tempus explicat Moſes. Gen 5- 22, Illayerba, + vixit Enoch, ſu- 
perflua ſunt. Gen.6. 3 - non permanebit Spirit us mens in honnne in aternum, 
prognon contender ſpirits mens.v,6.cy precavens infuturum,delenda ſunt, 
Gen.8.4. vice/imo ſeptimo die menſir,pro,decimo ſeptimodie mer;ſis,vbi vul- 
gata editio non fontes Hebrzos, {ed Septuagintainterpreres ſequuta 
clt: quodetiam fectt, v. 7. quando fic tranſtulit : gut egredrebatur , & 
non revertebatur. Nam corvus ibat & redibat in arcam,quemadmodum 
cx Hebrzo conſtat, quouſque aquz cxaruerunt.Itaque huius loci verſi- 
onem vulgatam Eugubinus Papiſta merito reprehenditin ſcholiis ſuis, 
Gen. 11. 12. Arphaxad dicitur vixifle, poſtquam genuir Salechum, tre- 
centos tres annos, in yulgatacditione: Hebraicus verotextus illum non 
| nif1quadringentos & tres annos vixiſſe arguit. Gen. 1 3. 2. Dives valde 
in poſſcſſione auri & argenti, pro, arves valde mpecore,mmargents, & inauro: 
& verſu 11. Dviſig, ſunt alteratrum a fratre ſuo, quod quid hbi velit, in- 
telligi non poteſt: textus Hebraicusapertus eſt, illos a 12 invicemſepa- 
ratos tuifſe, Gen. 14. 3.Valls ſplveſtres dicitur, quz Siddem, vel campe- 
firs dicenda erat. Nam niſi nomenproprium fit, locum aratum, non 
lylveſttem, fignificat, Gen. 17. 16. Orrenturex eo, pro,exea.Gen. 19. 
18. quezſo Domme mr,pro,non,queſo Damine mr, Gen.21.9 nimisleve ct, 
quod in vulgatalegitur, Iſmaclem l/iſe cum 1aaco. Lufit Iſaacum po- 
tius, quam Cum illo lufit : & ita fuiſſe vertendum conſtat ex Apoſtolo ad 
Galatas 4-29 quihanc irrifionem non alud, quam inteſtam perſecutio- 
nem interpretatur. At yerd finihi! Iimael fecifſer, quam cum frarrelubil- 
ſet, nzcid Sararam inique tulifier, nec Apoſtolus hoc nomine Iſmaec- 
lemtanti criminisreum damnaſſcr. Gen. 24. 22. D#oficl: ponunturpro 
dmidio ficlt. & ver. 3 2, quid eſt,4ſtravit camelos? vertendum erat, Solver 
camelos,yelclitelluy camelo detraxit:quodnon eſt, vtego cxiſtimogdiſtra- 
v:t:&inhoc ctiam verſu,aqua diciturallata ad camelorum pedes lavan- 
dos,quzlavandis,non camelorum ſed illius ſervi pedibus eratparata,& 
ver.6.yulgata haber, qui feſtinus revertebaturud Dominum ſunm, pro his 
verbis,”+ twltt ſervus ile Rebeccam,ey abiir Gen. cap.28.y.vitimo, in vul- 
gata Eſau dicitur parvipend!ſe quodprimogenita vendidiſſet, Attextus Hee 
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braicus aitillum coptempbiſle ipſam primogenituram, Potuit autemE- 
ſau primogeniturz venditionem perparvi facere, &tamen ipſum iuspri- 
mogeniti magni zſtimare, Itaque vulgatus interpres verborum ſenten- 
tiam,vimgz illius peccati minime afſequutus eſt, Gen, 27. 5. vt inſſionem 
patrs; impleret prov caperet venationem, quam afferret.ver.3 3.illa yerba, 
vitra quam credipoteſt, admirans, redundant. Similiter Gen, 31. 32.illa, 
auod autem farrmeargur., Gen. 34. 29.illa defiderantur, & diripuerunt 
dentg, quicqurid im domo qualibet erat : illa veroredundant, quibae perpetra- 
tzs audatter. Gen. 3 6.24. vulgatus interpres ait Anam inveniſle a9#2 ca- 
[das mſolitudine:quam verfionem omnes,qui Hebraice aliquid intelli- 
ount, falſamefſc norunt. Inyenit enim iſte Ananon aquas calidas, qua- 
tum hic nulla mentio inveniri poteſt, ſed mulos, Locum igitur hunc ſep- 
tuaginta male yertertint, eoſque yulgatusinterpres ſequutus, averitate 
Hebraicaaberravit.Gen. 37.2.loſeph dicitur in vulgara fuiſſe annorum 
ſedecmn, cum gregem patrisſuipalceret, vna cum tratribus ſuis: in He- 
braico vero textu, annorum ſeprendecim:& inecodem verſu,vulgatus in- 
terpresait [oſephum acculaviſſe fratres ſuos apud patrem ſuum crimine 
peflimo, quaſi certum aliquod feedumg; ſcelus def; naretur : at Hebrai- 
cus textus fic habet, retul:tg, Joſeph malamillorum famam adpatrem ipſc= 
rum, hoceſt, illorum mores improbos ad patrem detulit, eumq; de illo- 
rum cunetis vitis certiorem fecit.Gen, 38. 5.vetus interpres legit, Q wo 
nato, parere vitra ceſſaviut : quodaſenſu Hebraici textus alicnum eſt, Ira 
enim yertendum eſt, & erat im Chez1b , cumeapareret iſtum, Eſt autem 
Chezib vrbis apud Philiſtzos nomen. & ver. x 2, Hiras vocatur opeliogre- 
25 avulgato interprete,quemadmodum a Septuaginta 6 myuiy ans, Sed 
Hieronymus hanc verfionem improbat, & verbo Hebraico non Paſto- 
rem, {ed amicum {ignificaridocet. Ita iſte Hiras, qui cum Iudainvillam 
profeRtuseſt, amicus eius, non paſtor fuir. y, 23, vetus haber, Certe mer- 
dacy arguere nos non poteſt, At Hebraice verborum hic ſenſus eſt, ne /imu 
contempt#i. Gen. 3 9.ver. 6.Deſideranturhzc verba, © #aproprter rebquit 
omnia ſua in man loſeph, ver. to. aliquid deeſt, ſine quo ſenſus perfectus 
nonelt. Sicenimlegimus in yulgata, Huinſmodi verbs per ſingulos dies: 
addendum erat ex Hebraico fonte, alloquuta ea eff loſephum. Ila yerd 
quzſequuntur verba, ſuperflua ſunt, & mulier moleſta erar adoleſcents. 
Gen. 40. 5. hxc omnia verba defiderantur , Pincerna ille, & 
piſtor ille,quierant regis e/AEgypty, & quivntti in turri carcerts ver. 1 6.tria 
caniſtrafarine, pro, triacaniſtra alba, vel vrminea. Sed hic vetusinterpres 
ſequutus eſt ſeptuaginta,non fontem ipſum Hebraicum. Gen. 41. 45. 
enlinivg interpresin eo nomine,quod Pharaoloſephoimpoluit,expo- 
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| | nendo, conieQuram potits, quam rationem certam, ſequutus eſt. Pri- 
| milm enim ait,illanominacfle Azgyptiaca: deinde interpretatur, Sa/va- 
toremmundi: Sicenim intextu vulgatzeditionis legimus, Er wocabit exm | 
lingua /Egyptiaca Salvatoremmunas.Septuaginta duas has dictiones ſine 
interpretatione poſuerunt:Er Hebrgidubirant Atgyprizne,an Chaldai- 
cz (int: Ioſephus voces eas interpretatus eſt, inventorem occulrorum, 
itidemque Hebrzi recentiores, & Chaldzus Paraphraſtes. Vnde vero 
| Hicronymus didicerit voces has eſſe Axgyptiacas, ciſque mmmdi /alva- 
toremſignificari,mirum videripoteſt. Gen.49.11,lacob de Iuda ait, /:- 

| gans ad vitem pullum s/ine ſue; Vulgatus autem interpres ea verba ſic 
' | tranſtulit, Ligans advitem, O filimi, aſinam ſuam,Etv. 22.Joſephus com- 
paratur ramo fzxcundo iuxta fontem : que verba ficyulgatus tranſtulit, 
_—_ & decorus aſpen, &ver. 24.lacob aitde Ioſephoyes roborata 
ſunt brachia manuum ein : quod in yeltra editione , ſententiam plane 
contrariam habet, diſſoluta ſunt vincula brachiorum && manuum eins, Se- 
quutus hoc locointerpres eſt yerſionem Septuaginta, non Hebraicum 
rextum. In fine vero iſtius capitis, poſt yerſum 32"*, deſunt hxc om- 
nia, Emptus vero ; rt & ſpelunca que meoeſt, a filis (heth. Itahoc ca- 
put in vulgata editione yno verſu diminutumeſt. Atque haRenus v- 
nuimnlibrum percurrimus,in quonontam vel curiofi,vel maligni fuimus, 
vtnihil manus noſtras effugerit, quod meritdreprehendi poſſet. Multa 
enim prudens ſcienſq; prztermifi, quz tamen huiuſmodi Ava pro er- 
| ratis haberi debeant, quia cum fontium veritate pugnant.Sircliquos ve- 
reris Teſtamentilibros iſtaratione excuterem, erratorum quidem ſatis 
magnam copiam inyenirem, multaſq; paginas complerem, Neq;enim 
clt veltrz editionis in reliquis libris maior integritas, quam eſlein hoc 
perſpeximus: vnde quam ea fit paſſim vitioſiflima,facile exiſtimaripo- 
teſt, Et verd,cum multi Scriprturase fontibus in yarias linguas tranſtule- 
rint,huiuſq; vulgatz editionis errores in ſuis verſionibus correxerint, ij 
mihi laborem Eng perutilem ſuſcipere acpreſtare viderentur, quili- 
brum de huius yulgatzeditionis erroribus ſeparatum, diligenter, accu- 
| cateque conſcriberent. Ex hoc enimlabore omnes id commodiperci- 
perent,vt quantuminter Hebraicz yeritatis puriſſimos fontes, & huius 

| verſionis, quam vulgatam vocant, ccenoſos turbidoſq; rivulos intereſ- 
| ſer, videre atque inrelligere pofſent. Egofircliquos libros ingrederer, 
| facerem quod inſtituti mei ratio minime poſtulat, & diſputationis no- 
ſtrz curſum interrumperem. Satis,vt ſpero, docui, Latinam hanc editi- 
onem mu!ris erratis & mendis ſcatere, cuiuſmodi Adyerſarij noſtriin 
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fontibus non vnum hactenus invenerunt. Quod nonnos ſol: affirma- 
mus, ſedaliquictiam Papilticz ſetz principesdefendunt. Nihil ergo 
afferri potelt , quo minus editio Hebraica in vetere Telftamento, & 
Grzcainnovo,Latinz vulgatz multim & merito przferatur. Nunc ad 
Bellarminumreyercar, ciulquereliquamdefenſionem excuriam, 
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Capyur VNDECIMVM. 


an De edinone Latina Pſaimorum, einſq, multiplice uitioſtate, 


= Calvinum deinceps Bellarminus invehitur, & pro Latina Pſal. 
morum editione reſponder, quam Calvinus, in AntidotoConcilij 
Tridentini, corruptam & vitioſam efle yeriſſime dixit, arque exemplis 
nonnullis demonfſtravit. Er quistandem eſt, nifideſperatz cauſe pa- 
tronus, quihanceditionem poſſit defendere tanquam authenticam & 
ir. corruptam ? Omninoenim exploratumelt, cam nonefleex Hebrzo, 
ſed Grzco,Latinam fatam: nec ab Hieronymo, ſed ab alio quodam 
incerto & incognito authore, Nonne vero magis "ocleniceutins 
um eſt, vt Grzcam editionem, ex quailla fluxir, authenticamiſtiface- 
rent? Illius enim hzc non nififiliacft, vel imagoporits, Curilliin reli- 
| quis Hieronymianam, vtarbutrantur,yerfionem recipiunt,in hoc reſpu- 
unt? Hieronymus in Pſalmorum libro Latinereddendonon minis ela- 
boravit, quam in c#teris. Er Latinaillacditio, quz ante Hicronymum 
vſtatifſima fuit, non minus in Pſalmis vitioſa extitit, quam in c#teris 
partibus, Sed pom vſum & conſuetudinem eorum, que priſtinam 
illam Latinamin Eccleſiispaffim propagarat,tritamque fecerar, Hiero- 
nymiana Pſalmorum verfio Latina publice receptanon uit, Num ergo 
hzc melior in Pſalmis habendaeft, quam Hieronymana? Nullomodo. 
Non enimretentaeft,quia melior,ſed quia communior fuir,nec tam fa- 
cile mutari potuit, Eadem ratione 6 in rel:iquis priſcamillam verfionem 
vſus firmilet,non nunc Hieronymiana,ſed illa,quantumvis depravyata, 
' tamen authentica habita fuiſſcr. Sic enim plane in Pſalmorum libris ſe 
res habet.Latinaeditio iubetureſſe authentica:quare?Habemus enim & 
Hebraicam & Grzcam: quarum Hebraica fuit Prophetarum, Dayidis. 
Moſis, Aſaphi, Salomonis, & aliorum, qui Pſalmos ſcripſerunt: Grzca 
fuitSeptuaginta interpretum,vtpleriqueexiſtumant, Erquanquamion 
omnino conternnenda eft, ramen Hebraicz veritatis puros fontes cor. 
rupit peſſime in multislocis. Latinayero hxc multd adhuc inquinatior 
eſt, ytpote4 fontibus remotior, &ex rivulo,non fonte, derivata, Tamen 
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non Hebraicam, non Grzcam, ſed hanc Latinam, ſcilicettalem, Parres 
Tridentini authenticam Pſalmorum Scripturam fecerunt. Quod quan- 
quam impudentiſſime fieri omnes perſpiciunt, tamenillorum inconfi- 
deratifſima temericas atque audacia melius apparebit, fi editionis huius 
errores aliquot ob oculos propoſiti fuerint. Er quando Bellarminuseos 
excuſare conarus eſt, quos Calvinus notavit, quam id przclare ac pro- 
babiliterprzſtiterit,age, videamus, 

Primms locus elt Plal.z*% ver. 12. Apprehendite diſciplinam: & Bellar- 
minus aitin Hebrzo efle oſcu/amini, five adorate, fil;wm: ſed ſenſum eius 
locireRifſime redditum efle per, apprehendite diſciplinam, Nam agnoſce- 
re filium eſſe Meſſiamnon aliter poſſumus, quam fidem & doQrinam e- 
ius recipiendo. Refþondeo: premo, Interpreti Scripturz non licet verba 
mutare, atque hac defenſione deinceps vti, ſenſumellea ſe redditum, 
Non enim quemipſe reddiderit, ſed quem verba 9nd} poſiulent, vi- 
dendum eſt.Secwndo,non idem ſenſus eſt. Quis enim dixerit, apprehen- 
dere diſciplinam,efſe idem quod ofculari filium?Nonenimquianeceſle 
et Chriſti diſciplinam ampleRi, 6 Chriſtum Mefſiam regem(; noſtrum 
apnoſcimus, propterea crit idem horum verborum ſenſus, Ira quz ſunt 
conſentanea, cadem omninoerunt. Terew, Pulcherrimum de Chriſto 
teſtimonium, quo Chriſti hoſtesrefellantur , nobis hac verfioneeripi- 
cur. Nam diſciplina fic intelligi poteſt, vt nihil ad Chriſtum pertineat: 
{cdquod filium oſculari iubemur, in co nobis cius & divina natura, & 
imperium commendatur. | 

Secundus loca et Plal.4.3.Yſg, quogravicorde?In Hebrzoeſt,v/7, quo 
gloriam meam intgnommam?Bellarminus ait primo,veriſfimile efſe corru- 
ptum eſſe rextum Hebrzum: ſecunds, ſenſum eundem eſſe, Refordeo 
adprimum:textus Hebrzusin hoc locononaliuseſt, quam Hiexonymi 
tempore fuit, quemadmodumex illius Plalcerio conſtat. Septuaginta 
locummale legerunt ac verterunt, eoſque {equurtus eſt iſte interpres, 
Lindanum de hoc loco cavillantem & calumniantem, Ifaacus cus prz- | 
ceptor ſatisrefutavir.Quod ad ſenſum vero, quis non mutationem ma- 
gnam vidct, preſertim vr locum Bellarminusexponit? Aitenim Deum 
conqueride hominibus. Athoc falſum eſt. Non cnim Dei ſermo hic eſt, 
ſed Davidis, de Adverſariorum ſuorum audacia & nequitia conqueren- 
ris, Jeaqueait, O filij virorum, yos mei inſolentes hoſtes, qui arrogantia 
furorequeſubnixi, reliquos omnes deſpicitis, quouſque gloriam meam 
ignominia afficitis > Bellarminus verd fingitDeum loqui, & conqueri 
de hominibus, quod #terna negligant, temporalia diligant : & cos efle 
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graves corde,yyitio ſuo, ſed Dei gloriam eſſe, beneficio divino. QuisBel- 
larminum non agnoſcat egregium Pfalmorum interpretem?Num deus, 
quicorde graves ſunt,cos ſuam _ diceret?Num qui culeſtia con- 
remnunt,terrena conſeftantur,hos homines Deus ſuam gloriam ducit? 
Quis non iſtam interpretationem rideat? Genebrardus ramen melius 
ſenſum expoſuit, qui pergloriam Dayidis Deum ipſum intelligit, in 
quem iſtihomines erant contumeliofi. | 

Tertins loexs et Pal. 31.4. Converſua ſum in armumamen, dun config 
tar Sina, Hzc verba fic yertenda erant, vtipſc Bellarminus ex Hebrzo 
vertit: Succus mens fine humore, & viror mea verſueeſt inſiccitates eftiyas. 
Satis quidem hz verſiones difſentanez ſunt. Sedtamen Bellarminus air 
vulgatum interpretemnon poſſe in hocloco reprehendi, Duas autem 
affert defenſfiones: Vnacſt, quod non verteritex Hebrzo, ſed ex Grzcg 
cranſtulerit in Latinum: Altera, eſſe errorem ſcribarum in Hebrzo. Re- 
fponaeo de prima:quod yerteritex Grzco, non ex Hebrzo, id multo ma- 
gis ad accuſandam,quam defendendam illam interpretationem valet. 
Quanto enim Grzca Hebrzis authoritare, fideque cedunt, tantonecel- | - 
ſe eſthane verſionemex Greco non Hebrgo faRtam minus gftimari.De- 
inde,quod textum Hebraicum cfſcinhoc lococorruptum ſuſpicatura 
{cribis, id Genebrardus non eſt auſus dicere,nec quiſquam,credo, prz- 
terBellarminumdicerer,nifi quinimium ſuntin fontes Hebrzos iniqui: 
necid ſane Bellarminus ſuſpicari videretur, fierrorem hunc aliterexcu- 
fare poſſer, Verba Hebrza 6ertum facilemque ſenſum przbent. Latina 
ſatis commode exponi vix poſſunt. Quidenim eſt, dum configirnr ſpina? 
Spinam veteres peceatum interpretati ſunt : Bellarminus ſpinam cala- 
mitatis intelligi dicit, Efto: quid tum erit, dum configitur ſpina ? Grz- 
caleRioetfinondebet probari, tamen intelligi poteſt, & wi iunrellai 
ua d,avw, ideft, dum mibiinfigitar ina. Hoc quid lit, video; atillud, 
dum configtur fins, velim nobis Bellarminus exlegibus grammaticis 
interpretetur.Erquddprius verficulimembrum, Converſws ſum in ernums- 
"4, fic Bellarmipus exponit, Conver ſi ſuns adpanitentians tempore erums- 
ve, hancexpofitionem nec Hicronymiverfioadmittit, nec Genebrar- 
dus probat, quia verbum Hephac vis (Inquit) dicitur de refipiſcentie, 

ron lacweſtin eodem Plalmo,yv. 9./nchamo& frene maxillas eo- 
rum aſtringe,qui non approximant adte, Locus erat fic vertendus, Luparo | 
Ow 05 corum aſtringendum ef} , noaccedant ad te. Bellarminusmiram 

e hac in re Calvinj impudentiam ait. Quamobrem? Nam & Sep. 
ruaginta(inquit)& bearys Hieronymus, & omnes Patres lic ſemperlege- | 
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runt,venunc legitur. Reſpondeo: primo, Septuagintaab Hebrzolongiſ- 
ſfime multis in locis difſenſerunt,idque Hieronymus abunde reſtatur. Se- 
cundo, Hieronymus in hoc loco non mutavirt vererem verfioneas, non 
uodeam emendari non pole iudicarer, ſed quod tolerabilem cfle exi- 
Fond gud Patres fic legunt, vtnunclegicur,quid hoc ad rem? 
Nam illi verſfionemtritam {equuntur , quz ex Grzcis non bonis Latina 
facta cit deterior. Deinde vero, quod Bellarminus ait Hebrza yerba, eri- 
am vt nunc habentur, fic poſic comodilfſime exponi; Refpondeo, id do- 
ceri.non dici oportuifſe, Equidem Pagninus, Vatablus,Montanus, Tre 
mellius, alter opinati ſunt, & Genebrardus aitdifſolutam eſſe a Septua- 
ginta ſententiam,ſed facilitatis cauſa, Veriuimilli ſententiam ſua diſſel ;- | 
tione multd magis difficilem & implicatam reddiderunt. Nam Prophe- 
ta admonert,ne h1mus rationis & iudicij expertes, equo muloque hmiles, 
quibus os frgno& chamo coercendumeſt,nein nos irruant. Vetus inter- 
pres omnino alium verborum ſenſum propoſuit, quaſiDavidi precipe- 
ret Deus,yteorum omnium fauces franochamoque conftringerer, qui 
non accedunt(vt Genebrardi verbis vtar) adtuam hominis naturam,rat io 
nem, + virtutem, Qua cxpolitione nihil afferripotuitaPropher® mente 
mapis alienum. 
O wimus loc eſt inPlalmo 37.8. O woniamlumbimeiimpleti ſunt illu- 
fombus.Quzrit Calvinus quomodo fit intelligendum, Jumbos impleri 
illufionibus, Bellarminus ait verbum Hebraicum fgniticare nonmods 
ignominiam, ſed & ardorem. KefÞondeo, hoc quidem verumeſle, ſed 
quomodotunclumbos impleri illuftonibus interpretatur? Nimirumpo- 
nendoeffe&turmn pro cauſa, Davidem enim loqui de pruritu & ardoreli- 
bidinis, qui lufonesio mente gignit. Apage: Nihil minus. Multo ad- 
huc melius Genebrardus, quiperilluſionesintelligitmorbos, propter 
uos illi erat ab inimicis inſujtatum atque illuſum. Davidis enim is 
Goſs eſt, lumbos vel rcnes ſuos graviſſimo acerbiſlumoque morbore- 
pletos eſle, | 
Sextus locus eſt Plalmo 67.y. 7. Q ui inhabitare facit vnius moris in dg- 
mo. Vertendus eratlocus, @ we wnicos vel /olitarios collecat in familia, Bel- 
larminus aitverba Hebraica optime recipere plures ſenſus, Refondeo: 
yerbanon nifivnum verum ſenſum recipiunt, eumqueplanum & expe- 
ditum. Nam inter Dei laudes Propheta commemorat, quod wnrcos, id 
eſt, orbos, ac ſolitarios, nulla cognatione, nulla amicitia, nullis facultati- 
bus przditos fic augeat, locupleret, omer, vtiam familias, in quibus & 
liberi fint,& ſervi, Lbrm, Sic verba Pagninus vertit, & Vatablus, & 
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Montanus, & antiquis ſeculis Hieronymus: vocabulum Hebrzum non 
fignificat wororghres (vrSeptuagintaverterunt) hoc eſt, vnim morss , ſed 
ſolitarios,aut vnicos.Itaque que hic de morum ſimilitudine,ſtudiorum- 
3ue coniunQione diſputantur, ca quanquam yera ſunt, tamen aliena 
any nec ad inſtitutum pertinent. 

Septimu locus eſtin codem Plalmo,v,proximo: Q wihabrtant in ſepul- 
| chris, Calvinus contenditeſſe legendum , 5 firicaloſo loco. Sic yoluit in- 
rerpres (ait Bellarminus)horrorem deſerriillius exponere, vnade Deus 
populum ſuum ceduxit, Keffondeo: Iſte opinatur Latinam Pſalmorum | 
verfionem, qualis hodieeſt, przclarea ſe defenſam ele, ſuoque mune- | 
riegrepgie ſatisfatum 3 ſeeſle , fi verborum aliquam qualemcunque, 
modo non impiam aut hzreticam ſententiam reddiderit: quaſi nihil a- 
liud in interprete Scripturarum requiratur, nifivt ſen ſum aliquem, non 
omninoabſurdum,quamvisa mente Spiritus ſanQialicnum,exprimar. 
Quid enim alieniusa mente Davidis fingi potuit, quam hic ſenſuseſt 
quem adverfarius iſtis yerbistribuir? Nam Prophetanon loquitur de il. | 
lodeſerto,vnde ſuum populum Devseduxit,quemadmodumBellarmi 
nus exiſtimar, quod propter horrorem ſepulchris comparetur; ſed ait 
cosqui rebelles ſunt,a Deo in laca atida & firiculoſa detrudi.Quid hoc | 
adilluddeſertum , per quod —_— ſuum Deus interram Canancam 
eduxit? Sed hoc non totum fuit, quod in iſto verſu Calyinus reprehen- 
dit. Sic enim ſe verba habentin Hebrzo, Edxcrt winftos compedibre,at re- 
belles inhabitant locum arid:ſanum. Latinus interpres ict it falsd at 
| que inepte, O «i educit vinitos in fortitudine, ſimiliter 005 qui exaiþerant,qur 
habitant in ſepulchris.Q uid magis perturbatum dici potuit?Sed hoc loco 
Genebrardus nonnullam ſcholij ſui medicinam adhibet, que Latinz 
verfionis morbo medeatur. Sic enim ait verbacfle interpreranda, Re-| 
belles, quiin ſepulchris yel locis aridis habitant,educi acliberari4 mor- 
te, & Diabolo, vel 4 periculis & malis, Ita peenam triftisfimam iſte ſua 
| | expoſitionein beneficium lztiſfimum iucundifſimumque conyertir. Si 
| | hoc fir Scripturasinterpretari, non ſane difficile erit quidyis e Scrip- 

turis elicere. 

Oftavm locus eſtineodem Pſalmo, v. 12, &c. Dominu dabit verbum 
Evangelrcantibus virtute mulia.Rex virtutum dilefti,dilefti, o ſpeciet de- 
mus Jvide ſpolia. Si dormiatu imter medios cleros, penne columbe dear- 
gentate, & poſteriora dorfi cine in pallore aeri- Hzc non Spiritus ſanCQti ora- 
cula ſunt, ſed potitls zxnigmata,vnde ſe nullus Oxdipus expedire poteſt, 
vt meritd ſcripſt Calvinus, Cilm enim difficile eſt aliquam omnino 
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conſentaneam horum yerborum ſententiam explicare atqueeyolvere, | 
adco nihil ſecum cohererztum eaſic torqueri,vt Prophetz mentemat- | | 
tingant,nulla arte poſſunt, Sedtamen Bellarmini expoſitionew,fipla- | | 
cet,audiamus. Rex virtuium diletti,aletts, hocelt,Rex potemiſſimus, & 
Pater Mefſiz dileRifſmi ſui filij : & fpecieidomm divide ſpolia, hoc eſt, 
| | dabir rzdicatoribus, vt dividant ſpolia gentium, ad ſpeciem domus 
ſux,id, eſt, decorem Ecclefiz, Illud enim ſpeciei,clt caſus dativi,& idem 
| valct quodad ſpeciem, Mirifice :primum vnde repetit ſuumillud , da- 
bit ,&,predicatoribus, quiinhoc yerſu ambituque verborum non conti- 
| nentur? Nam verſus ſuperiorabilto diviſus elt in Hebrzo,& in Grzco, 
& in Hieronymi yerfione, & illayerba in hunc locumnullo modotra- 
duci poſſunt. Deinde, ſpeciei, idem valere,quod, ad ſpeciem, vt drvidere 
ſpoliaſpeciei dans, fu idem quoddividere ſpolia ad ſpeciem, hoceſt, ad | |} 
decus & ornamentum domus, quz eſt Eccleſia, netolerabile quidem 
elt. _- enim fic Latine loquitur? Genebrardus aliam excogitayit | ) 
tolerabiliorem interpretationem, ct a Prophetz mente alienam. Re. | 
gem enim virturum negat hic hgnificareDeum, ſed quemliber poten- 
tiſfimum & fortiſſimum regem. Hic igiturerit ſcnſus,Reges potentith- 
mieruntdile&i, hoc elt, cedentdileto Deo, vel Deifilio: & ſpeceinon | 
| dativi caſus facit, ſed genitivi, reclamante licet authoritate Grzci tex- 
' tus, qui habet nf &ggwmm: atque hoc modo exponit: Specieidomms eff, 
| dividere ſpolia, hoc elt, ad gloriam domus Dei pertinet,  dividere ſpolia 
| regum deyictormn,id cit, demonum, Nonne hzc concinna interpre- 
ratio fuit ? Iamycro reliqua fic Bellarminusexponitr, Si dormiatis inter 
medios cleros,ide(t,Si yos,oprxdicatores, maneatis inter duas ſortes, 
celeftem & terrenam,id elt,nectot1in atione, nectotiin contempla- 
tione, ſed in medio fitis, tunc crit Ecclefha quaſi columba formoſilſi- 
ma, &c. Sed, num przdicatores in medio actionis & contemplationis 
eſſe debent? Hoc autem quid aliud eſt,quam ab aCtione & contempla- 
tione vacare,nimirum omnino inutiles eſſe ? dormire inter medios cle. 
ros, nova 1nodo exponitur, dormire inter duas ſortes:& tunthz ſortes 
de atione & contemplatione ineptiſſime intelliguntur, Sed fimiles ha- | | 
bent labra laQucas : conveniens verfioniexpoſitio. Genebrardus fate- | 
turde hoc loco,tanquam de cruce,omnium ingenia pependifle, duin | 
| commodas interprerationes quzrercnt. Et BeJlarminum locus fine du- 
bio torfit, Sed ————— hanc crucem ſuſtulit Genebrardus? 
 Dormire inter medeas cleros, nihil aliudeſt, fi Genebrardofidem habe- 
|  15,quam verſari in preſentifſimis &certifſimis periculis.Noſtrivoca- | 
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bulum illud,quod Latinus tranſtulic Cleros, fere yertunt ollas.Sed Bellar- 
minusaitillam vocem non poſle (ignificare ollas:quodcontra yiſum eſt 
Genebrardo, Regioliterarii Hebraicarum in Parifienfh Academia pro- 
feſſori,quinomen Hebraicum ait ſignificare, /ebetes, tripodas, ollas. Hzc 
quam fint perplexa, & perturbara, & diſtrata, accepimus. Hebraicus 
vero textus nihil in ſe eiuſmodidifficultatis haber;zquem fic Pagninus & 
Montanus tranſtulerunt: Keges exercituum fug:ebant fugiebant cs habita- 
trix domus drvidebat ſpolta.Ss dormieritts mer rripodas,erntis ficut penne co- 
lumbe, que teflaeſt argento,c ale eins flavo auro.Hictextus nullam intex- 
pretibus figit crucem, qualis in Latino torſit omnes,teſte Genebrardo. 

Nonus locxs eftin eodem Plalme, v. 17. Vt quid ſufþicamins montes 
coagulatos? Calvinus ait legendum efle, car invidetis mont1bus opimis? De 
quo loco Bellarminus nihil aliud habet quod reſpondeat,quam verbum 
Hebraicum nunquam nif hic inveniti: quare ctlm interpretum iudicio 
| ſtandum fit, Sepruaginta interpretes omnibus aliis anteponendos ele, 
Quod fiita fit,quamobrem hocvocabulum aliter Hieronymus interpre- 
tatus eft, & Vatablus, & Pagninus, & Montanus , & quotquot Pſalmos 
cx Hebrzotranftulerunt? Sivero ſtandum efler iudicio Septuaginrain- 
cerpretum, vel p_ ipſorum, vel Ecclefizauthoritatem, defendinon 
poſſunt,qui aliam huic verbo fignificationem tribuerunt.Sed ſequamur 
interpretes Septuaginta, & de verborum ſcnſu quzramus, In Grzco 


tinus interpres reddidit, vr _ ſufpicamini montes coagulatos? Curnos 
hoc loco horum yerborum ſentcntiam celavitBellarminus? Quid eſt e- 
nim ſuſpicari montes coagulatos? Gratum nobis facerer Bellarminus, 
fdiceret, | 
Decimms locus ibidem, v. 19. Eterim non credentes inhabit are dominuws 


& cum Hebrzo non congruere, minime mirum eſt, cymnon fit ex He- 
brzo derivata . Ata Grzco ſaltem, ynde deduQa fuit, non diffideret. 
Sed diffider, & ſane multum. Sic enim liber Crzcus habet, y) 3dxrjyirm; 
73 xg-moxmiom. Vbi plenum punRumeſt : 8 tum novaſententiaincipit, 
werG-3 $iG- onarne. Siin Latino nullum aliud efler, nifi ambiguuatis 
atque obſcuritaris vitium, defendinon deberer, 
Viadecmm eſt ibidem, v. 23. Convertam inpro mers, Hebrza 
verba contrarium ſignificant, Reducam & profundizmarts.In quo errorem 
Bellarminus agnoſcit , aitque libros quoſdam vulgatz editionis nonip | 
profundum, ſedin profundis haberes & conyertere in profundis maris, | 
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interpretatur,excrahere eo$,qui ſunt in profundis maris.Que leQtio arg; 
interpretatio ſi verior ſit, quemadmodum Bellarininus confitetur, cur 
Cealores Bibliorum Lovanienſes non cam alteri, quz falſa eſt, prztu- 
lerunc? Er forſan Grammatici non concedunt Bellarmino, in profun- 
do maris conyertere, idemeſſe quod e maris protundis extraherc, 

Duodecimus eſt in hoc eodem Pal. y. 28. /b: Beniaminadoleſcentuluns 
inmentss exceſſi. Quam interpretationem Bellarminus acriterdefendir, 
& verbade Apoſtolo Paulo, quierat de tribuBenjamin, intelligenda 
eſſe dicit, Ile autem tam alte in mentis exceſſudormiiſle legitur , vt ne. 
ſciretan eflert in corpore, Er quia vox Hebraica, .quam verus interpres 
tranſtulit , /n ments exceſſu , Principem yel dominatorem eorum ſigni- 
ficat, hanc quoque interpretationem cum ſuperiore conjungit; quia 
Paulus fuitprzcipuus Dominus, five Princeps ſpiritualis Ecclehz gen- 
tium. Ita nihil ft , cum quo non poſſit ſuas Bellarminus interpretatio- 
nes przclareconciliare, Sed quis credat Davidem de Paulonunc loqui? 
aut vocabulum Hebraicum ita vertendum, vrtin Latino interprete legi- 
mus? Aliter Hicronymus vertit, Continens eos: aliter Aquila, /mperans ip- 
/5::alicer Theodotion, preceptor illorum, ve apud Theodoritum legimus, 
in commentarijs in Plalmos: aliterrecentiores omnes, Dominns, Dom:- 
nator, Princeps: nullus, In exſt4/5. Sed hoc nimiz folertiz fuit, qua Bel- 
larminus vſus eſt, vtramque interpretationem miſcere . Vox enim He- 
brza non fignificatytrumque, ſed ſaltem alterutrum. Ergocfterratum 
velin noſtris editionibus, vel in Latina vetere, 

Decimutertiues locus elt Plal, 131.v.15. Viduameins benedicens bene. 
dicam, In Hebrzo eſt, YV;um ers. Quonullum fingiturpius erraturn po 
ruit, Cum enim Dominus promittart, velle ſe victum nobis abunde ſub- 
miniſtrare, & quodammodo de viatico nobis neceſlarioproſpicere,quid 
hoc ad viduam? Er quanquam Bellarminuserratum apertum non poteſt 
non agnoſcere, tamen non putatlocum mutari oporrtere, quia in Eccle- 
faledtum & cantatum ſemper fuit , ved#em, Siccine errores vetuſtate 
d:fenduntur? Siccine Ecclefhhapotuit Dei verbum perperam interpretari? 
Siccine pravz interpretationes, (i ſemel vſu in Eccleſia corroborantur, 
mutarinon debent? Legendum efle non viduam, ſed vitum, vox ipſa 
Hebraica clamat, Hieronymus teſtaturin Pſalterio, & in Quzſt. in Gen, 
Symmachus apud Theodoritumin Pſalmis, Chryſcſtomus, ipſeq; The- 
odoritus.Qu0Jautem libri Latini nonnulli yulgate editionis viduam ha- 
bent, id Grzcorum quorundam exemplarium vitio contigit, in quibus 
| #5» legebatur, pro $iggy. Sic ſunt autem adyerſarij inomnium errorum 
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| nim hec ſunt, que Calvinusarrigit, fi cum ca multitudine conferantur, 
| quzin Latina Pſalmorum editione veterereperitur. | 
| Quod quo melius intelligipoſſit, vnius Pſalmi reftimonium addu- 
cam, Atgz iserit Nonageſimus, vel vtipfi numerant, Oftogefimus no- 
nus, quein Pſalmum Moſes vir Dei compoſuit. Huius Pſalmi verſus ali- 
quot breviterpercurramus, Latiflamg; yeterem eorum verſionem cum 
rextu Hebraico conferamus. Verſutertio Latini codices Jegunt, juxta 
verfionem Septuagintaimerpretum, Ne converts hominemin hunlira- 
tem : & dixiſti, convertiminifily hominum, Hebrzi fontes longe aliterha- 
bent: Convertts haminemad contritionem,  drc1s, conver trmini filg homi- 
minum, Quam ſunthe difſimiles ſententiz ? Verſu quinto, Latinaverus 
haber, Queprombuohabentur, ecrumannierunt : quorum yerborum ne- 
 fcio an ſenſusaliquis reddipoſſit, Hebraice ſic, /nundationagbripss eos, 
ſomnus ſunt, Verlu oCtavo, vulgata habet; Poſuiſt: ſeculumnoſtrum inilla- 
minationem vultus ti, quz fic in Hebrzotextu leguntur, Poſurſt occulra 
roſtra in lumine facieitue, Verſunono & decimo ſic in vulgata: Q oniam 
om::6s dies noſtri defecerunt,cy iniratuadefecimus, Anninoſtri ficut aranea 
meditabantur : dies aunorumnoſtrorum inipſis Septuaginta anni: ſiantem in 
| patentatibus,oftogintaanni : & ampliits eorumlabor cf dolor:quoniam ſuper- 
venit manſuetudo, & corripiemur. Quid hzc fibitandem yolunt? aut quis 
tam peritus interpres eſt (ynum excipio Genebrardum) quiſc hxc com-. 


ſumque habent : Q nontam omnes dres noſtrideclinaverunt in iratua: cone 
ſuumpſimus annos noſtros tanquam ſermonem. Dies annorum noſtrorum in 
ipſis ſeptuaginta anni ſunt aut ad ſummum oftogintaanni : etiam excellentiſſe 
mum eorumlabor & moleſtia: cam abierit avolamusillico, Verſu yndecimo 
& duodecimoyulgata "f : Erpre tmmore tuo iram tuamdinumeraree Dex= 
tram tuam (ic notam fac, ,eruditos corde in ſapientia, Hebraice ſic : Er fiewt 
timor twes,ira tua: numerare dies noſtros ſic doce,& adducemns cor mpſapien= 
tiam, Verſu decimo ſexto vulgata ſic: R eſpice m ſervos twos,o in opera 
tua , & dirige filios eorum : Hebraice verd, Perſpicunm ſit erga ſervos twos 
opus tum, & decor tum in filuis eorum. Satis hinc conſtare poreſt , quam 

rzclare inter Hebrzos fontes & Latinam editionem conveniat, Sunt 
Low Pfalmi verſus ſeptendecim : auſim dicere, errataefle in verere 


Gs 


| | | | yerlione 


deſenfione pertinaces, vequantumvis & error manifeſtus fit, & cauſa er- | ; 
roris apertiſima,tam.ennihil mutari, nihil emendari patiantur, Atq; ha- | 
Qenus Bellarminus pro Latina vetere Plalmorum editione decertavit: | 
| in quo ninilelt, quod ſuo muneredefunumlſe eſſe arbitretur, Pauca c- | 


| 


mode interpretaripoſic promittar ? Verba Hebrza alium. ſonum, ſen- | 
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verfione huius Pſalmi plura , quam ſuntin Pſalmo verſus, Si quis vero 
ſuſpicatur Hebrza, quz nobis hodie in manibus ſunt, corrupraeſſe, is 
Hieronyini verfionem in Pſalterio, &'in Epiſt. 139. ad Cyprianum 
conſular, ybi cundem huius Pſalmi textum Hebraicum invenier, quem 
nos nunc habemus. Atqueeſtreliquorum etiam Plalmorum ftmilisra- 
rio. Itaq; vere dicipoteſt, non efſchos Davidicos Pſalmos , quos illi in 
ſuis ſacris leRitanr, atque cantitant,ſed Grzci Latiniq; interpretis erro- 
res. Er quia Bellarminus in fine buius defenfionis magnopere nos vr- 
get & premit teſtimonio Pellicani, cgoilli pro hoc yno teſtimonio bina 
referam,cum? mw wirge x94 io, Primum eſt Brunonis Amerbachijin Prex- 
fat. ad Letorem, quam Hieronymi Pſalterio prefixit: vbi de Grzca 
Latinag; vecere Pſalmorum editione yerba faciens, Grecum tem, in- 
quit,adiecimms, ci reſpondet t regione tranſlatio, que paſſim legitur ade, 
hoc eft,anthore incerto, noununquam,vut dicam id quod res eft,d)s laxragwrab 
exemplari Greco diſſidens. (wins reiculpain interprets: oſcitantiam, aninli- 


brariorum I verifmmilins fit alicuus nebulonis audacem im- | 


90 0900 a debeat, nolo excmterein preſentia. Secundum eſt Lindani, 
ominis Papiſtz, quiinlibro tertio de optimo genere interpretandi, 
Cap. 6. & Grzcam Pſalmorum editionem non efle Septuaginta inter- 
pretum, ſed Symmachi Apoſtatz, & Latinam hanc veterem a Grzculo 
quodam fatameſle exiſtimar. Sic enim ait: Sepemulrumg, de noſire La- 
tine editionts imterprete cogitans,plurima viderevideor, que ad ſuſpicandum 
me invitant, vt non Latmum hominem,ſed Graculum _—_ fuiſſe exiſts- 
mem. Siquidem illa priſca Eccleſia ante amos 1 500. hac verſione vſa, haud 
ita potuit 4 Romans lingus puritate intra tantillum temports degenerare. 
Nam que cumin Pſalms, tum-innove Teſtamento occurrunt ver ſions offen- 
driculagmaiora ſunt quam vt ab homine Latine lingue, etiam que non iam ex 
leftione, ſedex ſermone diſcitur, potuerint peccari, Ectum probat deinceps 
hanc Grzcam editionem Pſalmorum, quznunc extat, non illameſſe 
antiquam, cuius authores crant 70. interpretes. Vndequid deGene- 
brardo ſentiendum fir, iudicare poſſumus , quiin Epift, ad Caſtellinum 
Ariminenſem Epiſcopum, hanc Grzcam defendit non mods efie Ca- 
tholicam, ſed aut Apoſtolicam, aut Septuaginta, Atque haQtenus de li- 
bro Pialmorum, 
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'De t9c4 11 Ed:tione Latina nowvi Teſtamentt corrupt, 
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Oftrems, nunc Bellarminus Latinam yeterem noviTeſtamenti 

editionem defendir, & Kemnitio, Calvinog;reſpondet ad calo- 
ca, quzillia Latino inrerprete corrupta eſſe ſcripſerunt. Nos hanc 
quoque Bellarmini defenfioncm diluemus, & Grzcos fontes in noyo 
Teſtaniento putiores eſſe Larinailla editione oftendemus, 

Primus locus et Matth.g.v.1;. Nonveni vocare inſtos, ſedpeceatoves, 
Kemnirius ait ſententiam pulcherrimam efle mutilatam, quia deeſt in 
Latino,adpenitentiam. Tiia ſunt capita defenfionis Bellarminianz : pri- 
mum, in quibuſdam Latinis inveniritllam paniculam. Kefþondeo- atin 
15s non invenitur, quibus illi tanquam emendatiflimis & authenticis v- 
tuncur, hoc elt, quos Theologi Lovanicnſes ediderunt. Erin eorum Miſ- 
ſali recentiſſimo,quando hgc pars Evangelij in Feſto Divi Matthgireci- 
catur, eaparticula non habeuur, Secundum, verifimilius eſſe illamparti- 
culamin Greco eile ſuperfluam, & in emendatis codicibus non tuile. 
Refþondeo: Imohoc verifimile noneſt, quiaChryſoftomus cam particu: |. 
law legit, vt ex 1itius commentariis conſtat: & vyeriſ1mile eſt Chryſoſto- | 
mum codices emendartiſſimos habuifſe, Similiter mvenit Theophyla- 
tus candem particulam in ſuis codicibus,& Robertus Stephanusin plu- 
rimis & veriſfimis exemplaribus, ex quibus ſuam novi Teſtamenti Gre- 
cam editionem emendavit, quorum etiam vnum eſt Complutenſe. Ter- 
tium, particulam hanc noneſſe neceſlariam : nam yocare peccatores. 
non jultos, eſt hortariadpernitentiam eos, quiegent, Refondeo:elle ne- 
ceſfarium perſpicuum ct, quia Lucaseam fine vila controverſia habet, 
Cap. 5.v.3 2.Sicenimapud Lucamlegimus, & omniaexemplaria con: 
veniunt, #x iAnudz xgAiorudbegoty, dN' duftrrenes 6i5 urraroray, Tum hoc eti- 
am ratio docct, Nam aliud eſt vocare peccatores, aliud adparnitenti-. 
am yocare peccatores,quemadmodum Theophylactus in hunc locum: 
Mauleiveriſſime ſcripfit , exive peirwry dural, 4X ive pl yohamony:. mon 
vt peceatores maneant, ſed vi reſipijcant. | 

Secunda locus eſt, lohan, 14.26, Sprritzes ſaniIrs ſuggeret vobis ommia, 
quecnng, drxers vobrs, Hoc loco Papiltz abutuntur 4 tn. 
cung; in Conciliis definiuntur , accipiendaeflepro oraculis Spiritusſan- 
Qi. In Grzco eſt, non dixero, ſed dix::& em upay. Bellarminus aitſenſum 
eſſeeundem cum Grzco: intelligendum enim effe, non quztunc dixe-|- 
ro, ſed quznuncdixero. Refpordeo : Papiſtz occaſiones omnes,quan- 


cumy1s 


—_— 


[% CONTROVERSIZA PRIMA, CORE 1 
tumyis futiles & abſurdas, avide arripiunt ad ſua dogmata comproban- | 
' | da, caſquenonrars, quz intranſlationiserrore poſitz ſunt. Itaex hoc lo- 
co, Spiritum ſanQum colligunt authoremefſe omnium dogmatam, quz 
ip in ſuis Concilijs excofiraverint atque ſtabilierinr, etiamficaneque- 
ant Scripturarum authoritate confirmari. Sed Chriſtus non promiſit ali- 
quid ſediturum inpoſterum , quodipſos Spiritus ſanAus doceret, ſed 
quod jam dixifſer, idillis efſea SpirituſanRoinmentem memoriamque 
reyocandum. Non enim Chriſtus ait, reym &« ar & mwir,ſed d my voy. 
Itaquejamillis Chriſtus omnia dixerat, ſed illi ea non ſatis accurate didi- 
cerant, memorizque mandayerant, Ex quo falſam cſſeBellarminiex- 
poſitionem conſtat: non enim Chriſtus hoc ait, quodilleputar, Spiritus 
SanRus vobis ſuggeret, quz nunc dixero yobis , ſed quz fam ante dixi 
yobis.Nam,e «y,non fignificat,quz nunc dixero, ſed quz prius ame 
diaſunt. Sic & verſio Latinahujus loci falſacſt,& Bellarminiectiam ex- 
poſitiocam eſſe falſam arguitr, 

Tertius locua eſt Rom. 1. 4, Q nipredeſtinatus eft filims Dei,In Greco 
eſt e291, id eſt,quideclararms,live manifeſtarns eſf.Bellarminus beait, 
ceigeynunquam in Scripturis fignificat declarare,8 omnes Latinificle- 
gerunt, Q wi predeſtinatuseſt. Reſpondeo: primo, teiguyinhocloco fg- 
nificare declarare , quemadmodum Chryſoſtomus interpreratur, cui 
non ignota fuit hujus vocabuli vis & fignificatio. Sic ait Homil. 1*, in 
Rom, f & #5 «vw; ſubjungit, tud/]G;, dngpardi&; wii. vbi 
docer, Gy hoc loco nihil aliud fignificare, quam declarare, demon- 
ſtrarc,iudicare.Similiter Occumenius, 735e:2W1G: ait efle 53 Swtexdif1G,, 
&imyodw&, Nec verbum aliter hoc loco Theodoritus & Theophy- 
latus explicant, Ergo falfiſſimum eſſe conſtat, quod Bellarminus tam 
confidenter dixir. Id vere quidem dici poteſt, a nunquam, aut in 
Scripturis,autalibi,fignificare idem quod predeſti 


inare. Secundo, Lati- 
nipatres ſequutiſunt yulgatum interpretem,a quo vocabulum hoc im- 
perite,inepteque verſum cle, & Eraſmus,&Faber,8&Cajetanus docent, 
& ng Grzce aliquidintelligunt, confiteridebenc. Qudd verd 
hic Bellarminus ait,defin/t#s, idem eſſe, quodpredeſtmarns, id non dubi- 
tem ad Doctorumhominum vniverſum ſcnatum referre, |; 
Quart locweft Rom. 1 in fine,ybiin vulgata ceditione habetur, Qi 
cum inſtitiam Deicognoviſſent, non mtellexernnt, quoniam qug talia agunt, 
digni ſunt morte, non ſolum quiea faciunt, ſedetiam qui conſentinnt facienti- 
bus, Hunclocum Kemnitius, Valla, Eraſmus, Faber,& alij corruptum 
eſſe dicunt, Namin Greco textu fic habemus: & nvss 73 Jugiwue 7 247 
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| ingvivresy{(om ts T6 TU2d w4 aegeonrTEs, ai Rye) Bay) 8 (ory aire moSOIN, ANNE 
x ouuddoxio Tos erm. Bellarminus tamen non veretur affirmare, La- 
tinam leionein effe yeriorem, Nam ſecundum Grecam, inquit, ſenſus 
«lt, pejus eſſe conſentire male agenti, quam malum agere, cumtamen = 
' abſolute pejus fit male agere, quam male agenticonſentire . Refondeo, 
Depeccatorum magnitudine non ſatis accurate diſputat Bcllarminus, 
| Nam improbis owd.dx&y, vnum et ex graviſlimispeccatis, quz non niſi 
in perditiflhmos homines cadunt, Peccareperle impiumelt, peenaque 
 ſenpiterna dignum, quantumyvis id fiat conſcientiareclamante: at pec= 
| cata & ſua & aliorum approbare, ac defendere,eaq; reRte faRajudicare, 
| z1q;animo & judicio ſuo applaudere,8& peccatis deletari,hoc eſt,(wwd- 
| Sxdir,vt Apoltolusloquitur, ſummum pene peccati cumulum haber. At- 
' que hicilleeſt aſſenſus, quem Paulus hoc loco damnar,qui fere ſummus 
eſt in peccato gradus.Itaq; ſenſus eſtin Grzco textuveriflimus:eumque 
Greci interpretes, Chryſoftomus, Theodoritus, Oecumenius, Theophy- 
lactus, exponunt, Atque in Grecis libris, quos Stephanus ſequutus eſt, 
ideſt, omnibus, quos aliquo modo compararepotuit, nullam hic locus 
varictatem habet, Quod vero Latini Patres lecum aliter legerunt,id mi- 
nime mirumeſt, Nonenim fontes adierunt, fedex rivulis vulgati huius 
interpretis hauſcrunt. Quod autem Bellarminus ait, Latinumtextum 
Grzcoeſſe omnino meliorem , hoc omnino aliter viſumeſt aliis Papi= 
{tis.Sic enim Catharinus in primum cap.Rom. Ne quid autemdiſimulem, 
i nquit , longe mages m1 placet Gracalettio : facileprocedit htera, & ſine vito 
{crupulo, | 
Dawwtos eſt Rom.4.2. Vbi Abraham diciturnon efle iuſtificatus 
ex operibus, Inillorum autem Latinaeditione additumeſlt, /egi, quaſi 
Apoſtolus de ccremoniis legis loqueretur, Bellarminus vero ait, codi- 
ces Latinosvel omnes,yel fere omnes, non habereillud /egzs.Quod qui- 
dem fateor efle verum, fi de iis codicibusloquatur, qui hodie in homi- 
num manibus verſantur, Nam ante aliquot fſecula, aut omnes Latini 
codices, aut fere omnes habebantillud /egs , vtexquibuſdam antiquis 
Patribus , & Scholaſticis Theologis, Lyrano, Aquinate, Carthuhano, } 
reliquiſque conftat. Quemadmodum verdlocus ille fit intelligendus, | 
8 quz operum genera Apoſtolusa Iuſtificatione excludar , poſtea ſuo 
locodicetur, , 
Sextus locus eft Rom. 1 1. 6. Vbihzcverba defiderantur, Sin ex operi- 
buu , iam nonexgratia: alioquin opts iam vn eſt opus, Quamententiam 
Bellarminus efle quidemin Grecis editionibus fatetur, ſedapullishu+ | 
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jus loci explanatoribus, przterquam a TheophylaQto, agnoſci : quod 
falfiſimum eſt, cum candem Oecumenius habeat atque explicet, 8 
| Theodoretus, & Chryſoſtomus, dequotamennominatim affirmavit, 
eur huius ſententiz non meminiſle, Bellarminus Chryſoſtomum hoc 
loconon inſpexit, ſed nimiam Eraſmo fidem habuit, quihanc in Chry- | 
ſoſtomo ſententiam falso negat reperiri, Sic enim Chryſoſtomus legit, 
8 NIE gon, 3x 671 391 ae: b764 70 bp 207, 4x 7 bg 8pgar.Sed quidliin horym 
\ | commentarizsea clauſulanon haberctur ? num cam propterea efle alie- 

nam opinari deberemus? nequaquam:cum Greci codices, &exempla- | | 
| ria plurima &yveriſſima, ipſeq; Syrus antiquiſſimus interpres eſſe hanc 

Apoſtolicam ſcntentiam comprobet. Quodetiam ſententiz antitheſis 
& argumenti conſecutio perſuadet. Nam quemadmodum Apoſtolus 
ait,Sicx gratia, non exoperibus, quiatum gratia non efet gratia: ſic yi- 
ciſſim dicendum eft, Siexoperibus, non ex gratia, quiatum opus, non 
efſct opus. 

Septimus loam eft Epheſ, 5.3 2. Sacramentum hoc magnum efs: vbi nihil 
aliud noftri reprehendunt, quam quod vocabuli ambiguitate Papiſtz 
abutuntur,ad confirmandum Matrimonij Sacramentum. Nam eſt in 
Greco wie, quod nuſquam in Scripturis ita ſumitur, yt fignificet 
cam rem, quam nos yrs Sacramentum dicimus, QuareScholaſtici 
\ ex hoc verbo abſurde concludunt, Matrimonium efle Sacramentum. 
Caietani hzc verba funt: Now habet ex hoc loco prudens leftor « Pawlo, 
contugiurs eſſs Sacrementum, Non enm dicit Sacramentuw, ſed myſteriney 
hoc magnums eſt. Ob hanc veram vocem vapulat Cardinalis Ambrofio 
| Catharino, in quarto Lib, annotax. 
| Oftavus locwelt Ephel. 6.1 3. Urpoſſitis refiſters tm die mals, & in ow- 
nibu perfetts tare. Eſtin Greco, drarm xgregjardpion, quod non (ignifi- 
cat, in omnibus perfetti: Aliqui interpretantur, ownibmperfetts,id eſt, 
| cum omnia arma, quz yobis ſunt ad hanc militiam neceſſaria, compa- 

raveritis,arque indueritis:ſedyim yerbi xg7rgzacavu Chryſoltomus me. 
liys intellexit, eumque ſequutus Oecumenius, Eſt enim xgmaoavu 
| devincere,&debellare,adverſariaſque yires omnes ſuperare. Nawaiailla 
| facit, vt non moddin die malorefiſtere poſſimus,ſedetiam &rarm xg1g- 
zao44on, hoc eſt, quicquid adyerſatur, x7maeunonyns, debellantes, & 
drix5vre,de mediotollentes(fic enimillud Apoſtoli verbum-Chryſoſto. 
mus , & Oecumenius interpretantur) nos invidti perfiſtamus. Hoc au- 
tem longe aliudeſt,quim quod in veteribus librislegitur, I» onwmibus pers 
fefti: &ex fallaverſione falſz expolitionesnatz ſunt, Thomasillud, in 
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omnibus , interpretatur, in proſperis, &in adverfis : & hic perfe&ionem | 
duplicem facit,ynam viz,alteram patriz: quz quanquam yeraſunt, ta-| | 
men adiſtumlocum non pertinent, 

Nonus locus eft Heb.g.28.e Admultorum exhamrienda peccata: in Gre | 
co eſt, is 7 mW Gy avtyeyuiiy dug; ; quod ſignificat, ad tollendammlto- 
[rum peceata, Tolluntur vero peccata, quando remittuntur, quodinhac 
vita fit: exhauriuntur, quandototi puri ſumus, & aullz peccatorumreli- 
quiz remanent, quod huius yitznoneſt, Quando enim Adverſarijtenu- 
iſfimas quaſque occaſiones arripiunt, quibus fucum aliquem veritati fa- 
ciant , vbique Spiritus ſanRus' eſt ab illorum calumniis vindicandus, 
Quod autem Bellarminus ait,interpretem propriifſime hoc locovertiſle, 
proferat exemplum aliquod, vbi areſxay fignificet exhawrire . Quan- 
quam enim «yapige clt ſurſum fero, tamen& ſurſum ferre, & haurire, 
non idemeſt, quodexhaurire. Nonenim quihauric ex fonte , proinde 
fontem ipſum exhaurit. Sed avagiper ſxpius fignificar auferre, aur perfer- 
re: vtcum in hocloco, tuminaliofimili, r.Pet. 2. 24. Chriſtus dicitur 
peccatanoſtra drse/ſuciy e573 £yauy, idelt, ſuper /ignumpertaliſſe, vtibive- | 
rus ctiam interprestranſtulit. 

Decimus locus eſt Hebr.1 3.16. Tahbbwu hoſts promerery Dem. Eſtin 
Greco, mas mus Woes wapsstimu Ins: tabbus hoſtys deleftatur Dewa,Bel- 
larminum non pudet & huius etiam loct fares qualemcunque 
ſuam adhibere. Latine, inquit,reedicitur, bene mereri de aliquocum, 
quifacitremilli gratam. Refondeeprimum, eſſe inter homines meritis 
locum: nequeenim omnibus omniadebentur. ReRe ergo dicipoteſt, 
nos deillis bene meritos fuiſle, quos aliquo beneficio affecimus, quod 
i noſtrarbirrij voluntate fluxit.Sed quando nobis cumDeoreseſt, me- 
ritum yaleat: quia quicquid facimus, quodilligratumeſt, ramen nihil 
facimus, quodillinon ante debuimus. Quare cum fecerimus quzcun- 
que fieri a nobis aliquo modo pofſunt, ſumus adhuc ramen «ze&u dau, 
vtChriſtus air, Deinde,quzroa Bellarmino, num inillorum Theologia 
mereri nihil aliud fir, quam facere quod gratum fit, Vellem id quidem: 
cumenim de meritis operum minus crrarent, Nam & nos ſanRorum 
bonaoperaDeogratacſle, Deoque placere dicimus: ſed omniseſt de | 
| meritis operum contentio, Poſtremo, quam hoc putidumeſt, Ta/rbme 
hoſtys promeretur Den? 

Vadecimus locuaeft Tacob. 5.1 5. Et aleviabit ew Dominus, In Grzco 
eſt, Kat izage? aumre xver@-,t eriget illum Dominus.Hic Bellarminus de ef- 
feis extreme vnRionis diſputat Tus contra Kemnitium. Erfi in 
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verſione nullum eſt capirale vitium, tamen locus reQuls verti potuir, 
quam eſt abinterprete Latino verſus. Quod vero ad vnftionem illam 


Papiſticam artinet, de eahic Iacobus non meminir : quod ipſe etiam 


tem ait; Nec ex verbu,nec exeffettn, verba hac loquuntur de ſacramental: 
onitione extrewe onions: idquetribus veriſſimis argumentis,ex ipſolo- 
co ſumptis, probat, Sed nunc locus noneft de ynctione ſacramentalidi- 
ſpurandi, 
F Vitimus locus eſt, x. Johan. 5-13. Hee ſcribovobu, vt ſciatis quoniam 
vitam habetis eternam, quicred:tts in nomine Fily Dei : & fic quidem ali- 
quicodices Grzcihabent, quemadmodum Robertus Stephanus teſta- 
eur in ſuo Grzco Teſtamento. Sed plerique aliter, etiam Complutenſis, 
hoc modo : mim tea vuir, mois mowuumy is ore ry ys 79 N85, wat dine, 
&n Gury elaver CeTEY, a mownrs 6s 7 op Tye T3 285,Sed de huius locile- 
Rione nolumus magnopere cum Adverſario litigare, cum in ſenſunul- 
lum fit diſcrimen, Nam quod Bellarminus co argumentoprobat, in La- 
tino melnisefſe, quam in Grzco,quia non crat opus monere vt facerent, 
quod tam fecerant;mdigna hzc quidem fuitratiotanto Theologo. Nam 
& nos {#peeos, quifaciunt, monemus vr faciant, quod faciunr, iuxta il- 
lud, Q «i moner vt facras, quodiam fact 5 &hocin Scripturis tritifſimum 
eſt, Ita quicreduntin Chriſtum, monendi perpetud ſunt, vr inilla fide 
creſcant, conſtanteſquepermancant, 
| Eciam ſc nobis Bellarminus denovi Teſtamenti verere verſione re- 
ſpondiſſe, & ſatisfecifſe arÞirratur, Sed quota hzcpars fuit corum errato- 
rum, quzin illa verfione inveniri notarique poſſunt. Eam igitur placer 
auliſper excutere , ciu{que alios crores , erfinon omnes(idenim cler 
you. & difficile)tamen nimium multos in medium proferre, vnde 
| quam ea minime pura atque authencica fit, melus iudicari poſlit. Matt. 


propinquavit, Itsetiam in capt, 4. 17, Matth,q. 4. inveterc verfione de- 
ſunt, /» propatulor Grzcus enim textus habet, Swdvow ov ts mi parega & 
| verſ. 7. 4) bafrey mn, verus interpres tranſulit, volire wwltum logui, A- 
liud autem eſt multuu 159ui, aliud 8x76: non enim Chriſtus prohi- 
bet longas preces, ſed verboruim corundem moleſtam & hypocriticam 
repetitionem.& verſ.1 1,9pny imo, tranſtulit parems ſuperſubſtantialem. 
& verl. 25.in Latino cft, we ſollicirs fitis anme veſtre quidmanducett;: in 
Greco,7i gdyw74, 19.) 71 mrre,quid comedatis & quid bibaris, & verl. 32. in 
| Latino, Scir pater weſter : in Graco, i wanly dunrivegn@. Cap. 9, verl. 
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Caictanus abunde docet, in commentariis ſuis mhunc locum . Sic au- | 


3-2. Vetus haber,appropruquabu regrum calorum: elt in Greco iyinu,ep- | 
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14.in Latino,qu4r aguſte porta? in Grzco,fn gw navan,quoniam anguſta 
porta. Ca.g.8.Timuernnt,n Latino poſitum eſt,pro,admirate ſunt, ciim fit 
in GrzcojSavuany Ca.g.1 5 filyſponſs,in Latino,pro, fily thalami,in Gre- 
co eſt, ifel 53rupir©:fimiliter Luc.5.34.Ca.14.3.Philippinomen deeſt 
in Latno,quod Grzcilibri habent,is enim fuit Herodis trater, cjuſq, vx- 
orem Herodiademimpius Herodes inceſto matrimonio fibi coniunxerat, | 
V.21.in Latino eſt,quing, millia: in Greco, do} mwraxig{aa,circiter quin= 
quies mille. Ver. 26.deelt nomen, diſcp#{:nam in Greco eſt, iJiyncs dury 
4 yvadras,cum fitin Latino tantum,videntes eum.C. r 5.8. in Latino eſt, 
popmlus hic labits me honorat:c\m fitin Greco fic, ityyife wort nads id 56 
{ATI Tent, 701 X64A401 we jug :appr opinguat mi poprlushic ore ſuo,tf labirome 
honorat,V .z 1.deeſt ynancos ſanos,cum in Greco fit, ume v3itis.C17.19. 
in Latinoeſt , quarenos non potwirmusetcere illum, pro, ilud , (cilicet, dz- 
monium - in Grzcoeſ?, ix62x&7 dvr. Cap. 18. yer, vt. deeſt in Latino, 
offenſas cornm, mi 7aggamuare wo, Cap, 19. 17.in Latinofic eſt, quid | 
me interrogas de bono? vnus eſt bonus, Deus: in Grzcis yerd pleriſque.& 
commendatiflimis codicibus, 77 us atyees d;aSiy; vdeis dzadcs, 8 pal els, 5 | 
2s: hoceſt, cur me dicis bonum? nullus eſt bonus, niſi onus, Deus, Capit. 
20. 9. in Latino eſt, acceperunt ſingulos denarios, pro, ſingulidenarinm, 
cum ſitin Grzco, taaGoy dra Sndewr: & fimiliter ver, ſequente, Verſ. 15, 
in Latinoeſt, aut 107 licer mi, quod volo facere? pro,amonticet mi facere 
god yolo inmess rebus? eſtin Greco, #x t#e5) pur muioas Haw oy mois irs; 
Cap.21.30.Es Domine,in Latino,pro,ego Domine::iye xiers.Cap. 24-6, 
Opinionesprehorum, in Latino ponitur, pro, ramores bellorum,dxoas mat- 
pay. Cap. 26. 61, Aid rey nuegor,quod eſt,triduo,vertus tranſtulit, poſt rri- 
duum: & verl, 71.in Latinoeft, exennteillo iannam, pro, exenntem enm in 
veſtibulum, cumin Greco fit, ity duny cis 77 more, Capit.28,2. in | 
_ | Latino,poſt,revolvit lapidem,, deelt, ab oftio,Sm 2yegs.Marc. 2.7.in Latino 

eſt,quid hic ſic loquitur? blaiphemat, pro,quid/te ita loquitur blafphemras? 
T1 i «mw Mani Erarqpnuics, Marc. 3, 29. in Latino, rews erit eternidele- 
fti, pro, eterni mdicy, cuovis wiows. Mar. 14.14.in Latinoeft,vbieſt refe- 
fio mea? pro, vbteſt diver ſoriumiai 517; vgrmaaupe; Luc. 1. 28.inLatino 
eſt, ave, gratiaplena: ſed xyaemfen, eſt gratroſa,vel gratis diletta, non 
plena gratiz. Luc. 2.40. in Latino eſt, per creſcebat & confortabatar,vbi 
deeſt,iFrritw.Luc. 3.1 3.in Latinocſt ihil amplins quamguod conflitutum | 
eſt vobus,faciats.Athoc loco, aegwewy,non facere,ſedexigere ſignificat. | 
Publicanos enim Baptiſtaalloquitur, Luc.6.11. in'Latinocſt,p/ireplers | 
ſunt mfpientia,pro,amentia:inidnouyerdia LUC! I.53, Smr5opa Tice aur | 
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ofes nd5(oywy, vetus interpres trankiulit, os ei opprimere de multw: inepte: 
eſt enim eumvrgere ad loquendum de multis, Luc. x 3. 3.& 4.in Latino 
elt, 1/7 penitentram habuernss , omnes ſimiliter peribitss : fieut 11h decem & 
ofto,pro, aut illidecem & ofto, &c, Luc.1 5.8. Evert domam, pro, everrit 
domum, goagoi aw ixiay. Erratum turpe & manifeſtum, quod Loyanien- 
ſes quidem viderunt,tamen corrigere noluerunt;credo, propter vetuſta- 
cem.Sic enim mulcis ſeculis locus iſte fuit in illorum EccletusleQtitatus, 
Gloſh ordinaria hanc fxminam interpretatur Eccleſiam: ea yerdrum 
eyertit domum ſuam, quando conſcientias hominum de reatu ſuo per- 
turbat. Dionyſius veroCarthuſianus pauld adhuc melius docer, quem- 
adinodum domus evyertatur, quando nimirum contenta in domotran(- 
feruntur de locoin locum,yvtij ſolent facere, quialiquiddiligenterquz- 
runt. Imo quod mirere magis, Gregorius Romanus ante mille annos 
legit & exponit , Homil, 34. in Evangel. evertir dow:um: tamantiquy 
ſunt adbaten tranſlationiserrores. In eodem Cap. verl. 14. Poſtquam 
ommia conſummaſſet,pro,conſumpſiſſet, fxrariowlG&r, Cap. 16.22. in Lati- 
no ic legitur, Sepmrze eſt minferno, Elevans antem oculos, * c, Atquehic 
multa LatinidoQores aliqui & interpretes de bac ſepultura huius divi- 
tis apud inferos philoſophantur, quz omniacx vitioſa loci verſjone flu. 
xcrunt, Sic enim legendum erat, vt Grzci livri conſtantifſime legunt, 
CMortuus eft etiamdrver, ac ſepultia eſt; quod EuthymwsreQeinterpre- 
ratur , fatam eſſe non in paupere, ſed in divite, mentionem lepulcurz, 
quia erat vile pauperis ſepulchrum: dives vero ſplendide & magnifice 
ſepultus eſt. Tum in textu noyaſcntentia incipit : Er m mfernoelevans ocu- 
los,&c, Cap. 19. verl. vit, Onm populns ſuſperſus erat. audiens i!lum, pro, 
opulus omms ab illo pendebat, cum eum andiret : inads ara; ifivpiuan wi 
exxer. Iohan. Cap. 5.16. poſt hc verba, perſequebantur Indai leſnm,de- | 
ſuntilla,c> ſtudebant enmimnierficere,ng} i{ninuwd va Txrira.Cap.1 2.35. 
Adbuc modicum lumen in vobu, pro, adbuc pwn0tempore lumen eſt 4 
crm,en pug evo mo 405 wel yuay in, Cap. 21, 22, Sic eumpolo manere do. 
nec venian, Quid adrie?vnde nonnull adhuc viverc Iohannem ſuſpicati 
ſunt, huius verſioniserrore delufi. Sic autem legendum erat, Se wel 
cum manere donec veniam,quid adte? in Grzco, ieardut Yaw uivenios igge- 
KanTi aegs ov; AQt. 2. 42. Et communtcatione frattionss pants. pro, & com- 
muricatione, & frattione pants, x, Ty xowwmio. xg) Ti neon Teagre & verl. ylt, 
In idipſum.pro,Ccclefiagri innamig.Cap. 3.13, Qmprenunciavit,pro, gue 
prenunciaui,e egy ers. Cap. 10.30. [que ad banc horam.orans eram 
bara nona, pro, vſque ad hanc horameramiciunans, © bora nona precabar, 
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wines Turns Ths woy5 nul meer, wat Thy iariu wegy Gemwged © » BEAN 
fine ver(. 3 2.hzc deſunt, Q ui cum adfuerit, loquerur tubi, i5 Hg rite @ 
aeaiiow au. Cap. 1 2.8, Calcea te caligas tnas,pro, ſubliga ſandalia tua, um- 
Sow cardunid of. Cap. 16.15, Obi videbatur oratioeſſe, pro,ubi ſole- 
bat oratio eſſe of iuGer aerodyi _— 18. 5. Inſtabat verbo Paulus,pro, 
aſtringebatur ſptritu Paulus, ouvizero nd mwuan, Cap, codem,y. 16. MHi- 
navit e054 tribanali, pro, abegit eos atribunalt, daidaow. & yerl, 21. hzc 
deſunt, oporter omnino me feſtum,quod inſtat agere Hieroſalym#u:A& us ray- 
Tws Tu toprlu TW iggauiulu mira tis Teporrhuun, Cap. 19.V. vit. Cimmnul- 
lus ebnoxius ſit, pro, cir cauſa nulla ſit, jundns arnis vreggr Gr. Cap. 22. 
1 2. Vir ſecundiumlegem, pro,vir pins ſecundum legem , dy tunBrs, Cap. 
2.4-1 4. quod Pris 4a ſeltam, quam dicunt hereſin, fic deſervo patri 
Deo meo, pro, quod ſecundum viam, quam dicur hereſin, ita ſervio pa- 
triodeo im xT' TW idby, lu niyuon aigeom,gmw nangeve my axrguu Ng, Cap.27- 
42.Vrcuſtodras occiderent, pro, vi vinttos occiderent, ivaTes Nouun ea» 
xleinwn, ROM, 2. 3 quod indicas, pro, qui indica, 5 wpiroy. Cap. $- 6.Vi quid 
enim Chriſtus , cum adhac infirm eſſemus, pro, ( briſtus enim,cum adhuc in- 
firmieſſemus, En Xeigos ory nuar aver, & verl. 13. Peccatum non iny- 
putabatur cum lex non eſſet,pro,peccatum non imputarnr, cum uullaeſt lex, 
dure 8x ioyeimupul arms vie. Cap. 7.25. Q ni melberabu de corpore 
morts huina? Gratia Deiper leſum Chriſizm, pro, gratias ago Deo, per Ie- 
ſum Chriſtum :inaums mn) $ he nos Xews, 8. 18, Exifts 

non ſunt digne paſſiones, &c. pro,certo ſtatno,nozifgque, Cap. 12. 19, Nov 
voſmetipſosdefendentes,pro,ulciſcentes jnd\xburres,Cap, 13. 1.Q ue autem 
ſunt a deo, ordinata ſunt ,pro,que ſunt gu deo ordinate ſunt ai Noa 
'evviea, vm 180145 Twneyprartioy. Cap. 14. 5. Vanſquiſque in ſno ſen- 
ſuabundet, pro, vnuſquiſque in animo ſuoplene cert oh, "a ou mndid\g 
yot pogopeiSee, Be verl, 6, deſunt, & quinon curls diem, domino non cu- 
rat, xgi6 ei ppora Thu nukegy, Kueigs prone. Cap. 16. 23. Salutat vos Gains 
hofpes mea, &+ univerſa Eccleſia, pro, & vmverſe Eccleſie, ug This inxauding 
J>ns, 1.Cor, 3. 5. Miniftri cine, cuicredidiſt1s, pro, miniſtri, per quos credi- 
diſtiv, Jexovo, d) arimoryrare. verl, g. Dei adrmtores pro,admingſtri,vel coo-. 
peraryGungyr.Cap.6,yv.vit.poſt,ncorpore veſtrodefiderantur,&inſpirits 
veitro, que ſunt Dei, xgi cy iv uan var amets 7304. Cap. 9.22. Ut 
onmes ſalvos facerem,pro,ut ommino al:quos elves fagon » 11, TarTOs Tyas 
owon.C.l.g.2 3.Deinde rs, qui ſunt Chriti,quiin adventum ein credidernnt, 
pro,drinde gui ſunt Chriſtijn adventu ipſins, terre u Xergod 7 0 16 Tapuag 
ua. v.34: Adreverentiamvobis loquor pro,/oquor ut vobrs pudoremiucntis 
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ame) w3;my vir xiye. verl. 51. Onmes quidem reſurgemus, ſed non omnes 
immutabimur, pro, non omnes quidem dormiemus , ſed omnes mmmabimar, 
TeyTes 10 8 x01 mole, rele 3 xnaſnoibe. verl. 54. deſunt,cam corruptt- 
bile induerit incorruptibilitatem, ray ro pyaproy Tx70 cxIv our apSeprias, verl. 
55. bieſt mors ſtimulus turns? pro, vbi tuaeſt, 0 ſepulchris, velinfernum, v1- 
ftoria ? med cod g 70 vinor, 2. Cor. 1. 11. ex multarum perſonts facierum 
eins que innobs cft donationts,per multos gratie aganturpronobis, verbain 
Grecoſunt, iran mm xy @e90w mu) 70 616 Nuls yaetoutd)a may eaeroudr 
WF nuar,id elt,vt dont ex multts perſons in nos collatum per multos celebre- 
tur gratiarum attione pronobis.C.7.8.Nonmepenitet,c-fipaniteret,prognon 
mepeniter, etſi mepanitebat;y uereutrouen,s! u; wereuexiuulu, C. 9.1. Ex abur- 
danti eft mi ſcribere vobi«,pro,ſuper fluum eſt mi: aucxi uor $.Gap. 12.11. 
Fattus ſum inſipiens,deeſt gu gloriando, aww utoCrGalat, 3.24. Lex peda- 
gags noſter fuit in (hriſto,pro,jn Chriſtum, cis Xerty.CgÞt 8, Bonum amu- 
amini in bono ſemper, pro, bonum emulari in bono ſemper, vgxiu 73 mod, © 
19A Tayrore. In fine hujus capitis illa verba, Q ua libertate Chriſtus nos 
liberavit, ſunt cum initio capitis ſequentis conjungenda, 1» ibertate, qwa 
Chriſtus nos liberavit, &c. TW indneig s Keene nuas nd Siponn,ghue. E- 
phe.1.22.Swper omnem Eccleſia, pro, ſuper omnia 1pſi Eccleſie Neyo mavra Ti 
Unxancig. Cap. 2.10. Creatiin Chriſto [eſninoperibus bonts pro,ad opera bo- 
14, 833 ipyis davis, Cap. 5.4 Q 284d remnon pertinent, pro,que non conve- 
ninumt re jan avixoy re. Colofl, 2.14 Chirographum decretr,progindecretts roi 
Siyuam. 2. Theſl. 2.13. Elegit vos Dewapremitiacin ſalutem,pro, ab initio 
ad ſalutem, ar 4g;gs. 1. Tim. 6.5. Deelt, ſecede ab ets qui einſmods ſunt, 4qi- 
5.70 S075 Tots), 2+ TIM. 2.4. Vt ciplaceat,cui ſeprobavit,pro, vt eipla- 
ceat, aquo deleting oft miles, iva rl parroyniourn-agioy. Phile, g. Cum ſis ta- 
lis,vt Paulus ſenex, pro, cimm ſim tals, nempe Paulus ſenex. Heb.1.3. Pur- 
gationempeccat orum faciens, deelt, per ſeipſum,d) travrs, Heb. 3. 3. Q aan- 
to ampliorem henorem habet domu,pro, quanto ampliorem habet, quam do- 
mus ,.15 qui conſtruxit, &rc. Heb.1 2.8, Ergo adulteri, & non fily eſtis, 
pro, ſpur & adulterini , non fily eſtis , deg vu is, x, 8x yot. Ibidem, 
verſ. 18. Acceſſibilemignem, pro, incenſian ignem, uugu$ip nve.. Tacob. 
1.19. Scits fratres mei arlettiſſmmi,proitaque fratres meidilelliſſmi.agz aJv- 
apol woudzamymi.1. Pet.2.5. Superedificamint, domos ſpirituales, pro, domus 
ſpiritualts, oixos wdyuamus. Ibidem,v. 23. Tradebat autem indicant: ſe in- 
inſte,pro,iudicants inſte, nd xpivorn Jixgios. 1. Pet. 4.14. deſunt, quod adillos 
quidem attinet blaſphematur . quod ad vos autem, glorificatur , x7 ws aunres 
Brargnu rs, x72 Vu bbeiGeru. 2.Pet. 1.3. O nomodoomnia nobu divi 
nevirtutts ſue, que advitam (Fpietatem Aonata ſunt ,pro,vipote cum diuma 
VIrFus 
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virtus eins amma, que adviiam  pretatem requiruntur, donavis , os Terre 
i lay Tis Slag Suvduias are 7495 Gan x5 v74Ggas Sdiopnlons vers 1 6,1ndolt as 
fabulas ſequutr, pro, doitas, oxrrquopicas witurs iEdaxorsSioarns, &bidem, 
Chriſts virtutem > preſciemiam, pro, virtutem & preſentiam , du: puy 
Taperiay, 2.Pct. 2.8, Afpetin enm + andity inftus erat , habitans apudeos, 
qui de die in diem animam wmſtam iniquis operibus excruciabant pro, Aſpectu 
enim & anditr 1:15 wile habrans inter eos, de dre m diem animaminſtam in- 
iquis faflis eruciabat: Priuuzn x) 4roy > dings eſrgmuniy u dunes nwegy 
5E nutpay yur dlagtay aviuors tpgois iGaceriger.T loan 5.17. Er eff pecen- 
rum ad mort em,pro, CF eit peccatrrmmnon ad mortem: uz giv dupies @eys I 
yary, 3. Ioan. 4. avrem horumnon habeo gratiam, pro, man 1ſt gau- 
dium non habe : perGoriggs Ter 26420 reegy, Lud. 5.Srentes ſemelomnia, 
pro, vt quiſemel hoc ſeiats : eidirus ane; Tym, Apocalypl, 2.14. Edere & 
' farmicarr, pro, edere que idols immelantur, & ſcortari, 22x61 eidunidura,t) 
meverau, 

Selegi e multis pauca: fiomniavyellem conſeRari, volumen faccrem, 
Sedhzc ſatis arguunt infinitam atque inveteratam Latinz vererisin 
novo Teſtamento editionis vitioſitatem. Itaque Eraſmus quandono- 
yum Teſtamentum recognoſcivoluit, illud potius de integro transfe- 
rendum efle cenſuit ad Grzcam veritatem, quam in emendenda 
hac vetere Latina editioneelaborandum. Similiter Ihdorus Clarius Bri- 


ſtamento habitum, hominumque doQtorum negligentiam miratur, qui 


nondum ci crrores, quibus cam innumeris ſcatere dicit, adimendos 
curaverint,ſeque aitloca oo millia annoriſle, atque emendiſſe. Talis 
illaeditioeſt,vel ipſorum confeſſone, quam nunc ſcilicer, fi Patribus 
Tridentinis placer,nos pro Scriptura Authentica ſuſciperejubemur,Sed 
illi ibiſumant hanc ſuam yeterem editionem, nos ad facros Scripturz 
fontes redeamus, quemadmodum & ratio cogit, & Auguſtinus, Hiero- 


nymus, alijqueilluſtres Theologi perſuadent, & ipſa ctiam Pontificum 
Rom um verera decreta monent, 


CaPpyT DECiuvwu [I EkTiIvVN, 
In quo ſtatus queſtions de vernaculs verſrombus e xplicatur. 


——— 


——— — 


L__ huius ſecundz quzſtionis partem abſolyimus, in - 
Scripturam authenticam non 1m Latina veteris interpretis verho- 


7 Wo 


ne, vt Tridentini Patres, Teſuitzque volunt, ſedin Hebrzis, Grzcilque 
| fontibus poſitamn efſe docuimus, Adverfariormrationes diluimvs, & 
| noſtram ſententiam communivimus. Sequituriam ſecunda pars huiu: 


L 3 Quz- 


——_— 


xianus miſerum deplorat & ſquallidumillius editionisin vtroque Te- | 


ST ORE A ee. ds. a A I ears oc 
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Queſtionis, cuius membra duo ſunt. Primim enim difputandumeſtde 
vernaculis Scripturarum verfionibus, Secundo, de facris lingua verna- 
culaperagendis. Etenim ſuntinternosde vtroq; genere contentiones. 

Quodautem attinet ad verſiones Scripture yernaculas,primo inloco 
quzrendum eſt,quz fit certa conſtanſq; Papiſtarum hac dere fentenria, 
Sunt vero de vernaculis hilce Scripturarum verſtonibus tres fere hodie 
hominum opiniones, Primacſt eorum, qui Scripturas omnino negant 
ia linguas vernaculas veri oportere , Secunda opinio huic contrariaeſt 
eorum, quiſacram Scripturam in omnes omnium populorum vulgares 
linguastransferendam omninoeſle ſtatuunt. Tertiaillorum, qui verſio- 
nes Scripturarum vernaculasn2que damnant f{impliciter, neque ſimpli- 
citerpermittunt :ſed hac inre certamexceptionem rationemg; tempo- 
rum,locorum, & perſonarum haberi volunt. Atq; hc vitima Papiſtarum 
ſententiaeſt, & ſan&io Tridentina. Non jgitur aftirmare videntur, efle 
#15 impium aut illicitum, vertiScripturas legique vernaculc : fed hoc 
ab lp promiſcue & vulgo fierinolunt, necaliter, quam Synodus 
illaprzſcriplit. ExtatautThac dere decretumin Indicelibrorum prohi- 


birorum, quem Pius Papa Quartus edidit, & Tridentina Synodus com-- 


probavit,in Regula quarta: cuius ſanRionis quatuor partes ſunt. Prima, 
non licere cuiquam Scripturas in vernacula lingualegerc,nifi cuiid per- 
miſſlum fuerit ab Epiſcopis, aut Inquifttoribus . Secunda, Epiſcopos eti- 
am debere Parochum & Confeſlarium f1bi in confilium adhibere, Ter- 
tia, non permittendas efſe abipſis Epiſcopis omnes vernaculas verſio- 
nes, ſed castantiim, quas Catholicus aliquis author edidit. Quarta, Nec 
etiam harum le&ionem quibuſlvis, ſed its duntaxat permittendam efle, 
qui Parochorum &Confeſſariorum iudicio nullum inde Camnum acce- 
pturi fint ſed potitis incrementum fidei, hoc eſt,non aliis,quam quos ipſ1 
muito magis perverſos atque obllinatos fore ſperaverint. Hz ſuatiliius 
Decreticallidx cautiones:ynde hanc Scripturarum vernaculam leGio- 
nem quimpaucihmis conceſſam efſe, manifcſtum eft. Rationem ifti 
primo aſpectupulchram adiungunt,experimento manifeſtum fieri,fi ſa- 
cra Bibl1a paſſim fine diſcrimine permittantur, plus inde oriri detrimen- 
ti, quam vtilitatis, propter hominum temeritatem, Cuius argumenti 
vim poſtea ſuoloco cxcutiemus, 

Hoc Decreturn Rhemenſes noſtri multis verbis laudant, in Prefat, 
ſuainnovum Teſtamentuma ſe verſum Anglice. Ecclefiz{inquiunt) op- 
Lime novit pro ſua drvina & ſyncera ſapientia, quomods, vbi, quando, & qui- 
bu hec Domini ſponſique ſui muncr.4impartienda ſint: erganecpermittit ſim- 


pliciter 


| 


| 
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| pliciter, quod noceret indignzs ; nec ſimplicutter prohibet , quodargnis multum 
' prodeſſet: & concludunt,Scripturas,licervere & Carholice verlas,nonta- 
| men ab omnibus legendas e«fſe, quicunqueeas legerevelinc, ſedran- 
tummodo ab iis,quibus nominatim& diferte permitſum 1d fueritabOr- 
dinariis, & quos Curatiac Confcflarij dignosefle atque idoneos lecto- 
res {uoreltimonio declaraverint. Iam ergo ſatis perſpicitis, omnes ho- 
mines Scripturarum yernacula leQione prohiberi , prztcrquam eos, 
quilegendi facultatem impetrayerint: impetrare vero nullipoſſunt, niſi 
quoscx confeſſione & tota vitzratione pertinaces Papiſtas efle conſti- 
terit. Quare qui cuperentScripturas legere,vt ex Scripturis veram fidem 
& religionem diſcerent , ij nifi prius in RomaniPontificis yerba iura- 
verint, nullo modo permirtuntur in ſacros Scripturarum libros inſpice- 
re, Quis non videt adimi Scripturas populis, vt intenebris & ignorancia 
teneantur, atque hoc modo ſaluti Romanz Ecclefiz,regnoq;Pontificio 
conſulatur, quod ſtare non poſlet, fivulgo integrum etletlegere Scrip- 
turas , Miſera profectoreligio, ac deſperatus rerumſtatus, quo iſli co- 
cuntur Scripturas aboculis hominum removere, & populum a Scrip- 
turarum leCtione abducere, quod noltri Adverfarij faciunt, vtex Tri- 
dentinzSynodiſanRione, & Rhemenſum verhonibus manifeſtum eſt, 
Eadem Bellarmini quoq; ſententia eſt, Lib. 2.Cap.15.Quibus adiungam 
lohannis Molani, Theologi Lovanienſis,& Pontificij ,Regijq; Centoris 
librorum teſtimonium.1sin libro de Practica Theol. Tra. z.c.27.Con- 
cluſ. 2.fichabet: Negammu tamen aber (Laicis) requiri ſiudinm Scriptu- 
rarum: imo ſalubriter dicimus eos aletione Scripturarumarceri, ſufficereg, 
er4,vt expreſcripto Paſtorum & Doftorum Eccleſia vite curſum moderer.- 
tar: quodicinihil abſurdius, aut indignius potuit. Similis eſt ſententia 
Hoſfj,in libello deſacrovernaculelegendo, & Cenſorum Colonienfi- 
um contra Prezfat. Monhemij.Et Sanderus in Lib. 7. vifibilis Monarch, 
eſſe ait hzreticum affirmare Scripturas neceſlario debere in yulgares 
linguas converti, Sic quidem Adverfarij ſtatuunt . Nos contrd afftirma- 
mus Scripturarum leionem cunRis hominibus communem fieri de- 
bere, & nullos, quantumvis imperitos, ab carum leone arcendos, aut 
deterrendos efle, ſed excitandospotits omnes ad easſzpe & diligenter 
legendas: idquenon mods fi concefſaa Przlatis copia legendi fuerit, 
ſedgriam quantumvis illi Ordinarij & Confeſlores prohibuerint. Traque 
eſſe Scripturas transferendas dicimus in omnes linguas Chriſtianorum, 
vtabomnibus in ſua lingua legi pofſint. Hoc gtnnium EFeclefiarum con- 
fefſione declaratum eſt: hoc yerum eſt : hoc Scripturis conſentaneum 
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eſſe oltendemus, Status ergo queſtionts huiulmodicſt, ytrum vernaculz 
veriiones Scripturarum lint omnibus promiſcueproponendz ac permir- 
rende,yclnon. Illinegant,nos affirmamus : & illorum primum argu- 
mentaexaminanda ac profliganda ſunt, deinde ad noſtram cauſam ve- 
niendum eſt. Agemus autem potiſlinutm cum no{troTeſuita Bellarmino, 


9" O_ 


CapvT DEcCluvm QyuaRkTvm, 


In quo argumenta Adver/ariorum refiutantur, qu:bis Ve7a.tcul 1s 
Scripture verſrones oppiegnart. 


—— 


h— 


—_— Teſuitz argumentum, quo vernaculas yerliones minime 
neceſſarias cfle probat , ſamitrer ex v/u Eccleſia veterts Teſtamen- 
th, qui fut atempore Eſdre v{que ad Chriſtums , Aitenimatemporibus 
Etdrzdehiiſſe in populo Dei linguam Hebraicam efle yulgarem, tamen 
Scripturas le&taseſle in Ecclcha Hebraice poſt illatempora. Sed quo- 
modo docetlinguam Hebraicam populo tunc incognitam fuiſſe? Quia 
(inquit) Hebrzi degentes Babylone oblui ſunt linguam propriam , & 
Chaldaicam didicerunt,& deinceps Chaldaica ſeu Syriaca fuitillis ma- 
terna, Reſtat vt quibus teſtimonijs hac omnia confirmentur,audiamus, 
Primum ſumitur ex vetcre Teltamento, Nehemiz 8', vbilegimus Ne- 
hemiam, & Efdram, & Levicas librumlegis populo legifle, &interpre- 
eatos cfle, quia nihil corum, que legebantur, populusintelligebat: Eſdra 
vero interpretante populum magna lztitia attectum cſle, quia yerba le- 
ois intelligerct, 
Refþmdeo primo, illo Nehemiz loco Iefuitam infignitcr abuſum eſſe. 
Nam exipſoloco conftatpopulum fatis rec? intcllexiſle verba, quz le- 
cbantur:yndcſ{cquiturlinguam non fuifle illis ignotam.Erecnim yerſ, 3, 
Etdras attulifſe dicitur librum legis, & legifle coram multitudine viro- 
rum, & mulicrum, & quotquor erant aptiad inteiligendum , id cſt, qui 
per #tatem poterant aliquidintelligere, vel,vtvox Hebraicaſonat, qui 
intellygenter audieb.amt , Ergo non audicbant modo, fed & intelligenter 
audiebant, hoc eſt, inteHigebantea,quz audiebant, Quare verſ.4. dici- 
eur Eſdras legiſſe coram viris, & mulicribus, & intce!ligentibus: & popu- 
lusaures habuiſle ad librumlegisatrentas, Quorſutn yero aures populus 
ad audicndum arrexifſer, nifi quz lea audiiſet,intellexifſer? Et ibidem, 
. | Eſdrasa mane vſque ad meridiemelibro legiſle fertur: & verſ.19. quoti- 
dic, die primo ad diem vitimum, per ſeptem dics. Proculdubio tan- 
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, tum laboris non ſumpſifſetinlegendo.nifi auditores intelligenteshabu. 
 iſfet: & cert© longeabfuita Propherz fapientia hominum multitudinem 
| Congregare, tum prodire in medium, librum aperire, legere rantoſtudio 
' ſpactoq; ram multarum horarum ea, quz populus minime intell;gebar, 
; Przrerea quorſum pertinebar,quod verſ.g. explanatelegerit, vt Fremel- 
| lius, veld;fexfte, veyctus interpres tranſtulit, nifivtex 1]1a Scripture pla- 
| nalctione populus omnis melius intelligeret , quzlegerentur? Nam 
| perinde eſt, fwerecte, five vitiose legas apud eos, qui nihil eorum, quz 
| leguntur,incelligant. Sed objicir Bellarminus, fatameſlelzritiam mag- 
| namin populo, quiaintellexerar verbalegis Eidrainterpretante, Acu- 
menTcſuirz! Fingit enim legifle prinnim Efdram verba non intelle&a 
populo, polt reddidifle yel tranſtulifle cadem aliisverbis, & ealingua, | 
quam populus intelligeret: quod plane inſulfum eſt. Nam Efdras verba | 
| legis palam & apent legit in ſuggeſto, camquelectionem ad horas ali- / 


quot perduxit:tum Scripturam Ietam expoluit , & ſenſum acque intel- 


ligentiam verborum populo aperuir. Sic enim verſ.g9.Levitz ill: dicuntur 
expoſuiſſe ſenſum , & dedrſſe melitgentiam per Scripturam ſam, velocum 
Tremellius veriſhme interpretatus eſt. Vatablus fic tranſtulit, explicantes 
ſententiam, & erudrentes mterlegendum: quod non multum differt. Vetus 
verointerpres fic, Aperte aaintelligendum: & inte!exerunt cum legeretar: 
quod ſatis arguit populum intellexifle quz legebantur, Ideo Eſdraslegis 
peritus fuiſle dicttur, non quod legis verba ac textumlegere atque intel- 
ligere poſtct, ſed quod ſenſumlegis & mentem explicaret,vt eam popu- 
lus intelligererc, Arquehinc illa nata]ztitiaeſt, quapopulum perfuſum 
eſſe Scripturateſtatur, quando expoſitam ab Eſdra legem audivit , Res 
certa & plana eſt: commentariis non egemus. 

Alterum teſtimonium,quoin hac cauſa Ieſuita veitur,vt linguam Hee 
braicam non fuifle poſt Eſdram Iudzorum vulgarem doceat, lumitur ex 
novo Teſtamemto, vnde conſtatpopulum illum Syroſermone vſum efle, 
Nam illud, Tatithacumi,Marc.5.8& Abba,Marc. 14.8 Hacheldema, A, 
1.& Mart. 27.Golgotha, & Paſchanec Grzcum eſt, nec Hebrzum. Plura 
ſunt apud Hieronymumn in Lib. de Nominib, Hebr, Huc etiampertinet, 
quod Iohannis 7. dicitur, Turb.1hec, que nonnovit legem. Hinc conſtat, 
linguam Hebraicamnon fuiſle Iudzorum eo _— vulgarem, Re- 
fþondeo primo, hoc aliquomodo dari poſſe, ſedeo ſenſu prorſus falſum 
eſſe, quo a Bellarmino dicitur. Fateor linguam non. fuifle pure Hebrai- 


NS 


cam, ſed multis externis ac peregrinis yocibus corruptam, vt noya quaſi 
dialeRus fieret, ex Hebrzo, Chaldzoque ſermone miſta: ſed tamen in- 


| ; terim 


—_— 
Rm. om 


| | 
, : 


54 CONTROVERSIZA PRIMA, De Editione 


— 


terim populusnoneſtoblitus linguz Hebraicz, vel(tatim poſt captivi- 
tatem, vel deinceps. Nam Nehem. 1 3. quidam Iudai leguntur vxores 


ce: populusergo Hebraice loquutus eſt, Nequeenim ficripotuit, vt an- 
norum 70, autetiam 1 00.ſpaciopopulus illenativam ſuam linguam fic 
penitus amiſerit, ve cam ne quidem intelligeret, Quod fevecnillct, non 
Haggzus,non Zacharias,non Malachias,Prophetg,qui poſt reditum vi- 
xerunt,ſuas conciones Hebraiceedidifſent,ſcd yulgariſermone.Certum 
ergo omninoeſt,Iudzos poſt Eſdri Hebraice intellexifle, Secundo,quod 
attiner adilla yocabula non pure Hebrzain novo Teſtamento, hoc eſt 
quod dixi , linguam illius p_ hoctempore multum eflea ſuanativa 
integritate mutatam: non fic tamen, quin Hebraice & doQtiores loque- 
rentur, & omnesintelligerent: vt quando Scripturz publice in lingua 
Hebraicalegebantur,a populo intelligipoſſent.Ergoloh.5.39.Chriltus 
juber, etiam ipſos Laicos, ſcratari Scrmqrur.s, Grecenonintelligebant: 
& Chaldaica interpretatiotum forſan non edita fuit; auth edita efſer, ab 
illis intelliginon potuit.Quare Scripturas Hebraicas iufſt Chriſtus lege- 
re: quod non feciflet, fi Scripturas populus in lingua Hebraicainrelligere 
neutiquam potuiſſer, Er Berrheeenſes Judzi,de quibus AC. 17.1 1.Scri- 
pruras teduld ſcrutabantur. Sic Chriftus Eſaiam Prophetam legit in Sy- 
nagoga, vt Luc, 4.18. Quin Hebraice yerolegerit nemo dubirar.Simili- 
ter A&t. r5. 21. Iacobusait, Moſen ab antrqurs etatibus habere in fingulis 
civitatibus, qui ipſumpredicent, cam in Synagogts per ſivgula Sabbata lega- 
ter, Vndeetiam aliud effe erazmwrxqr,aliud xy,vary conſtat:& Aft.r3.15. 
1 Ta dveymony T5 vu x, 78 aegpurfy, rogatus Paulus eſt, vt verba ad po- 
ptlum faceret, ftideividererur. Quortum attinebat Scripturas legere 
ram diligenterin Synagogis, &populum ad earum leCtionem per Sab- 
bata fingnla convenire, fi lingua ignotalegerentur ? Titulus quem cruci 
Pilatus affixit , Hebraicis yerbis inſcriptus fuit, eumque Tudzi multi Je- 
gerunt, lohan. 19. 20. & Paulus, Act. 26. 14.ſe Chriſtum audiſſe ait, 
Ti War Nagy loquentem: ipſeque populum alloquutus eſt 75 ibpats) 
NMayidlp, AR.21. 49. & Cap. 22, ininitio, cum iilum loquentem audirent 
Ty #2parJt NAfxe, eo mags conquieverunt atque attenderunt. In quem 
locum fic Theophylactus ſcribit, 5 e3s mas auTes cis Tobuori Grove: roy 3Þ m7 
ye 215 aegs Tw IGM 3ncby :; captos illos fuifle dicit, /imlrmidine ſermo- 
2s, > nonnulla lingn illus reverentta. Heca meteſtimonia afferuntur, 
non vtlinguam fuifſe hanc pure Hebraicam doceam, ſed vt non Hebrai- 
cxtamen omnino difſimilem fuiſſe evincam.quando & Hebraica voca- 


Aſhdodicas duxitſe,quorumliberi Alhdodiceloquerentur non Hebrai- |: 
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cur, &cam populus intelligebat.Dici autre Hebraicalingua non potuiſler, 
{quieavh ſunt, ne quidem Hebraice intelligere potuiſſznt. Quanquam 
ergo fuit plena perigrinitatis, quam ſccum Babylone attulerant,atque e 
finitimis gentibus contraxerant, tamen nativi ingenij phurimunretine= 
bat, ſic vtille populus, ctfinon eſt loquutus Hebraice tam pure quam o0- 
lim, leftas tamen Hebraice Scripturas agnolceret atque intelligerct. 
Nequeenim tanta dillunilitudoeſt. Namettinon elt Anglorum & Sco- 
rorun,imone Anglorum Auſtralium&Septentrionalium cadem dreacu- 
19,tamen Sctipturas Angliceverſas Scotileguntinſuis Ecclefits, eal- 
que populus incelligit,Sic ludzi,quanquam non pure loquuti Hebraice 
ſunt,vr non AngliccScoti,tamen Scripturas Hebraicelectas a ſuis Levi- 
tis & Secendeninn intelligcbant. Sic Petrumilli,quiaſtaban, ſatis intel 
ligebant loquentem,crfiillum efle Galilzum 2% # aaa ſciebant, Mat. 
26.73. Et olimlingua Greca varias Dialeos habuit, Ionicam, Dori- 
cam,& reliquas:tamen ſeſe mutuo Greci omnes intelligebant, Teri, 
Iohannis teltimoniocx C, 7. 49. turpitcrabuſus Icſuitacſt , Turba hec, 
que nou novit legem; hoc enim non de lingua, & vyerbis, & litcris,ſed ſen- 
tia ſenſuque legis intelligendum eſt , Summamenim ſbi legis ſcienti- 
am Phariſziarrogabant, cuius opinione clati populum tam faſtidio- 
$6 contenincbaat. 
lam quodatrinet ad Aſſumptionem,Scripturas hoc tempore Hebraice 

leRas fuiſſe inSynagoga, fatcor elle verum.quid nienim Hebraice lege- 
renur, quando casea lingua le&tas populus intelligebat?Debuitigitur 
probare Bcl:armiaus,populum non potuiſſe linguam Hebraicam intel- 
ligere, & tum aliquid effecifler. Sed hoc nullo argumentoprobare po. 

celt, & jam multts argumentisrefutatum cſt. Nam quodin Epitome 

DiRatorum Bcllarniini objicitur,Chriſto clamite in cruce, El El: lamma 
ſabachtani, quoſdam Cixifle Elam wocat,quialinguamignorabant; Re- 

ondeo, fieri poſle,vt autilli malitioscilluderent, aut illius ycrba non ex- 

audirent, aut milites fuerint, qui fere externi & Romanierant, Et Hiero- 

nymus quidem in hunc locum illos fuifle milites air : quod probabile 


thzus vero, Cap. 27.48. {cribitynum eorum, quilic dicebant, ſpon- 
giam celcriter aceto impleviſſe, eamque Chriſto prabuiſſe. Velali- 
ter Hieronymus interpretatur, Judzos more fbi folito occaſionem ca- 
ptaſſe Dom.ini calumniandi , quaſi Eliz auxilium imploriſlet, cum ſe 
defendere ac liberarenon poſlet. Nihil ergo hincelicitur, vade popu- 
lumnon incellexifle linguam Hebraicam conſter. 


RT 


Secundum 


elt, cum Lucas dicat, _—_— 36, militesei acetum obtulifſe , Mar- | 
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Secundum argumentum ſumitur ab exemplo viuque Apoltolorum. 
Nam Apoſtoli per totum terrarum orbem Eyangelium przdicabanr, & 
Ecclelias Gato vt patctex Rom. 10, Colotl. 1. Marc. 16. Irenzo, 
Lib. x. Cap. 3. qui ait ſuotempore Ecclehias fundaras fuifle in Oricn- 
te,in Libya, in Argypto,in Hilpanizs, in Germania, ia Galiia: & tamen 
Apoſtoli non ſcriplerunt Evangelia aut Epittolas ſuas linguis earum 
gentwum,quibus przdicabant, ſedrantum Hebraiceaut Grzce, Hoc ar- 
gumentum Bellarminus ſumphit ex Sandero,in Lib. 7. de vthbili Mo. 
narchia. Reſpondeo : primo, Ecclefia potuit ad tempus carere vernaculis 
verſfionibus,quemadmodutm ad rempus ctiam caruit Scripturis novi Te- 
ftamenti. Non enim omnia ſtatim ſcriptis prodiraſunt, Interim do- 
Aring Evangelicg (imaomnibus fuir expoſita & declaratacoſermone, 
quem intell;gebant: deinde, omnianeccſlarialiteris mandata ſunt. Sz- 
cudo, Apoltoli & Evangeliſtz non ſcripſerunt(fateor )Evangeliumtam 
yarijs linguis, quam viva vocepredicarunt:nam id fuiſler infinitum:ſatis 
fuir, quod hanc Evangelicam doctrinam yna lingua lcriptarcliquerint, 
ex qua facile haurir,atque in alias omnes linguas derivari poſlet.7 err, 
Scripſerunt ealingua,que fuiromnium communiſſima,8&a pluri:nis po- 
pulis intelligebatur , & e qua Scripturzx commodilhme poſſent in alias 
linguas transferri actraduci , hoceſt, Grzca, quz quanquamnonerart 
vulgaris & popularis omnium, tamen a plurimis non ignoradatur. Nam 
omnesillz gentes,quas Irenzusin illo loco percenſer,Grece aut loque- 
bantur,aut intelligebant.Oiientales Ecclefiz erant Grzcori:& Axpyp- 
tios Grzce intellexiſſe,ex corum Epilcopis & DoCoribus conſtar, Ori- 
gene, Alexancdro,Athanaſio, Theophilo, Cyrillo, qui Alexandrini tue- 
runt, & Grzcc omnia ediderunt, In Cypro Epiphanius ſedem habuit, 
&Grzca lingua ſuos docuit, Hicroſolymis Cyrillus & aliz Grece Evan- 

clium ſuis tradiderunt, & extant Grzce Cyrilliillius Catecheſes. In 
Gallia Irzncus ipſe Grzce ſuos libros ſcripfit, quod oftendit Lugdu- 
nenfibus&Gallis Grzcam linguam non incognitam fuiſſe.Etiam in Ita- 
lia Grzce non ignorabant: ideoque ad Romanos Epiſtolam Paulus 
Grezce ſcriplit, Non enim ſcriphiſet Grece,filinguamillam ijnon intel- 
lexifſent,ad quos ſcriberet : & Irenzus apud Fuſcbium, Lib. F-Cap. 24 
tcltatur Anicetum Epiſcopum Romanum Polycarpo raayupiou rw 
tU;@<1510) oy TH Carnie, adminiſtrande inſua Eccleſia Euchariitie copram: fe- 
crſſe : quodnon fecifler, 1 Polycarpum, hominem Grzcum,Romaniin- 
telligerenon potuiſſent . Veriim, vecunque ſe reshaber, erant quinter- 
pretari facile poſſent: & ſtatim yerſ# ſunt in omnes fere linguas Scriptu- 


————— 
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— 
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rz, in Latinam cene a multis, vt Auguſtinus ſuo'temporeinnumeras 
fuifſe ſcribar,quemadmodum ſupra accepimus. Et licetin Aphricami- 
nus intelligebant Grzce, habebant tamen ſuas verſiones,vtex Tertulli- 
ano, Cypriano, Auguſtinoliquer, intra 400. aut 300. aut 200, annosa 


O. 
Sedobiicit Bellarminus, Petrum ſcripfilſe Tudzis, fimiliter Tacobum | | 
Grece,& Iohannem ſuam Epiſtolam Parthis,vt Auguſtinusafhrmar,l.2. ht 1 55 
Queſt, Evangel. q. 39. & Higinus, inepiſt, r. & lohannes 2, Papa, in 
epilt, ad Valerium : & tamen Grecalingua nec Iudzis, nec Parthis ma- 
rerna fuir. ons ns ra ſpeRentneſcio,nifi vtforte A- 
poſtolos de induftria ſcriphifie ad quoſdam perſuadeat,quz illinon poſ- 
ſentintelligere, quod ab inſticuto Apoſtolorum uit alieniſhmii. Secure 
do, Iudei in illa Nawge' linguam Grecam omnium fere hominum com- 
munem didicerant,vt quas ab Apoſtolis Grece ſcriptas Epiſtolas acce- 
piſſent, ſatis —_— & Apoſtoliſciebant has Epiſtolas alijs mal- 
tro magis,quam Iudzis profuturas, ideoque eas non Judaica,ſed Grzca 
lingua ſcribebant. Tertio, Iohannem non exiſtimo ad Parthos Epiſto- 
lam ſuam ſcripfiſſe. Vade hoc Auguſtinus acceperit,mcertum eſt: li- 
ceretnon minuts fingere ad Indosſcripſifle,quam ad Parthos. Sedytillis 
{criptam fuiſſe opinemur, Parthi non omnino ignarifuiſſe Grzcz ln- 
guz videntur, cum Plutarchus in Craflo ſcribar,illuſum a Parthis eſſe 
Crafſo occiſo Grzcis yerfibus. Sed huiuſmodiomnibus ynareſponſio 
ſufficit, Apoſtolos vti vnalinguainſcribendo voluifſe,quz omnium erat 
celeberrima, vt quz (cribebant facillime poſſent ab omnibus intelligi: 
quodillort inflitutum cum Pontificiorum ſententia apertiſfime pugnar. 
Quanquam autemnon omnes hanclinguam intelligebane,tamen Scri- 
ptura Apoſtolica facillime & commodiflime potuit ex ca derivariac 
tranſmirtiin alias Apoſtolorum gentiles patriaſQue linguas . Neque e- 
nim mane far why vtad fingulas gentes Apoſtoliinyulgaricuiuf 
que regionis lingua ſcriberent. 5 
eArgumentum tertiumpetitur ab vſu vniverſalis Eccleſiz, atqueiſto |/>- | 5* * 5 

| modo concluditur: Quod Eccleſia vniverſalis tenuit & obſervavit, re- | 
Rumeſt: At Eccleſia vniyerſalis ſemper his tantimlinguisvſactt, He- : 
brza,Grzca, & Latina,in communi & publico vſu Scripturarum-Ergo 
nullz aliz verfiones neceffariz funt; Maiorem probatteſtimonio Au- 
guſtini,ex Epiſt. 118. vbiaitinſolentifſime infaniz eſſe contra id diſpu- 
 |tare, quod vniverſa Eccleſia facit, Etidem ait Lib, 4. de Baptiſmocon- 
traDonatiſtas, Quodin yniyerſa Ecclefiaſervatur, finon poſſitafſignari 


cius 
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eius initium, credendum efle de Apoſtolica traditione deſcendere, 8 
fic ſemper fuifſe, Huc etiam adducit reſtimonium Leonis e ſermone 
2. de Iciunio Pentecoſtes, Subjungit, nunc vbicunque Catholici ſune, 
tantiim Grecz & Latinz linguz vſum eſſe in Scripturarum leRione 
publica,nec poſle huws conſuerudinis principium delignari.Re/pondeo: 

29, Non nunc tempus eſt de Traditionibus & contuetudinibus Ec- 
| clefiaſticis diſputandi - hanc omnem quzſtionem poſt ſuo loco trafta- 
bimus, fiDominus dederit. Secxndo, Confiderandumeſt, non tam 

uid fatum aut obſeruatum in Ecclcha fuerit, quam quid fieri ob- 
teryarique debuerit. Non enim ſequitur, & Latinz tantumlinguz vſus 
publicus obtinuit in Italia, Hiſpania, Gallia, Germania, reliquiſque his 
populis, idcirco hoc nullo modo reprehendiporeſt: ſed videndumeſt, 
uam rete hzEcclefiz fecerint inco, quod Scripturas lingua ignota 
publicelegerine, Er i Ecclehia Scripturas vetuit niſi Latine legi, non 
proinde putandumeſt nihilincare Ecclefiam erraviſſe. Terro, Falſum 
illud omnino eſt , quodait hanc fuiſſe perpetuam vniverſalis Ecclefiz 
conſuetudinem ac Traditionem,quemadmodum ſtatim liquebit. Qua- 
rehz Auguſtini & Leonis ſententiz nihil ad cauſam pertinent, & nos 
lſe concederevidemur, quicquid ſemper vniverſalis Eccleſia tenuir, 

id Apoſtolicum efle:{ed nil ciuſmodi Papiſticum eſt, 

Tota autem huius argumenti vis ex Afſumprtionis probatione pen- 
det. Ad quam multa afferuntur, quz figillatim diſcutienda ſunt, Nolite 
veroexiltimare fruſtra tempus in hisinſumi: ſuntenim adrefutationem 
Adverſariorum neceſſaria. Prinuim vero Auguſtinus dicitur affirmare 
L.2.c.11.deDoar.Chriſt, tribus tantum linguislegi Scripturamin Ec- 
clefiaſolitam eſſe, Hebraica, Grzca, Latina. Sed & locum ipſum cone 
ſuleris, niþil cale dici ab Auguſtino animadvertetis, Id Auguſtinus air, 
hominibus Latinz linguz neceſſariam cfle duarum preterca aliarum 
linguarum cognitionem, vt ree Scripturasintelligant, Hebrez& Grz- 
cz: rationemſubiungir, vt ad precedentia exemplaria(fontes ſignificat) 
recurratur Num ſequitur,quia quihomines Latini ſunt, ve melius Scri- 
pturas percipiant, Hebrzz & Grzc#zlinguz nonnullam ſcientiam fibi 
comparare debent, ergo Scripture ſolitz ſunt non nifi tribus hiſce lin- 

is Jegi?Nam Latinis Auguſiou precepta dat; ait enim, Latine lingws 

amines, quos nunc inſtruendos ſuſceprmu , Hinc nil contranos, ſedcon- 
traillos potiuls aliquid concludipoteſt. Nam fi Latini debent Hebre- 
am & Grzcam linguam addiſcere, vt reRe Scripturas intelligant, ſuaſ- 
que verfiones ad fontes exigant, ſequitur, Hebraicz & Grace cditioni 


plus || 
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— 


| 


'us.1n Enchirid.Ca.de Mittis Latine dicendis. Cornelius Agrippain L.de 


 tatos fuiſſe Hebrzo, Grzco, Latino, Syroque ſermone, idque non ſo- | 
lm tridud, donecillaſubter Ecclefiam, & juxta Domini ſpeluncam 


'puam verſos 


| 


; mus de Pſalmis loquitur,cuma ait, in ordine perſonabant, Itaque noſter le- 
| ſuita ait locumeſle corruptum. Nam quoſdam libros non habere ( He. 
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plus tribuendum eſſe quam Latinz, &per conſequens Latinam noneſ- 
ſe, quod iſtivolunt, eSwnmoy.' oo | 7 C61 

uod Icluita addi,nullum antiquum authorem meminiſle alicuius al- 
rerius tranf]ationis, miror hoc illum dicere potuifſe, Nam Hieronymus, 
quem Latinz vulgatz authorem faciunt, Scripturas mhnguam Dalma-| - 
ticam, quz ill» patria fuir,tranſtulir: quoditacertumeſt, vrHoſips in Lib, 
de Sacrovemnacule legendo fic ſcribat, Dalmatrca lnignaſacrorhbros Hie+ 
ronmum vertifſe conftat.Etin eodem libroJinguam Dalmaticam laudar, 
ac valde celebrem fuifle ſcribit.Er Alphonſus de Caftroyin L.r.c.1 3.Fa- | 
temmnr olm ſacroshbrosin linguam vulgarem fuiſſe tranſlatos : & citat Eraſ- 
mum,quiſcribit Hieronymum Scripturas lingua Dalmaticavertifle.Har- 


dingus, Artic. 3.Se@.; 8. ſcribit, Armenos, Rufſos, Azthiopas,Dalmatas,| 5 


Molſcovitas Scripturas legifſe linguavernacula.Jdem etiamfateturEc 


Vanit.Scient.ait (fi fides illi aliqua habendafit)a Synodo Nicena decre- 
rum eſſe, vt nullus Chriſtianus domi ſug careret Biblijs.Viphilam quidem 
Gotthorum Epiſcopum, qui Synodo Niceninterfuit,: Scripturasin 
linguam Gotthicam tranſuliſle, vr eas populus diſceret, Socrates teſtis 
eſt,L.4.c.3 3-\ic enim habet,nl Scia; gates vis mh To2ny purafancy Tos bap- 
Bapotg ray Ye vgs Te Hei Mie Tapsoxtuany. Et Sixtus Senenfis,lib.8,Biblioth., 
Chryſoſtomum airScripturas inlinguam Armenam vertiſſe, Er Hiero- 
nymus in Epitaphio Paulz air, Pſalmosa Paleſtinis in Paulz funcrecan- 


conderetur, none totam hebdomadam. P{almogergoin Syricam lin. 
iſle ednſtart.Sed Stapletonus,in libro Angliceedito contra 
D. Iuellum ſantz memoriz E i epun, Art. 3. has fuiſſe aitcantiones 
extraordinarias, non Plalmos Davidicos:quad commentum nulla rati-/| 
one nititur; atquealiisetiam Papiſtis diſplicet, Palam enim Hierooy- 


breo) &Syroponi pro Hebrzo. Ita quovis ſeſe vertunt, vtiſtamlucem 
fugiant, Fuithzc lepida Mariani ViRorij conieQurs, qui ——_— in 
corrumpendo Hieronymo operam nayavit , Sed prinulma Eraſmus, qui 
non minus diligenter, multoque magis fidcliter, in edendo Hicronymo 
elaboravit, quam ifte Viorius , quique totetiam exemplaria quot ille 
viderat, niltalein eo loco animadyertere potuit. Deinde, filingua Syra 
Hebrgam hoc loco fignificaret,deberet centeprimoloconumerari,Narm 


— 
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De Verfionibus | | 
in linguarum enuneratione apud-authores: Hebrza ſoler primum lo- 
cum obtinere, przſertimyerd apud ipſum Hieronymum. Sed perga- 
mus, Innoſtris ergo hiſtoriis legimus Scripturas fuiſſe in linguam Bri- 
tannicam iuſſuregis Athelſtani ante annos 900. converſas, Er Iohan.. | 
nes Treviſanus ſcribit, Bedam noſtrum tranſtulifſe Eyangelium Tohan- | 
nisin m_ Lib. gc. 24. & Pſalmos efle tranſlatos iufſu Aluredi, 
Lib.6.c.1.& Bedaait, Lib.1.c.1. hiſtor.Scripturas ſuotempore in quin- 
> | quelinguisBritannicis leQas fuiſle. Sic enim inillo loco haber: Hec in- 
[olain preſenti, inxtanumerum lbrorum, quibus lex drvina ſcripta eſt, quin- 
que gentinzs linguis vnam eandemyg, ſumme veritatis & vere ſublimitatis 
ſcientiam ſerutatur & confitetur, Anglorum viaelicet, Britonum, Scotorum, 
Peftorum , & Latinorum , que meditatione Scripturarumonnibus eft fatla 
communis . Nullas ergo fuifle yernaculas verſiones, quarum yllus anti- 
quus author meminerit, inſigniter & apertiſſime falſum eſſe conſtar. 

Sed pergit Ieſuita,8&particulares Eccleſias commemorat,&primim 

| deEcclefia Africana fic diſputat. Afri omnes non intelligebant Latine: 
at Scripturziin Africa tantum Latine legebantur. Er linguam Lati- 
| nam non fuifſe Poenis omnibus yulgarem!, teſtis eſt Augultinus, in ex- 
polit. inchoata Epiſt. ad Rom. 8 affirmatquoſdam Latine & Punice, 
quoſdam Punice tantim ſciviſle, &tales fuifle pene omnes ruſticos : & | 
Serm..3 5.deverbis Domini, Punicam linguam affinem fuifſe dicit He- | 
| braicz.Et Hierop. inPrefar. Lib. 2.in Epiſt.ad Galat. linguam Afrorum | | 
{cribit eſſe linguam Pharniciz nonnihilimmutatam . Reſpondes: primo, | | 


Nemo affirmat linguam Punicam fuiſſe Latinam : quod velex Plauti 
| Pznulo aliter efle intelligipoteſt:nec eade re quiſquavnquam dubita- 
| vit. Sed tamen , an fuerit aliqua Scripturarum verfio Punica, incer- 
| | tumeſt. Nonfuiſſe quomodso ET vel ex Auguſtini, | | | 
| vel excuiuſquam alteriusteſtimonio? Fuifſe nuſquam negat Auguſti- 

.*, | nus. Et quanquam huius rei nulla nunc monimenta cxtant,tamen non 
proinde nullam fuifle yerſionem ſequitur . * Nam & olim Scripturz in 
noſtram linguam vyerſz ſunt, quarum tamenverſionum vix vila nunc 
veſtigia apparent, Erant certe pii Epiſcopi in omnibus illis Africz, 

| Numidiz, Mauritaniz partibus, qui depopuli ſui ſalute ſolicit? _ '| | 


tabant. In hisnullum efle inventum,quipro ſuis Penis facerer, quod 
ciſſe pro Dalmatis ſuis Hieronymum legimus, vt Scripruras in linguam 
popularem verteret, incredibile yidetur. Secundo,Inlocis celebrioribus 
ac cultioribus,& in maioribus civitatibus, Africani Latine intelligebanr 
& Joquebantur, 'ideoque mirum noneR, Scripturas leAaseſie Latine | 
| | Carthagi-|/ |. 


e — 
LI . _ . 
-- > — 


os. —— 


_— — 


| | Seripturarum Vernaculis. QVASTIO SECVNDA 16L 


——_ 


Carthagine, vrex Cypriano; Milevi, vtex Optato; Hippone, vt ex Au- 
geuſtinoconſtat , Ht enim in ſuis Ecclefns Scripturas Latine legebant & 
exponebant, Non fuifſent autem in homiliis & concionibus Latina lin- 
gua vii, nificamlinguam populus intellexifſer. Auguttinusin Pſal. 18, 
haber, Charyſtmi, quod conſona voce cantavemus, ſerenoetiam corde noſſe & 
tenere debemws, In Lib De Catechiz.rudibus,Cap. 9. monet ne populus 


tice loquantut. Vnde quoſdam e vulgo ſepe melinis Latine ſciviſſe,quam 
ipſos miniltros, pater. In Lib.,1.C.20. Retractar. ſe ait quendam Plal- 
mum compoſuiſle literis Latinis contra Donatiſtas, obeam cauſam, vr 
ad ipſus humillimi vulgi, & imperitorum, & 1diotarumnotitiam perve- 
nicet. In Serm.24 de yerb, Apolt. fic at, Proverbrummotume(t Punicum, 


novimus Latine non dic1 ſanguines nec ſanguma, ſed ſanguinem . Er quando 
apud populum verba fecit , magis curavit vt reRe intelligeretur, quam 
pure loqueretur. Sic in Pſal. 128, Ego dicam ofſum : ſic enim potins lo- 
quamur: melus eſt vt nos reprehendant Grammatici , quam non intell;gant 
popali, Etin Iohan, Tract, 7. Intendat chartas veſtra, Dolus, non dolor eſt. 
Foc proptereadico, quia mult: fratres imperntores Latinitates loguuntar ſic, 
vtdicant, Dol illum torquet proeoquodeſt Dolor,Et Auguſtinus, 1.1.c.14- 
Confeſl.ait ſe Latinamlinguam didicifle inter blandrmenta nutricum , & 
iocaarridentium , & latititias alludentizm , Natus verd Auguſtinus & nu- 
tritus fuit Tagaſtzjn Africa,vtl.4.c.7.Confeſ. patet.Exhis liquet,popu- 
lum Africanum,FMEſertimin vrbibus lociſq; frequentioribus, Latine non 
modo inrellexiſſe,ſedetiam loqui potuiſſe, erſi forſannon tam pureſem- 
per,quam Latinitasincorrupta poſtulabat.Pergit adhuc Teſuita,&cEccle- 
ſias Hiſpanicas, Anglicas, Gallicas, Germanicas, Iralicas recenſet: de 
quibus noneſtneceſle —_ reſpondere. Non ignoro hiſcerecenti- 


oribus ſeculis populum fuiſſe in ſummastenebras demerſum, & omnia 
ſcrmoneperegrino-in media ctiam Italiaac Roma leQitata., Sed ante 
hanc ignorantiam &tyrannidem Antichriſti,in antiquioribus & purio- 
ribus remporibus Eccleſiz, affirmo Scripturas nunquam fuiſſe in vilare- 
R=——_ lectaspopulo nificalingua, quam populus intelligebat, 

ntrarium Adverſarius nunquam evincet. Latinacenelingua olimin 
Occidentaliparte mundilate obrinuir,vt poſſent Scripturz Latina lingua 


lointelligi, Auguſtmusait,Lib.19. C. 7. deCivit. Dei, Data operaeſt, vi 


M civitas 


irrideat Paſtores,fi forte in precibus aut concionibusnon ſatis grammas | 


| quod quidem Latme vobus dicam, quianon omnes Punicenoſtes, Ergo vulgus |... 
Latine melius, quam Punice,inrelligebat, In Pſal. 5o. Omnes (inquit) 


legi in hisregionibus, quarum Bellarminus meminit, & tamena popu- |--. 
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civitas rmperioſa non ſolem ingum, verumetiamlirguam ſuam downtts gens « 
tub;u imponeret, Viutarchus in quzlt, Platon. omnes fere homines lingua 
Romana vrti afficmat, «s Jn wot ae} pouniny Moy qv , wv ade a5gw ved 3yod mM 
Tayrs eypuwn o£91.). Atque hoc de Gallis & Hiſpanis Strabo diſerte” 
ſcribit.Deinde,pocerant1inillis Ecclefijs cle Scripturarum verfones no+ 
| bis ignotz atque inauditz, Intelletam quidem vbique in his Ecclefiis 
Scripturarum le&ionem fuiſle,ccrtum eſt. Ihdorus Lib. de Offic. Eccle- 
| | faft.cap.10.,dcHiſpanicis omnibuſque alijs Eccles ſcribit: Oporter v1 
| quando pſailitur, ab ommbus pſallatur : & camoratur vt ab omnibus o7:tur: 
cumg, leitiolegtur,vt fatto ſtlentio «que audiatur a cunt! &.In ſermone per- 
egrinonec ſimul pſallere, nec fimul orare, nec fimul aliquid audirepoſ- 
ſunt. Namnon intelligere quid altslegar autloquatur, perindeelt ac 
| ,. | non audire. In Hiſpania igitur linguam Latinam fuiſle notam jjs , qui ca 
inleione Scripturarumvterentur,ſatis ex Ifidoro conliat, Atque hoc 
fimiliter de Gallia manifeſtum eſt, Nam Severus Sulpitius in vita Marti- 
ni author eſt, cuimpopulus ad Martinum Epiſcopum cligendum conve- 
niſlcr, & letor ngn adeſlet,vnum cx aſtantibus arrepro libro legifſe Plal- 
mum octayum: foo leftoclamorem populi ſublatumeſlc,& partcm ad- 
verſam obmutuiſſe, Ex hocteltimonio colligimus, populum oprime in- 
ecliexiſle quz legebantur: aliterenim nullam acclamandi occahonem 
habuiſſent. Vade ſcquitur, aut Latinzlinguz non ignarum hunc popu- 
lum fuiſſe, aut tunc vernaculam aliquam Scripturz verſionem extitifle, 
Atque de hoc argumento nunc ſatis reſponſumelt : Hac de re aliquid 
erumreſpondendum eltin altera parte, 

Argumentum quartam ab iplaratione petitur, Oportet publicum vſum 
Scripture cſlcin aliqua lingua communi(h1ma ad Ecclefigvnnatem con- 
ſcrvandam. Atnunc nulla eſt lingua communior quam Latina. Maio- 
rem probar, quia al13s tolletur communicatio Ecclefiarum, & Concilia 
| generalia non poſſunt ceiebrari , Non enim omnes Patres donum ha- 
bent linguarum.Refþondes,In hoc argumento omniaeſle infirma. Nam 
primo fallum cſt,nullam efle linguam Latina communiorem, vel in Oc- 
cidente. Nulla enim elt nunc fere minus communis. Latine enim nulli 
nunc ſciunt, niſi quilinguam hanc a magiſtro didicerunt. Olim fuit hc 
quidem patria multorum populorum , communiſque lingua: fed nunc 
in maxima hominum multitudine quotuſquiſq; inveniri poteſt, qui La- 
tine teneat? Secundo, (1 earatio fuit,quam fuille ipſe Bellarminus fatetur, 
quare Apoſtoli initio omnia fere Grzce {cripferint, quia tunc ea lin- 
942 omnium fuit communiſſima, & dceinceps Scripture tranſlatz fu- | | 


| 
| 
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erunt Latine, quiapoſt Latina ceepiteſſe communior; ſequitur nunc 
quoque Scripturas oportere1n alias linguas converti, quz & Latina & 
Grzcanunc communiores ſunt. Tales tunt Dalmatica, Iralica,Gallica, 
Germanica, Polonica. Suntenim hz magnarum gentium linguz ma- 
tcrn#: Latina veronunc nullius gents materna lingua ecft, Injptoeriam 
| Latio Latina lingua hodie peregrina eſt, & nullius populivernacula, ſed 
doorum hominum propria, corumque qui mapiſtro in ſchola operam 
dederunt . Qui Latini olim fuerunr, iz nunc nec lunc Latini, nec Latine 
ſciunt. Tert:o, Quodaittolli Ecclefiz communicationem atque con- 
iunctionem, nec Concilia ___ poſle celebrar1, niſi Scripture in 
ynacommuniſſimalingua vbiquelegantur; abſurdum id quidem eft, & 
ab omni ratione atque experientia aliemmm . Nam olim cum Scriptu- 
rz Hebraice Hebrz1s, Grece Grzcis, & Latine Latinislegercntur, ta- 
men fuit ſumma ſocietas Chriſtianorum & conjuntio Ecclefiz, nec a- 
liquid impecit, quo minus Concilia generaha haberentur. Namin 
Conciho Niceno fucrunt Grzci Latinique Patres, quiomnes.etfinon 


dijs defenderunt. Nam fi ad Ecclefiz confervandadvwnitatem tantum 


conſultum ab initiofuir? autcur huicinſtituto Latitza lingua aptior. 
quam quzvis alia, videridebuir? Sunthzc ridenda inſamnia: quare hoc 
argumentum prztermiſſum ab coſt; quiEpitomen edidir, 
Argumentum quintum. Si cauſanulla fit Scripturas vertendi vernacu- 
[2,tum verti nondebent: At cauſanullaeft quamobrem vertantur:quod 
fic probatur: Nam fi ideovertuntur, ve cas P___ intelligat, hzc cauſa 
nulla eſt, quandoquidem eas populus ne verſas quidemincelligit. Nam 
populus non intelligeret Prophetas, & Pſalmos.& alia, quz in Ecclefiis 
leguntur, etiamfi materna lingua legerentur, Namiſta ne doi quidem 
intelligunr,nifi expoſitoreslegant atque audiant.Reſpondeo:primo.Fate- 
or quidem nonomniaſtatim ac leaſuntintelligi, ne a dotis quidem, 
przlcrtim in Prophetis & Pſalmis.Nam vr Scripturas intellizamus,opus 
eſtnon rantum leRione, ſed ſtudio,meditatione,precibus,Sed fipopulus 
propter hanc cauſam Scripturas in ſua lingualegere nondeberet, tum 
nec do&iseas legereliceret.Veruntamen multa quidem pofſuntintelli- 
gi,licernon omnia:&certeetiam omnia,que ſunt ad ſaſutem neceſlaria, 
aperte in Scripturis tradira ſunt, vta quovis intelligi, f velit, facile pol- 
fat Erplura homines ſcirent, fiScripturas cum attentione ea. Gua de- 


vnacademguelinguavſi ſunt, fidemtamen eandem coniunQifſmis ftu- | 


. . . . > .* . 
faciat, vtin eadem lingua Scripcurz vbique legantur;zquare non huic rei |. 


ceret, legerent, atq; audirent. Nam quod pleriq; tam pauca incelligunt, 
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| perveniant, Nam primus gradus eſt nofle yerba, ſecundus ſententiam. | 


| rexifſe fermnam quandam ac dixiflc,Iſtud-neeſtverbum Dei? imo po- 


Y . . . . . . » 
ſ{erunt, Dominicam orationem in lingua vernacula permittendam efle. 
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& ram exilem fructum ex lectione Seripturarum percipiunt, illorum 
negligentiztribuendum eſt, quia nec tam religiosC attendunt,nec ita,vt 
oportebat, comparatiadillam lectionem accedunt. Secundo, Erfinon 
ſenſus (tatim percipitur , tamen verba intelliguntur , quandoinlingua 
maternarecitantur: atq; hoc magnopere ad{enjumalſlcequendum con- 
ducit, Eunuchus Act, 8. Eſaiam Prophetam legebat , quemtamen pcr 
omnia non intclligebat: tamen quod legerit, laudandus ett, & a multis 


Patribus merito laudatur : verbais quidem intelligebat, fed Prophctam 


de Chriltoloqui neſcicbat, & verum ſenſum ignorabar, Atiſtine ver- 


borum intelligentiam populo concedunt. Sed quemadmodum Eunu- | 
cho vrtilis ef Scripture lectio fuit, ita etiam populo vtileerit Scripturis 
legendis operam dare, vt ex verborum intelligentia facilius ad ſcnſum 


Sedrantum abelt, yt Pontiticij velint populum ſenſum Scripturarum in- | 
telligere,vtillumeriama verborumlectione prohibeant. = 
Argumentum ſextum : Periculoſum ct yt populusScripturas legat. 
Noncnim fructum ex Scripturis, ſcd detrimentum caperet: omnes hz- | 
reſesnatz ſuntexScriptura nonintelleQa, vt Hilarius infine hibrideSy- | 
nodis: & Lutherus vocarScripturamlibrum hzreticorum, & hoc cxpe- | 
rimenrocomprobatur. Nam hinc ortz hzreſes ſunt Anthropomorphi- | 
rarum, Adamitarum, Davidis Georgij, quinullam linguam nifi ſuaw | 
norat . Si populus legi audirer Cantica Canticorum , adultcrium Davi- | 
dis, inceltum Thamarz, hiſtoriam Liz & Rachelz, mendacia Judith, | 
aut ſanctos Patriarchas contemneret, auteadem fibilicere colligeret, | 
aut hc falfa eſſe crederct. Subjungit adhuc Bellarminus fe audiviflea 
quodam fidedigno,cumin Anglia caput 25.Eccleſiaſticiinvulgarilin- 
ouaintemplolegeretur, vbi multa d1cuntur de malitia mulierum , ſur- 


> — 


tis verbum diaboleſt.Et Rhemenſes,in Annotat.in 1,Cor.14. dicunt 
tranſlationem rerum ſacrarum parerc ſepe multiplex periculum, & con- 
remptum in vulgo,vtpuret deum eſſe authorem peccati. quando _ 
Ne nos inducas mtentationem: quanquam iſtioblitt ſuntquod alibi {crip- 


Er Cenſorcs Colonienſes in Lib.contra Monhemium. Pa. 20. Nella vy> 
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clelfia incellexit, & pottea transterriin Gracam Latinamque linguam, 
quam communiſſiman efle ipſe Adverſarius affirmat? Sepeliendapo- 
tits hzc erant, quam literis inandanca, f: fint tam perniciola pietati & 
bonis moribus. Secxndo, Nihil minus quam aur contemptus fanctorum 
hominum , aut impicras vila & perulantia ex1]larum hiſtoriarum lectio- 
ne oritur. Nam vtin 1llis hiſtoriis adulterium Davidis narratur, fic 
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rz legantur, arque exletis & intellectis Scripturis hzreſes damnentur 
ac profligentur, quam vtomninononlegantur, &ſicnullz hzreſesori- 
antur,.Nam certe plures ignorantia Scripturari,quam hzrefi pereunt,& 
ex ipnorantia Scripturarum,non IcCtione,ipſz hzreſes naſcuntur, Onin- 
=s 5 VanrvesS Lankenes aliquando dixerit,Scripruras cfſe herericorum ti- | 
bram,non conltar, nec ſane multumrefert. Abuti quidemilli ſolentre- 
vera Scripturis,ſed tamen iiſdem etiam convinci retellique ſemper poſ- 
ſunt. Sexro,Quod ſubiungit,ſe ab Anglo quodam audiviſle, fxminam 
quandamin Anglia,cumin Ecclehialegereturillud CaputEcclefiaftici, 
iratam ſurrexiſle, & parum modeſte de ea Scriptura locutam effe; hu- 
jus hiſtoriz fides omnis penes fit bonum illum virum, a quo cam Bellar- 
minus accepit. Sed quid {1 pauci homines Scriptura aliquando abutan- | 
tur, num inde _ Scripturas omnino tollendas , & a populo nun» 
quamlegendasefle? Itaneq; doctietiamScripturas legerent,cim mul- 
ti quoque doCtiſſimi homines Scripturis aburantur, vt heretici pene 
omnes.Przterea,ſfiabuſus alicuiusrei valeret ad ciuſdem reivſumtollen- 
dum, abſtinendum nobis eſſeracibo, ac potu, veſtibus etiam vtendum 
non ecſſer, quiaiisrebus plurimi ad crapulam, ebrietatem, ac ſuperbiam 
abutuntur. Fallacia ergo hc cit vna omnium nobilifſuna, ws 7 ui amy 
ws aim, magg Tem ucy. 

Septemo in loco fic diſputat Ieſuira.. Si Scripturz eſſent lingua 
vcrnacula a populo legendz, tum oporteret fingulis ztatibus no- 
vas ficri verſiones , quia fingulis-ztatibus mutantur linguz : quod pro- | 
bat ex Horatio inarte Poctica,atque etiam experientia, At fieri hoc non 
poſſet:quiadeeſlent viri idoneiad vertendum:demde,fſi poſſer,abſurdum 
<{icr,toties mutari yerfiones.Ergo Scripturgnon ſunta populo inlingua 
vernacula legendz, Reſpondeo: Omnia inhoc argumento ſunt ridicula, 
Nam pre, tallum eſt hngulis #tatibus linguas mutari, Non enim toti- |. | 
c> mutatz ſuntlinguz primariz,Hebraica,Greca, ac Latina. Secundo,In 
Chtittanis Eccleftisnunquam deſunt commodialiqui interpretes, qui 

poſſiat Scripturas transferre,&genuinum ilarum Gabe. redderelingua 
vulgari, Terto, Nihilincommodiſequetur,ſi interpretationes, ſeuver- 
fiones Scripturarum, quando obloletziam ſunc,& minus intelliguntur, 
poſtea mutentur ac corrigantur, Hoc cert argumentum omnino prx- 
rermiſiſſem, nifinulla Adverſariargumentacelare aut difinuwlare fia- 
tuiſſem, | 
Oftavom Teſuitz argumentum ex authoritate Patrum deſumptum 
jeſt. Profert aurem duoilluſtrium Patrum teſtimonia, quibus nos pro- | | 
| | pter 
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' pter ſurmmam ac multiplicem illorum eruditionem plurimum tri- 
buere debemus, Baſili5nempe, & Hicronymi. Baſilius igirur, vt rc- 
fert Theodoretus, Lib,q. Hiſt, Cap. 19. prztecto culinz linperatoriz, 
impudenter nimis ac indoCte met wy Seiwy Syuarmy garrientiitareſpon- 
dit, Tuwumeſt pulmenta curare, non divina eloquta decoquere. 'Refpondeo: 
Fuit hic coquinz Imperatoriz przfeftus nomine Demoſthenes : yalde 
inſolenter & imperite pio Patri obſtrepuit:cum enim barbarus & inſul 
ſuseſſer, tamen Dotorem totius orbis, 737 dI#7,4. Ts Unxxpd{ons, do- 
cere voluit,vt ait Theodoretus: ita enim habitus elt Baſilius. Putabat [ci- 
licet Aulicus ifte, cum effet homo omniumindottiffimus atque ineptil- 
mus, potuiſſe ſe cum Baſilio, homine eruditiſſimo,& inScripturisexcr- 
citatifſimo, & Epiſcopo, deScripturis diſputare. Atque hzc ratio fuit, 
cur ci Baſilius tam acerbe reſponderit, ory 1 + my (wywby tepurcing pporriGyys 

Er vero quihuic fimiles ſunt, fimiliter tratandi & ſeverithmereprehen- 
| dendiſunt: ſed quid hoc ad rem? Aliud enim el? Scripuras legere, aliud 
putare ſe Scripturas intelligere, cuim non intelligat, Non — 
iſtum coquum Baſilius , quod Scripturas legerit, ſedquod hbi perſua- 
ſerit, ſe ram przclaram ſcientiam naQtum eſſe, vt cumillode Scripturis 
diſputarepoſtet, cum revera Scripturasnonintelligeret, Hanc illius ar- 
rogantiam contundere , & Jr” ry obſtrucre voluic Bafilius ſuo 
illoreſponſo,nonprohiberea leAione Scripturarum. Monendi omnes 
ſunt, vt quando Scriptwas legunt, eas cum iudicio u_ & modeſti- 
ain adhibeant, ne huic inſulſo Demoſtheni fimiles videantur, qui quia 
cotuseſſer &illiteratus,& prxiudicatz opinionis hzrefi occupatus, Baſi- | | 
lio viſus eſt indignus, quide rebus ſacris verba faceret, Sicenim illum 
Bafilius alloquitur, Syudmr Srivy bmuiny 8 Swvamu Prfvouſocs tov TeF 
GK0S.» 

Nunc venioad Hieronymiteſtimonium a Teſuitacitatum , quod ha- 
beturinEpiſt, ad Paulinum, atque huiuſmodicſt: Qnodmedicorame#t, 
promittum medici : trattant fabrilia fabri, Sola Scripturarum ars eft, quam 
ſibi omnes vendicant. Scribmus madottidottig, poemata paſſin. Hance garrula 
anus, hanc delirus ſenex hanc ſephiſta ——_ hanc vniverſi preſumunt,la- 
cerant, decent , antequan diſcunt. Aly addutto ſupercilio, grandia verba tru- 
tinantes, mter muberculas de ſacrts literss philoſophantur. Aly diſeunt (proh 
prdor) 4 ferminis, quod viros deceant: & ne parnm hoc fit, quadam facilitate 
verborum, imo audacia, ediſſerunt alyr, quod 1pſi non intelligunt, Hac Hiee 
ronymi verbaſunt: quibus ay nes" eſſe illam Hierony mi que- [ 

iS 


rimoniam: quia non debent ili Scripruras ſacrastraQare,, quiſuntills- 
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rum ignari ac imperiti. Sed ic oblervandum ctt, Hicronymum illos 
viros atque illas foxminas, de quibus loquitur, non ideo reprehendere, 
quod Scripturas legerent; ſed quod ctimiemel ahquid de Scripturis gu- 
ſtafſent,omnia\tatim ſeſe tenere putarent,teque alios docere,& Scriptu- 
ras aliis interpretari polle crederent, cumeas neiph quidem inte!lige- 
reat; quodque temere in Scripturas inyolarent, hec ea modeliia vteren- 
tur, quz in legendis Scripruzis adhidendacfl:t, Damnat ergo illorum 
imprudentiam, inſcitiam, infolentiam, & arrogantiain, non prohibet | 
ScripturarumleRionem: tmo vult quoſlider Scripturas legere, modo 
cum modeltia ac reycrentia legant. 

Hzc ſunt Ieſuitz argumenta, quibus, vti ſpero,abunde ſatisfecimus. 
Sunt alij quihanc caulam tractant, vt Hardingus, Artic. 1 g. Sect. 3.qui 
totam hanc controverham in quinque capita diltribuic, Probat enim 
vernaculam Sctipturarum verſionem , pro, noneſle neceſſariam; /e- 
cands, non eſſe conſentaneam; terrio,noneſle vtilem; 9uar:0, non ele 
tutam; guzrto, hxreticam eſſe, Sed non opuselt veeius criam argumen- 
tis reſpondeam, quxque abillo contra vernaculam Scripturarum verſio- 
nem dicta ſunt, diluam; tum quod eadem planc ſunt cum iſtis quz a le- 
ſuita afferuntur, tum quod ab cximio viroD. Iohanne Iuello,Epiſcopo 
Sarisburicnſi, copiofifſime iam olim & doctiliine refurara ſinr, quem le- 
gantilliquiplura hac dere defiderant, | 


| Caryr Drcinmvm QvinTVw. 


| _— ad noltrarum partium defenſionem venio , in qua proban- | 

dumeſt,Scripturas omnibus Chriſtianis in linguis ſuis vernacu- 
lis eſſeproponendas, veeas vauſquilque legere poſſic. Primz:m vero ar- 
gumentum mcum erit hutuſmodi: Quod amnibuselt a Domino prece- 
ptum, id omnes facere debent: Ar Scripturaslegere omnibus pracepir 
Dominus:Ergo omnes Scripturas legere debent. De Propolnione nulla 
controverſiaeſt, nificuiquam forte dubium fit,vtrum Deo obtempcrare 
dcbeamus. De Afſumprione vero dubitaripotelt. Quzrendum ergo, y- 
trum Dominus hoc omnibus przcepecrit. Arqueid quidem facile con- 
abit. Voluit enim Deus voluntatem ſuam ſcribi , verbum ſuur literis 
mandari, Scripturas ſuas hominibus commendari, atque ea quidem lin- 
2ua,que non doctis tantum ſedplebeijs nora efſer,Quorſum id vero,nifi 
vtomnis populus Scripturas legeret,Deiq; voluntaten) verbumg; agnoſ. 
cerer, Deut.31.1 1.8 12, diſertum Deimandatum habetur, de leCtione 
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' Scripturatum coramtoto populo : Leger verba legrs huins coram toro I( 
raete ullis audrentibus, CF tn vnum omni populo congregato, Etne forte quil- 
- quam e populoexiſtimarer, ſeprivilegioaliquoexcufari, & ab hoc Dei 
' mandatoliberari, diſtributione quadam vritur Moles, & nominat yi- 
' ros, feminas, pa:vulos, & peregrinos: ſubiungit ctiam polteros , Sed 
quare vulc Deus ſuamlegem colam toto populolegi ? Ratio ubijungi- 
tur, v7 atdraut, of vt difcant, tmeant g. lJehovam, FF ebſervent preceptae- 
tz, Arhoc perpetuo fieri debet: Ergo Scripturarum leCtio ſemper eſt ne- 
celſaria, Stenim finis & cauſa proxima alicuiuslegis fit perpetua, ipfa 
ctiamlex perpetua iudicandaelt: At cauſzillz, K quas Deus voluit 
Sctipruras legi, ſunt perpetuz: Ergo vulrillas perpetuis ſeculorum ata- 
tibus populolcgi, Dceut,17.19.20.Regi nominatim precipitur, vtlegat 
Scripturas: & rationes addunturezxdem, quz prius, & quzdam ctiam 
Regi peculiares, nempe ne efteratur ſuperbia animus cjus, ſuoſque fra- 
cres deſpiciat, & ne recedatab hoc prxcepto dextrorſumant ſiniſtro ſum, 
Deur. 6. 6. 7.8.9. hoc mandatum proponirur toti Iſraeli, & vehemen- 
teretiam vrgetur, vt verba legis divinz fintin cordibus illorum inſcul- 
pta, vtnarrent filiis ſuis, vtloquantuc de ijs ſedentes domi ſuz,& ambu- 
lantes in1tinere, cubantes & ſurgentes, vt habcant ca manibus ſuis alli. my 
gatatanquamſigna, vtlintſcmperod oculos ſuos, deniquevt inſcri- 
bantur poſtibus#dium ſuarum & portis ſuis, Ex quibus omnibus intelli- 
girus, yoluifle Deum hanc legem ſuam populo ſuo quam notifſimam 
eſſe, Ierem. 36. 6.7. Mandavit Propheta Barucho, vr legerethbrum, 
quem ſcripſerat cx ore cius, coram toto populo : & ratio ſubiungitur, / 
forte procidant deprecantes coram lehava, Frevertaturquiſque a via ſua 
p:ima.Etin novo Teſtamento Chriſtus,Ioh. 5.39. iubertpLrevms yapze, 
vt ſerutemur Scripturas. Quoin loco non dodtos tantum & cruditos al- 
loquitur, Sctibas nempe & Phariſzos; ſedindottam etiam plebem & 
impetitum vulgus. Non enim doQtitantum, ſcdindodcti etiam vitam x- 
ternam quzrunt & cupiunt, imo ad hos xquo iure ſalus regnumque Dei 
pertinet atque adillos. Etobſcruat Chryſolton.usiniltumlocum, Hom, 
40. Chriſtum Iudzos his verbis, ad Scripturarum non fimplicem tan- 
tim & nudam lecionem, ſed ad inveſtigationem perquam diligentem 
relegare,quia iuber eos non legere,ſcd ſcrutari Scripturas, Johan.,20.31. 
Evangeliſta ait, Hec ſcripta ſuxt , vt credatts leſumeſſe Chriſtum filium 
Dei, & wt credentes vitamhabeatts per nomen eins, At omnes cxpetunt 
vitam ac ſalutem:fidem etiam omnes cupiunt,autſaltem cupere debentr. | | 
Sic crgo exiſto loco ratiocinamur: Sine fidenullavita: fine Scripturis 
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nulla fides: Scripturzergo ſunt omnibus proponendz.Rom.1 5.4.Q «c- 

cunque ſcripta ſunt, ad noſtram doirinam ſcripta eſſe dicit Paulus: noser- 
= or eſſe Dominusvoluit, & hxc ſalutaris ſcientiaeſt: ſubjungir, 
vt per patientiam & conſolationem Scripturarum ſpemhabeamu : quicrgo 
Scripturis carent, carent patientia, carent conlolatione, carent ſpe: nam 
iſta omnia ex Scripturisnaſcuntur, 

Secundamnoltrum argumentum ita ſe habet. Ea arma, quibus popu- 
lus eſt contra Satanam muniendus,non ſunt populo adimenda, At Scri- 
pturz ſuntejuſmodi arma. Ergo Scripturzpopulo adimendz non ſunr. 
Adimuntur autem, fi ab earumlcRione populus arcetur. Propoſitio per 
ſe manifeſtael(t. Aſſumptio veroprobatur Chriſti ipſius exemplo, Mart. 4. 
Quando enim Chriſtus rem habuit cum Satana, & manus cumillo con- 
ſeruir, non aliis armiseum repreſſitac refutavit, quam Scripturis, Terilli 
reſpondit, Screprem eſt : & tertioreſponſoillum profligavit . Si Chriſtus 
ſe contra Satanam Scripturis defendit, quanto nobjs magis contra hunc 
hoſtem neceſſariz Scripturz ſunt? Artque ideo quidem Chriſtus Scriptu- 
rarum telis advyerſus Satanam vſuseſt, vtnobis exemplum przberet: 
nam potuit ille yno verbo Satanam repellere : eodem ergo modo nos 0- 
porret Satanzreſiſtere, Ineptum enim eſt putare Satanam nudis cere- 
monijs,exarciſmis,peſticulationibus,& externis nugis propulfari poſle: 
pugnandum eſt argumentis Scripturarum, ſanRorumq; Patrum exem- 
plis: ſola Scripturarum armacontraillum & valere poflunt , & adhiberi 
debent, Qui ergo populo ſacrasScripturas adimunt , eum Satanz nu- 

dum relinquunt,& in certiſſimam perniciem conjiciunt.Nam fine Scri- 
| pturarum przſidio populus omnibus tentationibus ſuccumbat neceſſe 
eſt, Paulus Apoſtolus, Epheſ. 6.16. ait Chpexmillum, 2pety, quo ignita 
Satanz tela extinguenda ſunt, efle gy, fidem: at fides,vt idem Apoſtolus 
teſtatur,Rom.1 0.17. ex auditu naſcitur, auditus verdex verboDei, At- 
que vt fide, quz ex Scriptura naſcitur, Satanzreſiſtimus; ita etiam Scri- 
ptura oppugnanduseſt. Eodem enim inloco wdgeg illa witud)Gr, gla- 
dua ſfirituals,Deiverbum dicitur. Ex Scripturis ergotum offen/iva,vtlo- 
quuntur, tumdefen/iva contra Satanam arma ſumenda ſunt, quibus vn- 
dique inſtructi, fzlicem procul dubio vitoriamreportabimus. Reliqua 
illa armaquzibi deſcribuntur, nituntur omnia fide ex Scripturis perce- 
pra. Sic ergo hunclocum, atque adeo hoc ſecundum noſtrum argumen- 
rum concludimus: Omnes quirem habent cum Satana, debent Scriptu- 
ras legere,vtarmisillis,qug ex Scripturis ſubminiſtrantur,dextre ac ſcite 
contra hunc capitalem &ceterrimum hoſtem vrantur : At Satanas om- 
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nibus fine exceptione hominibus bellum indicit:Omnes ergo Scripturas 
debentlegere, & per conſequens Scripture lingua vernacula populis 
proponi debent. 

Tertium argumentum fic inſtituo , Tta legende publice Scripturz 
ſunt,vt ex iis populus tructum aliquem capere poſht;Atin ignora lingua 
| populo vtiles eſſe non poſſunt: Ergoinlinguam populo notarn yerten- 
dz ſunt. De Maiorenulla dubitatio cſle poteſt. Quod verdad Minorem 
| attinet, probatillam Paulus, 2, Cor, 14. quo fere toto capite cauſam.- 

hanc traGtat. Siveniam ad vos(inquit verl. 6. ) lmgurs loguensni vuas dp5- 
>17w; quid vos invabo? ac | dixifſet, plane nihil. Etyer.7, hoc probat ex- 
emplis rerum inanimatarum,uibig nempe & cytharg,que ni/idiagenlu) di 
ſtinttionem (inquit) ronts dederint, —_—_ cognoſcetur, quod tibiacanitur, 
ant cithara? Sic noſtrum omnem fermonem, «uw, ſgnificantem eſle 0- 
portet. Ttaque concluditverſ. 19. malle ſein Eccleſia quinque verba dis 
y225,ex mmtelligentiaſua loqui,vrt alios inſtituat,quamderem milliaverborum 
U yhworn gin linguaincognita, Chrylolt. in Homil. 3 5. inprior.Epiſt.ad Co- 
rinth, Ex voce = quit )»onintellefta que viihtas eſſe poteſt > a5 8 Sn2 gays 
88 (uviss;Etidem in cademHomil, O wilmgurs loguitur(inquit)ſcipſum 
{dificat, neque tamen hoc fieripoteſt, niſi que loguatur norit, Sic Chryſoſto- 
mus, legere quz non intelligas, non modo non aliis, ſed ne fibi quile- 
oit, quicquam prodeſſe putat. Legebantautem ſacrificuli Papiſtici 
Latine omnia, cum illorum plarique plane &z;zzuwuamtucrint, Sed de 
| | hoc locopluradicemusin alteraparte. 

Q zartum argumentum. Dominus precipit & requirit, vt populus fit 
eruditus, & ſapientiaac ſctentiaplenus, veque ſalutis myſteria perfe&te 
teneat,& ſxpe conqueriturde ignorantia populi,& iubetexcrceriin ver- 
bo, vthinc ſapientiam & intelligentiam comparent: ergo debetpopu- 
lus Scripturaslegere, nam fine leftione we non poteſt ean 
ſcientiam conſequi: legere autem nonpoteſt,nifi vertantur: verti ergo 
Scripturz debent. Antecedens facile probatur mulcis Scripturz teſtimo- 
nits, Deut. 4.6. vult Deus populum lſracliticum ita cruditumeſſe,eaque 
ſapientia ac legis fuz cognitione prxditum,, vt.exterz nationes audi- 
entes admirentur, & dicant, Expopmlus ſaprens & mtelligens, gens magna. 
Coloſs.3.16. Apoſtolus vult verbum Chriſti abwndanter yel copiose,muci- | 
ws, in Coloſſenſibus,orry, habrtare: & in eadem Epiſt, 1.9. vult eos im- 
pleri 7 ixrywaze 75 AnueTOr wins oy Tow Gig, ouriors mdjunTINy: BY 
Cap. 2. 2. requirit in illis aangogvelar Ts ouviouas eis emiyrwory Ty pocuels To 
e43. Er 2.C6r. 8.7. ait Corinthios,-wvercoweo,cumulatos efſe mow, iye, (- 
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219624, Et Num. 11. 29. Moſes optattotum populumpropherare pole, 
Et r. Cor. 14. 5. Paulus optat, vt omnesloquanturlinguis,ſed magis ve 
prophetent. Philip. 1. 9. precatur idem Apoltolus , vc Philippentium 
charitas magis ac magisredundet, & imywars tao aiv17e. Et 2.Pet.1, 
5. admonet Petrus cos ad quos {cribir, cum tide virtutem, cum virtute 
vero ac vite ſanRimonia zlw ,4@7y,copmtrmem quoque coniungere debe- 
re. Ex his intelligimus, ſapicntiam, prudentiam,fcientiam,ac cognitio- 
nem in populo Dceirequiri: itaque cos magna iniuria populum athicere, 
qui ipſum in ſtupida illa & crafſa ignorantia Scripturarum retinent, 
Quin & Patres quoque confitentur Scripturarumn cognitionem ac ſci- 
entiam Chriſtianis omnibus efle neceffariam. Hieron. in Comment. in 
Colofl. 3.16. Hmcperfpicmru (inquit)uor tantum ſufſicienter, ſedetiam a- 
bundanter debere Laicos Scripturarum cognitionem habere, 5 ſemvicem 
docere, Chryloſt. in Homil. g9.in Epiſt.ad Colofl. in eundem locum ſcri- 
bens ait, Apoltolum requirere,vt populus 5 47; Neu ni meniag, 
Nei verbum cognoſcat: & adiicit : Attendite quotquot eſtis zoowxoi, le- 
culares, & vxoribusprexeſtis ac liberis, q#omods vobrs porrſimum precipiat 
(Apoltolus) Scriprturas legere,tdg, non ſimpliciter neg, obiter avs. were mng 
avsdys, hoc eſt , magna cumdeligentta , Et obſervatidem Chryſoſtomus 
codemin loco, Apoltolum non dicere, fit in vobis, ſed, Habuer mwvobrs 
yerbum Dei, idque aerwe, Occumenius ctiaminillum locum ait, Chri- 
ſti dotrinam debere in nobis habitare W my Sulixcie, vberrime, Sed 
quomodo hanctam plenam ſcientiam aſſequemur ? Docert Oecumeni- | F {| 
us, cum addit, He + my wapov trum, ex ſcrutarrone Scripturarum. Sic | ; 
Thomas Aquinas,in Lect. 3. in illud Caput, Q #:b«ſdam (inquit) ſufficit 
modreum quid de verbo Der: fed Apoſtolus vnlt quod habeamus multum_, 
Contraiſtam icicntiam popularem multa ab Adverſariisnoſtris diſpu- 
rantur. Ac primo quidem inlocoobjiciuntillud, quod habetur Luc. 8. 
10, vbi Chriſtus diſcipulis ſuis air, obs datum: eft noſe myſteriaregni Der, 
rehquis autem per parabolzs loquor: atque hinc concludunt, Scripturas do- 
&istantiim ac eruditis, hoc eſt, Miniſtris, Epilcopis, Sacerdotibus, ac 
Profeſſoribus communicandaseſle, Laicis vero atque indoQtis homini- | 
bus denegandas. Sed reipondeo, Chriſtumilloin loco, non deplebe, 
| ſed de Scribis ac Phariſgis loquutum —_ Chriſto ſuperberefiſtebant, | 
videntes non videbant, ( audientes non mte rgebant , acproinde ifta verba 
adcauſam, quamin manibus habemus, nullo modo pertinere. Phariſzi 
enim &Scribze doctiserant,non eplebe.Arqueita quidem Hugo Car. 
dinalis(vt taceam reliquos)hunc locum interpretatur, & Gfoflaitem or- | 
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dinaria, Sic enim Hugo:YVob# (inquit) hoc eft, quilibenter andittc, c> fidem | 
habetu verbis mer.,EtGloſla apertitisiſto modo: vobrs qu fideles efſt5,non | 
Phariſeis incredults, ſantta ſurt danaa. Hxc ergo Chriſti verba non impe- | 
diunt, quo minus ſacram Scripturam Laici indoQique homines legant, | 
{ Secundoye1o1in loco contra hanc populi ſcientiam, Hoſiusin Lib. 
| de Sacr, Vetnac. legend. quzdam Patrumtcſiimoniaobjicit, nempe 
 Auguſtin.in Lib. contra Epiſt. Fundament, Cap. 4. vbi ait, 7 wrbam non 
; mtelligends orvacitas, ſedcredend: ſimplicitas, tmyſimaws facit . & 102. E- | 
| piſt, ybi ait, Si propter cos ſolos Chriſtues mortars eſt , quicerta imtelligentia 
' poſſunt iſta arſcernere, pent fraſtra im Eccleſia laboramm,cic, In candem eti- 
| am ſententiam profert Gregor. Nazianzen, Lib.x. de Theolog, vby ait, 
Non omnium eſt de Deoey rebus div us diſputare,c5c.RESP ONDE 0,litatc- 
{timonia non omnino prohibent letionem Scripturarum, quemadmo- b 
dum melins ex fingulorum examinatione patebit. Nam primo, quod at- | | 
tinctad Auguſtinum, fateor quidem cum illo, accuratam mytteriorum |* 
cognitionem non requiriaplebe , ſedſufhcere illi, fi fundamentum re- 
ligionis ſalvum & integrumtenucrit. Nonenim omnes pcſſunt efle vi- 
vaces inintelligendo, ſufficit fi lint fimplices in credendo. Venimilta 
fimplicitas non ct hujuſmodi brutaignorantia, qualemin ſuis Laicis 
eſle volunt Papiſtz. Iltacnim ignorantia, quam tueuitur Papiſtz, plane 
{tuporpotins,quam fimpliciras dici poteſt Ar firmplicitas Chriltianorum 
cum prudentia conjungi debet. Sicutenim vultnos Chriſtus ſimplices 
elle vt columbas, fic vulr prudentes cfic vt ſerpentes, Matth. 10.16, Pro 
multis mortuns eſt Chriſtus, quinon pee acute de myſterio ſalutis 
difputare, & ſcholaftice quzſtiones T heologicas tractare ac difcuterc: 
vere hoc quidem ab Auguſtino ditumeſt, ſedtamen hoc noneyincit 
nullam a populo cognitionemrequiri. Fateor non tantam ſcientiam in 
populo defiderari , quantaminliteratis , quitot:ſuntliteris ac hbris de- 
diti: ſedomnino ignarus Scripturarum & ſcientiz populus eſſe ( quod 
Papiſtz yolunt ) nondebet. Simile quiddam habet Greg. Magn. Ven re- 
quiritur m vulgo ſcientia, ſedbonavita: & Tertwll, in Przſcript. adverſus 
heret, Hec fer tuaſaluum te fect: fides tna(ait) non ſcientiarna,ant Scrt- 
pturarum exercitatio. Ad Nazianzeni locum idem reſponderi potcſt, 
Non enim dicit Scripturas a populo legendas non efle,ſed non cuiuſque 
eſſe de Deo 8 arcanisreligionis mylterijs diſcernere, s mz 77 ati Or0J 
en-y, quod nos libenter fatemur. Noneft (inquit) res i/taita abiettaac 
wilt to, 47 78 DEF yua coy, ve quivisde ca pollintphiloſophari. Er 
pauldpoſt, Neque wbaque, neque onmtus , neque omnia diſſerenda ſunt, 
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878 T417016,574 T&n.076 Taye, Qui crgonihil legerunt,aut audiverunt,aut 
| ſunt imperiti, & ramen de divinis rebus difputare audent, ij jure repre- 
hendeadiſunc: atque hos intelligitNazianzenus. Debent enim imperi- 
ri diſputationes aliis relinquere . Athorcaturidem omnes adScripturz 
lectionem ex illo Davidis Plal. 1.2. Sedmeditabitur mlege Domm ate ac 
wotte, & ex Deut.6. Imo ſepms (inquitcodeminloco) de Deo coprtare, 
my iprrare debemus, jernyordrrvey Ts O85 pualnov, n avemd5Roy. Eft fiert pole 
et, vJy ao aegxTiy, nihil aliud agere. Non fayct ergo Pontificiis do- 
Qifſimus Nazianzenus, 
Q vintum noftrum argumentum eſt hujuſmodi. Chriſtus docuitlin- 
ua vernacula: fic Apottoli & diſcipuli Chriſti, cum in die Pentecoftes 
Gtion lingua cognita annunciarunt, tum ctiam poſtea, cumin 
orbemcerrrarum diſſeminartiſunc, omnes gentes ſua ac patrialingua do- 
cucrunt, Hinc ita concludimus: Sacra Evangeliz dotrina non conta- 
minarur, cum linguavernacula annunciatur aut docetur; ergo nec cutun | 
vernacule ſcribitur aut legitur. Hoc Kemnitij argumentum eſt,quod le- 
ſuira ait, in ditatis manuſcriptis, non valere vnum obolum. Sed de 0- 
- | bolis non laboramus, Quare veronon valet? Promo (inquit) quiaapre- 
*: bp dicatione verbs ad ſcriptionem non ſequitur argumentum, cum inpredicati- 
one omnia populo explicentur, vt poſlint intelligere ; atin ſcriptione 
nude fingula proponuntur, Secundo, quia Apoſtoli variis nguis predi- 
carunt, at yna tantum lingua omnes ſcripſerunt. Iftam Ieſuitz reſpon- 
fionem examinemus, Fatcor quidem primo,verbum prxdicatum multo 
melius intelligi , quam cum nude legitur: quia cum predicatur , expli- 
cantur fingula, & advſum populi varie accommodantur, ac referuntur, 
quod in nudaleRione nequaquar fieri poteſt. Deber ramen idem ver- 
bum lingua vernacula populo proponi, yt dum przdicatur verbum,ha- 
beant libros ſacros in manibus, arque ita videant, num id verbum De1 
fie, quodillis proponitur, quemadmodum de Berrhceenf1bus legimus, 
AR. 17.alioqui cuivis licerct populo quidvis tradere ac przſcribere,tan- 
quam Dei yerbum: populus vero ex hac leQioneac predicatione Scri- 
pturarum frutum ſolidum& vberrimum percipiet.Erquamvisnon (ta- 
tim omniaintelligunt, cum legunt, tamen mulca intelligunt , & plura | | 
quoridie intelligent,fi pergant in legendo.Quz hodie obſcura ſunr,cras 
erunt perſpicua: quziam ignota ſunt, poſtea vſu & exercitatione ficnt 
notiora. Deinde vero, fateoretiam Apoſtolos vnatantum lingua ſcri- 
pliſſe:laborenim infinitus fuiſſer,omnibus omnium gentium linguis ea- 
| dem ſcripſiſſe: dicotamen hancynam linguam omnium vulgatiſſimam 
| | acl 
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| ac communiſſimarn fuiſſe,quoScripturafacilius ad plurimos perveniret, 
& in omnes alias linguas mclus citinſquetransferretur: & veriz quidem 
Scripturz ſtatim fuerunt,vt diximus,& mox oltendemus. Sed hic Iefuita 
fmilitudinem quandam affert, quz quam multos ubolos valeat, videa- 
mus, Nutrices(inquit ille)folent cibum non integrum,ſed prxmanſum, 
inora infantium ingerere: ita miniltri non debent integrum librum Scri- 
pturarum populo tradcre . Reſpordeo , populum non debere ſemper 
infantibus fimilem eſſe, vt ſemper opus habcat cibo prxmanſo, hocelt, 
vequando yerbum auditlingua vernacula , nihil intelligat , nifia mini- 
ltroexplicetur. Opus quidem eſt miniltrivoce, veca quz obſcura ſunt, 
melius intelligat, veque exciteturadillorum officiorum we#Zw & cxerci- 
tationem , quz cx verbo didicit: nontamen fic ignarus aut infans efle 
deber,vtle&tionem Scripturarum non agnoſcat ac intelligat.Iſtam enim 
 infantiam popularem Apoltolus ſzpe reprehendir, vt 1.Cor, 14. 20. E- 
pheſ. 4.14. Heb.5. 12. & cxercitatos in Scripturaſenſus, &;&mjew a3v- 
1W27:42,requirit. Non oportet ergo populum ſemperinfantemeſtle, ſed | 
aicuando vicum fieri, & 7 78 mm xgrzgyey, 1.Cor.13.11, 
Poſtremum noſtrum argumentum ( ne plura cumulem) ab vſu ac 
praxiveteris Eccleſiz ducitur. Ex hiſtoriis ac libris ſanctorum Patrum 
| conllat, Scripturas in omnes linguas verſas eſſe, & tnonitum ſemper 
Paſtoribus populum fuiſſe , vt eas afſtdue diligenterque legeret. Hinc | 
concludimus ito modo: Olim yernacule Scripturz habcbantur, & a 
populo etiam legebantur; Ergo & idem hodielicet. Antecedens ſupri 
| anobisprobatum eſt, vbi oſtendimus Hieronymum Dalmarice,Chryſo- p 
| tomum Armenice, & VIphilam Gotthum quendam Epiſcopum Got- 
thice Scripturas,& alios in alias linguas, tranſtuliſle. Sed reſponder Teſu- 
ita, licere quidem Scripturas in yernaculas linguas converti, converſas 
autem non debere publicein Eccleſia legi, Quod vero attinet ad verna- 
culasillas verfiones Hieronymi,Chryſoltomi, & aliori,de quibus ſupra 
a nobis mentio fata eſt, illas quidem non omnibus factas eſſe com- 
munes, ſed ad quorundam tantiim hominum conſolationem ſcriptas 
fuifſe dicit, At non ita poteſt eyadere perhanc rimam Teſuita.Cum enim 
cauſa harum verfionum publica fuerit, & ad omnes ſpectaverit,yvt ſcili- 
cet omnes iſto modoScripturas legere, & cognitionem aſſequipoſlent, 
facilerefellitur hoc Ieſuirx commentum . Artqui id quidem verum eſle 
apparet ex verſionum omnium inſtituto: & nominatim Gotthicz hanc 
fuifſe cauſam, hunc finem,docet Socrat. L.4.C.3 3. vt barbari diſcerent 
ac intelligerent m 25a xa. Ergo non paucorum tantum grati veriz 
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Scripturz ſunt,ſed omnium, ve ab omnibus legerentur. Quz enim alia 
hacum verſionum cauſa cffe potuir?Si legi Scripturas publice noJuiſlent, 
eas nunquam vernacule vertiſſent.Si enum nefas furſſer Scripturas lingua 
vernacula publice legi , quemadmodum Papiltz nobis perſuadere vo- 
lunt, num putamus Hicronymum, Chrytoltomum,& alios pios Parres, 
eas vnquain in proprium ac nativum yulgi ſermonem verſuros fuiſle ? 
Incredibile hoc quidem & abſurdum ct. Sed lectas ab omnibus Scrip- 
{ turas fuiſſe,multis Patrum teſtimonijs evincam. Hieronymus jgitur in 
Pfal. 86. in hunc modum ſcribit: Dommus narravit in Scrigtures populc- 
rum, mm Scripturts ſanttss, Que Scriptura (inquit) popul:s omnibus legitur : 
vnde apparet,nullos ab illius ietione prohibitos eſie.Sed quare ſunt Scri- 
pturg omnibus populis letz?Reſponder Hieronymus eoden in loco,vt 
Icilicet oymes mtelligant, Non ergo vt vnus aliquis, vel pauci intelligant, 
quod fingit Ieſuita. Chryſoſtomus in Hom]. 1. in Evangel. Iohan.ſcri- 
bit, Syros, Azgyptios, Indos, Perſas, Atthiopas, & alias inaumeras 
gentcs dogmata divina in ſum lnguam tranſtubſſe , atque ita hommes 
| barbaros phileſephari didiciſſe. Si quis illuſtrius adhuc teſtmonium defide- 

rat, legat Auguſtinum, Lib. 2, de Doct. Chriſt, Cap. 5. vbihec vyerba 
habentur: Ex quo fultumeſt, vt Scriptura dryma( qua tantis morbrs humas- 
| | narum voluntatum ſubvenitar) ab vnalingnaprofetta, que opportune potuit 
per orbem terrarum drſ[eminart, per varias mterpretum linguas longe lateque 
drffuſa, innoteſceret gentibus ad ſalutem: quam legentesnibul aludapperunt, 
quam cogttattones me ellorum,a quibus conſcripta eſt ,mvenire,chper 
ullus voluntatem Dei , ſecundum quam tales homines loquutos eſſe creams. 
Hzc Auguſtinus:in cuius verbis hzxc quinque animadvertimus, Pri- 
mum : Scripturam editam fuifle ealingua,ex qua potuit commodiſſime 
in alias linguas derivari. Secundum: Fuiſle yarie verſam. 7ertivm : Hoc 
| modo innotuiſſe omnibus ad ſalutem, Q #artwm: Leama populo fuſ- 
| ſe, quod patetex his verbis, Q nam legentes wthil alrud appetunt, O nintum: 

Non letam mods, verumetiam intelleam fuiſſe : quod vitima verba 
| ſatis declarant. Theodoret. 5*. Lib. de corrigendis Grzcorum atfeCti- 
 bus,candem rem confirmat his verbis: Hebrazcs libri(inquit ) won modd 11 
Grecum idioma converſi ſunt, ſed in Romanam quoque lnguam,e/Epyptiam, 
Perſicam, Indicam, Armenicamg, , & Scythicam, atque adeo Sauromati- 
cam , ſemelg, vt dicam, in linguas omnes , quibrs ad hunc diem nationes v- 
tuntur,Scribi ſane nihil apertius potuit, Ex his quz dia ſunt, Scriptu. 
ras yernacule verſas ohm fuiſle conſtat, non modo in quibuſdamlin- 
| guis, ſed in omnibus promiſcue: quare nunc ſimiliter & vertendz,& le. 
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endz vernacule ſunt. Iam fivellemPatrum ſentenriasperſequi, qui- 
= populum ad legendasScri turas' hortantur , infinitus efſem, Chry- 
ſoltomus graviſiime in multislocts hanc admonitionem vrget, tamque 
vehemens in cauſa eſt, vtnosprzillo frigere videamur, Is in Homil. g. 
in Epiſt. ad Coloff. huiuſmodi verbis ytxur: Audite obſecro ſeculares om- 
nes. Comparate vobus Bibhaganme pharmaca. Si nthil alrud valtts , vel no- 
vumn Teſtamentum —_— Apoſtolum, Atta, Evangelia, comtmmos ac ſe- 
dulos doftores. St acciderit me ititia,huc veluti ad Apothecam pharmacorum 
incumbe, Hinc tub: ſume ſolamen malt, ſive damnum evenerit , ſive mors, ſi 
ve amiſſio domeſticorum, [mo non mcumbe ſolum, ſed aſſume onmia, mente- 
g, ulla contine, Hoc demum malorum onmium cauſa eft, quod Scripture ig- 
norantur. Et ibidem patresfamilias alloquitur ifto modo : Ormia hame- 
ris noftris inycitts: vos oportebat duntaxat 4 nobt inftitui , uxores vero a 
vobss, avobs etiam & liberos, Vnde quam inepta reſponſio Ieſuitz fuit, 
conſtat, quando huius Parris teftimonium nob1s E manibus eripere co- 
natur. Non eſt (inquit) Chryſoftomus ita intelligendus, quemadmo- 
dum verba prz ſe ferunt:nimis enim emphaticeloquitur. Vultille tan- 
cum populum hiſce exhortationibus Aludis ac ſpeRaculis avocare, qui- 
bus illo tempore torus deditus fuit, Cuireſpondere poſſum, nunc etiam 
ludos ac ſpeQacula efle, aliaſque multas occafiones , quibus populusa 
pietateabducitur, acproinde hiſce etiam dicbus hortandumeſle popu- 


-lum, vt legatScripturas. Sed conſtat Chryſoltomum nontantimeade 


cauſa hzc dixifſe, vtpopulum ab his nugis acillecebrisdeterreret, autre- 
vocaret,ſed quiaputavitad officium populipertinere, vt Scripturas le- 
geret, Ideoque Homul. 3. de Lazaro, vultpopulum domi ante examina<- 
relocum illum; quem ipſe in Eccleſia trataturus efſet: verbacius hc 
ſunt: Eoque crebro vob predicmmus, multts ante diebus , argumentum de 
go ſums loquutari, vt his in medio diebus ſumpto hbro, perpenſag, res 
ſumma tota , poſtquam mtellexeritis quid dittum ſit, quid reFtet dicendum, 
mentem veſtram inſtruttiorem reddatts ad audiendaea, que po#t diſſerentur. 
Iag, ſemper hortor, & hortari non deſinam, vt non hic tantum attendatts ys 
que dicuntur, verumetiam cum domi fuernss, alſdec divinarum Scriptura- 
ram lettioni vacetis. Tum tollit omnes excuſationes quibus populus vti 
ſolebat , quo minus Scripturas ſacraslegeret, non modoillam de ſpe- 
Raculis, ſed multoiuſtiores, cuiulmodi hx fuere; Ego non ſum Mo- 
nachus, ſed Laicus,vxorem habeo, & liberos, & famiſiam quam curem, 
& negotijs mulris diſtrahor: hoc ad alios pertiner, non ad me: Hzc 6m- 
nia remover, & afhirmat ſemel iterumque , Frerinon poteſt, non poteſf 
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(inquam) fierigut quiſquam ſalutem aſſequatur, ni perpetuo verſetar in leftis- 


atque cam non aliud eſſe, quam pretextum & velamen neghgentie dicit. 
Similitcr ſcribit in Geneſ, Hom. 29.In Ioan, Hom. 1 3.in Matt. Hom. 2. 
in 2. Theff, Hom. 3.8 alibi,quorum teſtimoniorum enumeratione nunc 
ſuperſedeo, Er Chryſoſtomo ac nobis aliy Patres hac in cauſa ſufftra- 
gantur , m__—_ Homil. 12. in Exod. reprehendit populum multis 
verbis, quod Scripturam in Eccleſia nonattendunt, & domi etiam me- 
 ditantur, Et idem Homil, 2. in Eſaiam ait, vrinamonnes faceremm illud 
quod _—_ eſt, Scrutamini Scripturas: Ommes, ait, non doCti modo, 
aut Epiſcopi, autreligioſi. Hieronymus in Epiſt. ad Euſtocbium, hor- 
tatur cam ad afſiduam letionem Scripturarum. Sed reſponder hic Ie- 
ſuita,Euſtochium & Paulam eiusimatrem,non Latine tanuim,ſed Grz- 
ce & Hebraiceetiam intellexiſſe: & additpreterea , has modeſtas fuiſle 
foeminas, cuiuſmodi fi omnes mulieres eflent, fine periculoillis divina- 
rum Scripturarumlectio permitti poſlet. At Hieronymus non Euſtochi- 
um tantum,ſed& omnes pias mulieres ad Scripturarum leQionem invi- 
tat,& in Epitaph.Paulz aftirmat, non Euſtochium tantum,ſed& omnes 
ſorores Pſalmos Davidicos ordinececiniſle: Non licebar(inquit)cniquams 
ſororum ignorare Pſalmos ci non quotiare aliquidde Scripturss ſanitis diſce- 
re. Ad Salvinam viduam ſcribens, hortatur eam, vt ſemper ſit in manibus 
eius divina le&tio, Sic & Celanciam quandam, que fuit materfamilias, 
hortatur, vt precipza illus cura fit, divinam legem cognoſcere.Arque ad 
aliasetiam quamplures foeminas eodem modo ſcnibit. Atque hoc modo 
olim omnes & viri & fa:minz, quorum animus erat vIlo pietatis ſtudio 
incenſus, in ScripturarumleQione verſabantur . Theodoretus, inlibro 
ſupra citato, nempe 5*. de corrigend. Grecor. affe&. hac dercein hunc 
modum fſcribit : Paſſim videas(inquit)hbec noſtratia dogmata non ab its ſo- 
lam teneri, qu ſunt Eccleſie magiſtrt, populorumg, praceptores , ſed = is 
quoque ſutoribua, fabrisg, ferrarns Janificrbuspreterea,cuntlicg, artificihus, 
quin & a faminis item ommbus,non its modo, fi que demum ille ſunt, que li- 
teras didicerunt, ſed queſtuarns ac fartricibus, ancillisg, adeo & pediſſequis, 
Neque ty ſolum qui vrbes incolunt homines, ſed ipſi quoque agricole prope ea- 
dem (ciunt , foſſoreſg, adeo ac bubulcos invenias plantarumg, conſitores de 
divina Trinitate rerumg, omnium creationedecertantes, humans item na- 
ture mapis conſcios eſſe, quam Plato Stagiriteſg, fuerunt, Hzc Theodore- 
tus, At Papiſtz hoc nobisprobro obijciunt, quod feeminz inter nos de 
rebus divinis colloquuntur, aut viri, niſi literati. Conqueritur cnim val- 
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ne ſpirituali,Ims tollit etiam excuſationem de obſcurirare Scripturarum, | 
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de hac dere Hoſius in Lib. de Sacro vernacule legendo. Profanatio hec 
(inquit) Scripenre verins, quam tranſlatio, non ſolum z.0narios, bainlos,pi- 
ſtores, ſartores, ſtores, verumetiam z,onarias, ſartrices, ſutrices facit nobis 
Apottolas, Prophetiſſae, doftrices: quaſi verd nonliceat foxminis, in quo- 
cunquetandem vitz genereconſtitutis, religionis myſteria intelhgere. 
Ec Alphonſus de Caſtro, Lib. 3. cap. 6. de luſt. punit, Hzrer, ait Scrip- 
curarum tranſlationem in linguam vulgarem eſſe cauſam omnium here- 
/fon : nimirum quia fine dubio hzreticumelt, quicquid Romano Pon- 
tificidiſplicet.Sed hac de re multo melius Euſebius {tatuir, Lib. x. cap. 
6.deDemonſtrat. Evangel. cumait , #5: &1aFn warSuyery x) prxomger ju 
tbyoy avdpag, de x, yurrdirgs, mens Te x) mes , x) Sores djun Jaromus, di- 
vinadogmatatam 4 faminis, quam A viris,tam a pauperibus, quam a divitt- 
bu,tam a ſervis quam a Dominis diſci poſſe, Eraſmus vir ſummi iudicy, 
atque ingenij fingularis, multislocis neceſſarium eſſe aſſerit, vt vertan- 
turScripturz, & a populo legantur: & ciim a Parifienfibus Theologis 
ob id reprehenderetur, ſeiplum contraillos defendit, non tannuimverte- 
ris Ecckfiz exemplo, verumetiam rei ipſius neceſſitate, Arque hc de 
primo membro ſecundz partis huius ſecundz Quzſtionis ſufficianr. 
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Capyr DEcimvy SExTvn. 


Status queſtionis, De precibus publicis & Sacru lingua 
vernacula peragendis. 


_ 


PR—_—_—y jamrandem ad ſecundum membrum ſecundzpartis 
huius Queſtionis, quz eſt de Sacris, hoc cſt,de publicisprecibus 
& officiis Ecclefiafticis, vulgata omnium Ecclefiarum lingua pu Pen- 
dis. Latinalingua paſſim in omnibus ſuis omnium gentium Ecclefiis 
Papiſtz vruntur: quod quanquam impiumn , abſurdumqueeſt, ramen 
Concilij Tridentini authoritate confirmatur, Sefſione 22. Cap. 8. Vbi 
negantviſum Patribus expedire, vt Mifla vulgari paffim linguacelebra- 
retur, Miſfx autemnomine totam Liturgiam , & omnia officia Ecclefi. 
aſtica intelligunt. Conceditur ramen ibidem venia Paſtoribus,8& ſin- 
= animarum curam gerentibus , vt frequenter inter Miſſarum cele- 

tionem,yvel per ſe,velper alios,aliquacx ijs quz in Miſſaleguntur ex- 


hi quis dreerit , lingua tantim vnlgari Miſſam celebraridebere, Hac etiam 
dere ſcripfithbrum Hoſius, quem inſcripfit De ſacro vernac.legend.ybi 
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ponant, Er Canone g. illius Seffionis, Conciliuminquit, eAnathema fit, | 
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ait linguam Latinam tantum vſurpatam ſemper fuiſſe in Occidentali 
Eccleſ1a, Grzcam vero in Orientali. Nos contra aflcrimus, in omnibus 
ſemper Eccleſjjs antiquis Chriſtianorum lectiones & preces publicas ca 
lingua habitas fuiſle , quam populus intellexic, arque ita ſemper fieri 0- 
portere: Quire hzc Latina facra Reformatz Ecclehz meritoprofligh- 
runt. Status ergo Controverſiz elt , Verum preces publicz fine hngua 
tantum Latina habendz, an lingua vernacula quarumyis Gentium, 
Scripturas in linguam vernaculam vertendas efle, antea demonſtrayi- 
mus: & cum;cadem plane ratio fit precum celebrandarum, & Scriptura- 
rum vernacule rransferendarum, eadem argumenta hanc caulam con- 
firmabunc, quz & priorem . Acproindeleluita hanc quzſtioncm cum 
luperiore miſcuir, & coniunRim de vtraque egit, Nobis autem conſul- 
tius viſum elt, ſeparatim hiſce de rebus dicere. Arque hzc de Quzltio - 
nis {taru przmitrenda efle duximus: Iam ad vtriuſquepartis argumenta 
veniamus, 


—— — 


Capyr DECtmvm SEPTIMVM. 
Argumenta Papiſtarum pro jacris peregrinss diluuntur, 


Rimo autem in loco, vtinſticutinoſtriratio requirit, Papiſtarum | 
argumenta proponeimus, quibus illi treci, preces publicas, & reli- f 
qua item officia Eccleſiaſtica, Latina tantum lingua celebrari deberc : 
contendunt, Prmum vero illorum arguimentumeſt hutuſmodi; Maie- 
ſtas divinorum officiorum linguam magis gravem ac venerandam re- 
quirit, quain ſunt vulgares linguz quatumvis Gentium; Ergo Larine, 
non vernacule peragenda ſunt. Refþondeo: primo, Quz tanta pravitas, 
maieſtas, ſanCtitas Latinz potiu>linguz, quam c#terarum?certe nulla, 
Imo vulgaribus illis Larinis ſacris, quibus Romana Eccleſia vritur , ni- 
hil levius, nihil futilius, mihil ineptius cfleporett, Non agnolcoego qui- 
dem majorem ſanctitatem in vnalingua, quam 11 alia ,neque maiorem 
ctiam vnius linguz dignitatem, quam alterius, nifi forte Latinam lin- 
guam tanto in honore habeant, propterphrales, propter antiquitateny, 
& proprer myſteria, quz i!la lingua reconduntur.Sedeſt in rebus gravi- 
tas. ſanQtitas, maieſtas, non in lingua. Non poreſt ergo Latina lingua 
Scripture vI!am maic{tatem conciliare. Secunds, Nego rerum ſacrarum 
maieltaccmh1n2uis vernaculis,quantumvis barbaris,minu1 poſſe, Evan- 
py- enim nin” dignius, nihil gravius, nihil ſanctius. At Act. 2, mii 
us lingws,ctiam barbarrs.,ab Apoſtolis EX politum & annunciatum el}; 
qu24 11; centenmyuan fecifſent, fiexiitimaflent hoc modo futurum, 
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vtcius aliqua maicfias in diſcrimen vocaretur. Sedinſtat Iefuita , multa 
' mytteriactle, quz plebi non lunt communicanda: eaergoprophanari, 
cum in vulgarcs linguas transferuntur, atque ita paſlim divulgantur, Er 
| hoc probatPatrum quorundamteſtimoniis, Dionyſy nempe Arcopa- 


| gitz. & Bafiliy, & aliorum , Quin& Rhemenles ctiam noſti11dem con» 


rendunt in Annnotat.in 1.Cor. cap. 14. vbi conqueruntur valde lamen- 
tabilucer, protanariſacramentorum myileria horribiliter, quz ce indu- 
ftriaa vulgo occultantur, Keſpondeo: promo , Nec Chriſtus, nec Apottoli 
flcruntvnquam, vt illa myſteria popuſum celarentur, Immoe concra 
huwyſmodi facramenta inſlituit Chriſtus, quibus ctiam ſenius noſtros 
crudiret. Hic1phus inſtiturions finis fuir . Et quidemtorta mylteriorum 
ratio olim populo notilfſima fuic, ac proinde Apoſtolus fermonem ha- 
biturus de Sacramentis,1.Cor. 20.1 5.fc Corinthios affatur , &s ggoriwuers 
ai7e, xpivare vuris Ton: ergo non ignorabantilliſacramenta: prudentes 
| enim appellar, & vulr eos iudicare de co, quod dicturus erat, Erſane fa- 
cramentis nihil magis ludicrum aut nugatorium videri poſlet, nifiillo- 
rum ratio cauſaque cognoſceretur, Quid enim commod: infanti acct- 
diſſe putabic Ethnicus , aut aliquis huius ſacramentiignarus, fi viderit 
illum baptizari?& quem quz1ſo trutumillius opinione homo Chriſtia- 
nus percipit,quando fruſtum panis& pauxillum vini ſumitur?Cette nihil 
ineptius hominivideri potelt, cui harum rerum ratio & finis non conſti- 
terit, Noncelandahec igitur, ſed toti populo Deiexplicanda ſunt: & 
hzc occultare Antichciftianum eſt, vr populus obſtupeſcat , & admire- 
cur quod neſciat. Secundo.Reſpondeo ad Patrum teſtimonia,8 primo ad 
Dionyfium, cuius verbacitancur ex Lib. de Ecclefiatt, Hicrarch.1. cap. 


Tz 70k a TeAigots derupery, & repois wore Tf egey xomoreie, non eſſe 1s Commuent= 
canda,qut nondum initiantur, quia ſancta ſauttts rantim danda ſunt, res pre- 
croſe parc non ſunt tradende. Quod ad hunc vero Dionylium attiner.pri- 
mHnego fuiſſe Arcopagitam illum, cuius mentiofir, A. 17. 34. Atque 
hoc quidem facio,non quodillius teftimonium pertimeſcarin(nihil enim 
aliud dicir, nifi quod Chriſtus ie diſerte precipit, Math. 7.6.) ſed qudd 
certis quibuſdam argumentjs in hanc ſententiam adducar, quz nunc 
non neceſſe eſt attingere. Erit alius de hoc Dionyfiodicendilocus, Se- 
cunde, dico ſententiam cius veram ac piameſſe, nec contra nos quic= 
quam facecre, vt facile patebit cuiquam, qu locum expenderit, Senſus c- 
nim verborumeſt, ſana non effe Erhnicis ac Gentibus & profanis ho- 
minibusproponcndaarque obiicienda, Quod uidem non moddin fa. 
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vbi monet Timothcum,ad quem ſcribir,myſteria ſacra.auidum x; dear | 
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cramentis, ycrumetiam in verbo valere deber, Sed multo cautiores fue- 
runt Patres olim in ſacramentis, quam inverbo: quia Erhniciac umpuri 
homines multo magisderidebant &- contemnebantlacramenta, quam 
yerbipredicationem. Atque hanc Dionyſy iltius mentem fuiſſe Maxi- 
mus Scholiaſtes docet, cuius hzc verba ſunt, 8 Jim ay mi befnaos nr 
Gaivgy, v8 mes whacines mois zoipors piritiy , Laicitamen _—_ COmparan- 
di non ſunt, nec protani etſe, nec veluti Eleufinis ſacris interefle de- 
bene, Sipii, ſancti, tideles effe volunt , myſteriorumrationem ſcire de- | 
bent, Atque idem re{pondeo ad Ballliiteftimonium,quod haberur in 2. 
Lib.de Spirit.San&t; cap.27. Eft certe quod populus parum illis ſe de- 
bere puter, de quo tam abicCte & partim hononifice ſentiunt , vt eos ca- 
num $8 porcorum loco habeant.Chryſoftomus vero, Hom. 24.in Matth, | 
& Gregor, Lib.4.cap. 56. Dialog. mhil habent, quod ad iſtam cauſam 
/ 


—_y 


taciat, 

Secundumargumentum Adyerſariorum Scripturz authoritate nititur, 
nempe Levit.16. 17; vbi populusiuberur foris manere, & ſacerdotem 
expecare, dum ille ſanAuarium ingreſſus, preces ſolusofferat pro ſe & 
pro populo, Hoc illo loco precipitur, & huius precepti exemplum ha- 
berur Luc.1.10. vbilegimus populum flerifle foris, dum Zacharias ſuf- 
fitum offerrert in templo:Vndemanifeſtum eſt, populum non modo non 
intellexiſſe ſacerdotem, ſed ne audiviſſe quidem . Ergonon neceſfarium 
cfle videtur, vt populus intelligat preces, quz a Sacerdote Deo offerun- 
rur. Reſpondeo: Non ſequirur hoc exillo precepro atqueexemplo. Nam 
primo, Diſertum fuit Dei mandatum, vt populus foris {tarer, & ſacerdos 
ſufficumin ſanRuario ſolus faceret. Proferant illi,fipoſlunt, eiuſmodi a- 

- | liquod mandatum pro ſua Latina Liturgia ſacritque pereprinis, & nos 

© { pedibusinillorum ſententiam ibimus: Sed non poſſunt. Inreligione au- 
temnihil fine mandatotentandum eſt. Secundo, Hoc fuit rypicum: ergo 
idem nunc faciendumnon eſt: typi enim omnes ill veteres ſublati ſunt. 
Sacerdos ille Chriſti vices gerebat, & cius perſonam luſtinebar, qui co- 
dem modo ſolusin ſanctuarium , hoc eſt, in ccxlum aſcendit, vbiiam 
Deum pro Eccleſia rogat, eth nunc illum minime aut videmus, aut audi-- 
mus. Nego hoc nobis imitandum efle: rypica enim iam nullum locum 
 habenr. Tere:o, Abſenrem Sacerdotem populusne exaudire quidem{o- 

| quentem, multd minus intell;gerepotuit : at quando ſacerdos apud pd. 
pulum verbafecir, ea loquebarur.quz ab omnibus intell«Ra erant.At i- |- 
\ torum facrificuli, etiamſpeRtante & audientepopulo,facraſuazyires & 
| = Wvoigglermone peregrino conficiunt atque peragunt. - 
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/ ertium argument ett Holy Cardinalis, in Lib. de Sacro vernacu- 
[elegendo, quod huiuſmodiett: Non modo non auRta, ſed diminutare- 
ig1o & pieraseſt, poſtquam aliquilingua vernacula in officits Eccleſia- 
{&icis vti coeperunt : Ergo Latinalingua peragi potius ac celebrar1 de 
bent. Refpondeo : prin;o, Vi verum hoc eſſe concedamus, quod affir- 
mar Hoſius,non inde tamen ſequetur, ſacra Latino,non vernaculoſer- 
mone peragenda cflc.Quid enim fi multi deteriores fiant ? num: ideoſe- 
quitur vernaculas preces prorfus removendas efſe ? Evangeliy do&trina 
multos reddir perverhiores, & pertinaciores, & improbiores: non tamen 
propterea a populo celari debet. Quando Chriſtuspredicavit, & popu- 
lum docui, Phariſzi obſtinatiores faRiſunt: & Apoltolus dicit, Evan- 
gelum efle quibuſdam odorem mortis ad mortem, & tamen nihilomi- 
nus Evangelium ſemper przdicandum eft, Non cſtergo illafatis iuſta 
ratio, cur officia Ecclefiaſtica vernacula lingua non peragantur, quiz 
| mulri inde fiuntdereriores; nifiproberur vernaculam linguam huius rei j. 

cauſam efſe, quod probare non poſſunt. Secundo, Dice falfum id eflc J 
[ory ms in Antecedente, Etfi enim non tanta iam appareatinpo | 
pulo ſuperſtitio, quantaolim; in Ecclefus ramen reformatis maiorho- 
die verz Religionis ſynceritas floret, Non tam ſuperſtitioſus reyera ian | 
populus eſt,quam ante fuit: ttmebanr enim omniaolim ſtupida quadan | 
ſuperſtitione, atque ea quidem multaſcelerarepreſſit: eft tamen multo 
quam fuit religioſus magis in Ecclefiis noſtris. Falluntur enim qui ir |; 
c#ca ſuperſtitione aut ignorantiaaliquidinefle pietatis, aut virtutis,aui j 
| religions arbitrantur, Nam etf inter nos multi profanifint, quinun 
quam deeruntin Eccleſia Dei, funt tamen multi verereligiofi. Arque 
hec de Holy argumento. 

Q uartum argumentwm eft Hardingi, in 3% Artic, contra Tuel, Set 
8. quod ita ſe habet: Afiz minoris magna pars Grzcanicatantiimlin | 
gua inſacris vacſt: Artotus populus non intellexit Grzce:Ergolicetin 
facris ignota lingua vti. Reſpondeo: premo, Probandum illi fuit totam A- 
ham minorem lingua Grzca in ſacris viam efſe: quod cum non faciar, 
cius ſyHogiſmus conſtat ex ſolis panticulanbus,atque ita nthil concludit. 
| | Secundo, Minoremprobet. Arquiceam quidem confirmat duplicitefti- 
monio. Primumſumiturex AR. 14. 11. vbi ctim Paulus hominem ſa- 

naſfer, qui ab vtero matris claudus fuerar,populus dicitur avzgong, Lyca- 
once, vocem ſuftulifle,ac dixifſe, Dy aſſmlatr homin:bus deſc enderunt ad 
nos, Ex quo colligit totum populum Afix minoris non intellexifſe Grz- 
| ce, quia Lyſtrz acDerbx, que duz Aſfiz minoris vrbes ſunt, populusnon | 


N 4 Grace | | I 
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Grzce,fed Lycaonice mn cl t. Reſpondeo:Lycaonica lingua non fu- 
it varialingua a Grzca, ſed varia tantum dialectus. Paulus enim non 
przdicavit Evatgelium illi populo Lycaomce, ſedGrzce: quemtamen 


loquentem populus procul dubiointellexit,vt ex claudoillo apparet, qui 
a Paulo ſanarus,8&ad fidem converius e[t.S$1 vero Paulus Lycaonice,non 
Grzceloquutus fuifler, cur Lucasſcribitillos Lycaonice exclamaviſſe? 
Perinde exgoeſt,ac fticaratiocinaretur: Dorice loquuti ſunt: ergonon 
Grece, Praterea, intellexifle cos Grece, ac loquutos etiam efle , exeo 
conliat, quod Amphilochus Lycaoniz Epiſcopus Grzcelſcriphr, cuius 
fragmenta quzdam in hunc diem extant. Secundumtettimonium, quo 
Aſſumptionem.confirmat,ex 2* Act. ſumitur, vbi Cappadocia, Pontus, 
Afia Piirygia, Pamphylia, &c tanquam varizregiones commemoran- 
tur, ac proinde variis linguis viz ſunt, & eſpondeo: Aliquzex his hnguis, 
quibus Apoſtolivfi ſunt, non diverizpenitus & diſſonz. ſed yariz tan- 
rum Dialect: fuerunt, Sic lingua. qua Galilzi vt lunt, a Indzorumhn- 
ouzita dilcrepabat, vr non varialingua, ſed varia tantum dialectus fuc- 
rit. Ancilia enum Petrun hominem Galilaum procul dubto intellex 
loquentem, cumdicerct, ſermo ze prodet. Ita Cappacox potuit intellipe- 
re Phrygem loquentem, Pamphylws Cretenſem, Athenientis Sparta- 
nam, Populum vero minorts Alzze Grzcam linguam intellexifſe con 

ſtat. Ad Epheſios enim, ad Galatas,ad Colofſcnies Paulus Grace (crj- 
pfic:at Ephcſus,Galatia,Col flz,crant vrbes minoris Afiz:crgo auttora 
Afia, aut faltem magna pars huius Aſiz Grece inteliexit: nam alzer 
nunquam Paulus Grzce adillos ſcriphſſct.Praterea,idipſum etiam con- 
(tatex Polycarpo Epiſcopo Smyinen(i, Gregono Epticopo Nyſleno, 
Bafilio Epilcopo Ceſarez in Cappadocia, qui omnes cum Ahz minoris 
Epiſcopi efſeat,, Grece oma feriplerunt, Er Hieron, 2*. Proxmio 
Comment. in Galat. afirmac omnem Orientem Grzce loquutumeſle, 
Afiam ergo minorem Grzco ſermone non viam efle, Papiſtz nunquam 
poſſunt cvincere .. Aut {i inter hos populos aliqui Grece nefcicbant, 


| quomodoprobabunt illos ſacraſuam Grecalingua habuiſle? Itanullo 


modo ſequetur argumenturn. 

0 wintum argumentum , quo aliqui ſane vtuntur, ciuſmodieſt :.Tres 
ſinguzſanCtificatz ſunt in cruce: ergo his duntaxat linguis vtidebemus 
in _ officis Ecclefz. EtBellarminus ait nos contentos efle debere 


ious illislinguis, quas Chriſtusin ſua cruce honoravit. Refpondeo : pr-- 


20, Titulus ille non ideo fuirtribus linguis conſeriprus,vthz lingue eſ- 
ſent hoc modo. in talem aliquemwvſum conſecrate; fed vt fama mortis 
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Chriftilatifime manarer. Seco, hc argumentatio elt axneui,tdro- 
que nihil pet ſe concludit, Terr, Caieranus ait, in lentacl, 1, quaſt, 
4. Has tres linguas gefſifſe vices onmuns Imguarum , quia numerus ter- 
narius perfe&tionenz hgnificat, Quod hi irafir, rum omnes linguz om- 
nium gentium morrem Chriſti & lacra omnia Chriſtiana celebrare pol- 
ſunt: & Argumenta alia Adverſary in hac caufa nulla habent cnmuſ- 
quam momenti, Non committam verd vt tempus innoir neceflariis 
conſumpliſle vixdear, 


Capyr DEcCinym OcTAvvmn 


| —— 


' Nam fi Scripturz legendz fint vernacule, cente reliqua vernacule pera- 


nunciantem? Legimus quoſdam olim inEcclefia concionatos efleper- 


Noftra argumenta, quibus probamua off cia Ecclefraſſica 
vernaczla ciumuſg, Gentis luwgua peragenaa ejje. 


——— 


= —— 


Vnc adnoltrz ſententiz confirmationem accedamus, quoom- 
nia illa argumenta,quibus in priore parte vh ſumus,referripoſſunt. 


genda ſunt. Sednos iam peculiaribus tamen acſeparatis quibuſdam ar- 
umentis in hac cauſa vtemur, Primum vero argumentum noſtrum ex 
prioriPauli Epiſtola ad Corinthios, Cap. r4. ſumetur; quo capite Paulu: 
pracifit, vt omnia fiant ad zdificationem populi in Eccleſia, veneme | 
linguis loquaturperegrinis, fine interprete; Er addit,malle fe quinqu« 
revecnimalligmants ſualoqui, vt & altos inſtituar, quam deeem milli: 
verborum incognita lingua: & totumillud caputin hoc argumento con 
{umitur. Vade conſtat,Papiſtarum opinionem cum do@trina Apoſtolic: | 
pugnare. Sic autem exillo capite contra Papiſtasratiocinamur: $1pre- 


A 


ces lingua-Latina fint vbique populo proponendz,tum populus ignora- |, 


bir eaque dicenanr:At Apoſtolus hocprohibet diſertsin cocapite:Ergo| 
non ſunt precespublicz lingua Latina vbique celcbrande. Sed Adyer: | 
fariorum adiſtareſponſionem perpendamus:quiſane mirifice torquen- | 
tur hoc loco, multaque commentiſunt. 

Quidam Papiſtz rc|pondenr,non loquiPaulum in eo capite de Preci- 
bus, de Offici;s, autde fiatis Sacris, ſed de exhortationibus & concioni- 
buspublicis,quasilli fatenturlingua vernacula fieri oportere, Sed'nego 
hanc fuiſſe mentem Apoſtoli, vtin exhortationibus & concionibusran-| 
tum peregrinamlinguamprohiberet. Quis enim adeoinſanus cfler, vt 
concionemapudpopulum incognitalinguahaberet ? imd quis ve] ſpec- 
rare poſſe, populum adeo attentum futurum eſſe, vepaticmer "—_— gp» 
ne horam vnarn aut plures audirer hominem verba non intclleCta pro- 


— 


egrina | 1 | 
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egrina lingua, ſed tamenlegimus fimulprzſts fuiſſe interpreres. Arqui 
hec alia res eſt. Fatcorquidem Apoſtolum loqui de concionibus : huc 
enim ſpeQartillud ,quod haberur verl. 29. Prophete duo ant tres avgimwoy, 
loguantur, & relqus marcent:{ed hoctotumeſſe , de quo omnino, & per 
totum illud caputdifſerit, nego. Quomodo enim illa inte!ligenda ſunt, 
que verſ.14.habentur? St precer lngua, ſpirits mem precatur , ſedmtell- 
gentia mea eſt infiuttuoſa. Preterea,loquitur de ciuſmodi ſacris officiis, 
quibus populus reſponder Amen: at populus non ſoler hoc facere in 
concionibus.Facitetiam mentionem gratiarum aCtionis. & laudum di- 
vinarum, Quin & Partres ipſ1, _— omus, Theophylactus, Ambro- 
fius, Occumenius, & omnes qui dextre hoc caput incerprerati ſunt, fa- 
rentur Paulum nontantiim de exhortationibus & conciombus, verum- 
etiam deprecibus loqui. Imo fatetur Hardingus, 3. Artic, 18. Set. ne- 
ceſſarum hoc fuiſſe 1n Ecclefiaprimitiva, vt precesſcilicetlingua verna- 
cula & iatellea haberentur, hac autem noſtra #tate non item. Sediam 
PapiſizdoQtiores alio modo reſpondent. Fatentur quidem Apoſtolum 
de precibus publicisloqui; ſed negantrequirivttotus populus intelligar 
preces, quas miniſter facit: ſufficereenim aiunt,fi vnus tantum mtelli- 
gat, quem Clerrcum vulgs vocant, quitotius populi nominereſpondeart 
Amen. Atque hoc quidem probanc ex verbis Apoſtoli, quz habentur 
verſ. 16. Sibenedrxeru fprrun, quomodo (inquit vetuseditio) qu: ſuppler 
locumidiote, reſpondebit Amen? Sic Stapletonus in Anglico Libro contra 
Tucllum, Art.z. Sic Papiſta quidam. qui Bellarmini diRata in Epitomen 
redegit: Sic Thomas Aquinas: Sic Catharinus: Sic Sixtus Senenſ. 6". 
Lib. Bibliothec, Annotat. 263. ReSpondeo: promo, Latinam vulgatam 
verfionem falſam ineptamque eſſe, & non quadrare cum Grzco con- 
textu. T;7H-enim hb pro vice ſumitur:& dyamwyiv clt wplere,non 
ſupplere: adeo vt ſenſusverborumfit, non qui ſupplet vicem populi, vt 
vetus Latinacditio vertit, ſed qui locum occupar , &ſedetinter Laicos, 
hoc eſt,qui Laicusipſe & vnuse vulgo cft,Olmenim Miniſter non cum 
populo promiſcue, ſedinloco,a populo & reliqua multitudine ſeparato, 
ſedere ſolebat; hoc enimeſt, ayawwgiy # 76m 53 id)wre.. Etfic quidem 
Chryſoſtomus, fic TheophylaRus, ſic Occumenius hunc locum inter- 
pretantur. Oecumeniusait illum implerelocum idiotz;, qui es i4-uriw 
Th6i, in rdratis cenſetur: & (tatim ſubjungyt, iirlw xiy4 * is raging wy 

wan Trey or. Secuwdo, dico non fuilſe in veteri Eccleſia talemaliquem | 
bomulum,queEClerricum vocant,ſed totum populum fimulreſpondifſe A- 

men.Sic Hicron.inProl,2, in comment.in Galat. Tora Ecelefia(inquir) 


influr | 


= 
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' inſtar tomuru1 reboat eAmen, Non poteſt Clericus vaus, nifi fit Stentor a» 
liquis, iſto modoreſpondere. Sic Chryſoltomus, vrpaterex exus Litur- 
| gia, fimoddcius fit, & non altecius potius cuiuſdam tubezus nominee- 

= Sic Cyprian. in Serm. de Oratione Dominica: Q #ando Altmniter 


| Sed omnium apertifſime Juſtin. Martyr. in 2*, Apolog. pro Chriſtians: 
Tas 6 x3s (inquit )erdLonuet dal, Non funtergo hecverbadeilloſuppo- 
fititio Clerico intell1genda, quitorius populi nominereſpondeat, vt Pa- 
iſtz volunt. | | | 
Sed Ieſuita Bellarminus, & hunc ſequuti nuper Rhemenſes noftri, 
huic reſponſioninon audent confidere, ac proinde illi aliam excogitl- 
runt. Dicunt Apoftolum de Officizs divinis minimeloqun, nec depubli- 


laudare, cique gratias agere, & alij alios zdificare ac conlolariſolebant, 
Harum mentionem fieri dicunt Ephel. 5. 19. & Coloff. 3.16. vbi iuber- 
Apoſtolus Chriſtianos, ad quos ſcribit, loquiinterſe mutud Pſalms, & 
hymnis, & ffrritnalibus canttombus, canentes ac pſallemtes mcorde Domino. 
Hujuſmodi &tiam cantionum mentionem fieri hoc capite, verſ, 26, ybi 
ait Apoſtolus, Quoties convenitis,#zg50s Uwy lurwuworizer, qniſque veſirium 
canticumbabet, doctrinam habet , Ing uam habet,revelatronem habet: omnia 


geticoſuo, <ap.3 9. Similiter alios Patres, Hoc verd non pole de officiis 


Corinthios lingua Greca celebrabantur , quz ab omnibus inrelle&a 
fuir, non peregrina : atque huinsreiPauhmn ſatis memorem fuiſſe. Re- 
Fondeo: Loquiturquidem Apoftolus (farcor) deillis Canticis, &fuifſe 
olim huwuſmodi hymnos inter Chriftianos nonignoro: ſed tamerrnon 
deillis rantim loquirur. Nam de precibus etiam' diſerram mentionem 
facit, verl. 14. idy negowwgawe my yaioan. Et quanquam Eccleſia Corin- 
thiorum ſermone Grzco via eſt in Officiis divinis, non tamen fequitur, 
hc Apoſtolt verba non effe de Officiis & ſacris publicis _— enda, 
Toracetrte Apoſtoli oratio generalis eſt. Loquitur enim g ner & 
communneer de omnibus Officiis Ecclefiaſticis, & linguz ignotz vſum 
in Eccleſia, five in concionibus, five in precibus,five m Canticis, rationi- 
bus generalibus & communibus damnat: quarum primaeſt huiufmodi: 
Lingua incognitaeſt inutilis:Ergo in'Ecclehia vſurparinon deber, Ante- 
| | cedensprobaturverſ.2.vbiait, 0 #: loguirur louguna,non homimbus loavitur, 


hes. As. 


——_— a 


ALL 


| (inquit) dexrt, ſwrſjem corda,torus populns reſponder, Habemius ad Dominum, 


ca Scripturarum leRione, ſedde ſpiritualibus quibuſdam cantionibus, |/'+ 
| extraordinariis illis quidem, quibus Chriſtiani illts temporibus Deum | 


| 


ad cdificationem fant . Harum demig; Tertullianum meminifle in Apolo- 
intelligi precibuſque publicis, quod preces publicz co tempore apud | 


ET OUT CC 


* 


ſ 


| 


| quz Miniſteripſepetiit, Alioquiſipopulusnon vnac 
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ſed 'Deognullua entm audit: frrita vero loquitur myſteria,onogir yhavory, gui 
loquitur _ ideſt, incognita, inquit Thomas Aquinas: Nulius enim 


incelligar, ſed & homines, Hoc etiamſexto verſu probar, vbi ait, $: ve- 
nero ad vos linguis loqguens ( quantumvis innumerts) qued vos invabe? quali 
dicerer,nullum omnino fructum ex {ermone mco capietis.Er verl. g. ait, 
iey wn ivanuey 132 dame, niſi per Imguam bene ſignificaniem ſermonem edrde- 
ritts, quomods intelligetur quod drcunr? cor vis deg adjoubres, eritis entm 
inacremloquertes. Exhis manifeſtum ell, hancefle Apoſtoli mentem, 
nempe quzcunque in Ecclefiaincognualinguadicunur, ea fruftra & 
inuciliterdici. 

Atleſuita & Rhemenſes contra Apoſtolum eſe effcrentes, precatio- 
nes etiam non intclleas valdetamen fruttuoſas efle dicunt, eth forſan 
intelletz frucuoſiores fint, Sed Apoſtoliclara verbalſunt, ſemperque 
vrgenda, Q«dvormwvabe? (inquit ) quaſi dixiſicr, nulla inre vobisvrilis 
ero, Sic illaverba Occumenius interpretatur 8 owe vpivimopians. Et 


recte, udrlw yarphas. Sic ctiam Chrylolt.in Hom, 35 .in hoc caput: Diſ- 
| cedut(inquit)sdvy xep Soares nullum lucrum percipremes ex voce,quam non 
| orellignts , Sedaudiamus quemadmodum Ieſuiraprober precationem 
non intelletam populo vuilemeſle. Attendite verd rationem pulchram: 
Miniſter (inquit) vel Sacerdos non populum precatur, ſed Deumpro 
| 2opulo.Ergonon neceffe cft,vt populus ineelligar quid dicax,ſed ſufhicir 
Deum ipſum intelligere. Atis. omneslinguas.intelligit, Hoc fimilitudine 
| quadametiamilluftrat. Quemadmodumn (1nquit) fiquisregem proru- 
lticoroget.non necefſlc eſt, vt ruſticus ince}igat,quidejus adyocarus ipli- 
| us cauſa regi dixerit, nec muluim curat ille,modo id quod defiderat im- 
| petrare nol ita non neceſſe eſt, vt populus illas preces intelligat;quas 
Miniſter cius nomine Deco facit Przterea ctiam Eccletia orat meoinfide. 
libus & abſentibus. Refondeo: Ita leſurte rationon ſequitur,& malum 
1rgumentum cft : Oratio non fir populo, ſed Deopro populo: Ergo ne- 
ceſſe non eſt populum intelligere quid Miniſter precerur, Miniſter enim 
eſt inſtaroris populo: precatur quidem Deum,ſedramen pro populot& 
licet populus ore taceat, dum precatur miniſter, intetimtamen precan- 
rem miniſtrum corde ſequitur,& reſponder ad extremum,amex:quo ver» 
boſuam eſſe precationem oftendit, & ſeeadem a Deo pecere hignificar, 
bh miniſtro pre- 
cetur,non neceſle crit populum adefle,& in vnum locum convenirecum 


— —— 


1 re — WO. = 
E miniſtro, | 


eruis macrem loquentes, idelt, fruſtra & imutiliter, $1c cnim Oecumenius |. 


audit, idelt, imrelgrr. Atin Eccleſia tic loquendumn elt,ve non Deus ſolus | 


— 
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miniſtro,ſed ſolus miniſter porerit deum precaripro populoabſente.Sed | 
publicz precesſunc,ideſt,rotius Ecclefiz,Videmusergoineptam efle fi- 
nultudinem iſtam,qua vtitur Ieſuita, Si enim ruſticus ilie,de quo loqui- 
tur, audiret adyocatum ſuum ignota lingua apud Regem cauſa ſuam 
agentem, & cealoquentem, quzipſenon intelligerer, ſuſpicaripoſſet e- 
um non tam proſe , quam contrale loqui. Ira populus cum audit Mini- 
{trum incognitalinguaprecantem , Cubirare poteſt, num Deum pro fe, 
anpro aliis , an contra ſeprecetur. "Quid fine ſacerdos ipſe intelligat 
quidloquatur ? quod poſſe evenire docuit experientia in multis Papilti- 
cx Ecclefiz ſacnificis. Apoltolus vero 14. vert. omnemincognitzlin- 
guz vſumin precibus publicis prorſus improbat : S:precer lmgsa (inquit) 
ſpruns meu precatur , ſedmteligentia meaeſt mfruttuoſa , Acloqui qui- 
cemillum eom loco de precibus publicis conſtat: Primo, Quia 19.verl, 
dicit, x Ti &.xancig.Secundo, Quia loquitur de hmuſmodi precibus, qui- 
bus populus ſuum afſenſum ſubiungens, reſponder Amen, vt pate ver. 
16. quod tum demum fit, cum populus in vnum locum congregati x, 
Ergonifioratio fucrit intelle&ta, mens erit dx#grG,, infruQtuola, idelt, 
ex eo quod mente conceperis, nullus ad Eccleſiam fruQtus redundabit, 

lefuira & Papiſtz totum1llum dec1mum quartum verſum male inep- 
treque interpretantur, hoc modo: $1 precerlingua, mens mea aut intelle- 
tus non eruditur, quia ſcilicet non intelligit:ar ſpiritus interim, id eſt, 
affcus, vtilliinterpretantur, proficit, Exempli gratia(inquit) Si quis 
ſeptem Plalmosrecttarer, & recitarosnon intelligerer, mens ciusnon 
proficeret, affeQus ramen interimproficerct. Huius ergo interpreta- 
tionis hxc ſumma eſt: Si lingua 1ncognira precer, licet vetba non 
intelligam, aftectio ramen mea melior interimerit. 'Reſpradeo: preme, 
Ridicula hxc plane interpretatio «ſt. Qui enim linguanon intelle&ta 
preces vel Plalmos aliquos recitat , nihilo magis proficit , quam finon 
recitaſſet omnino. Bonus aftc&tus aur defiderium precandi non juva- 
turlegendo verba incognita. Quod fiaffeRtus eius , quilingua incog- 
nita precatur, bonus fit, mens verononproficiat, quia non intelligit; 
quare non vtiturea lingua quam intelligir, vt verinque, & mente nimi- 
rum & affeQu,proficiat? Secunde, Papitiz etiam ipli fatentur,preces lin- 
gua cognita ac intelle&ta faQtas, vtiliores ac meliores effe : quare ergo 
non precantur lingua cognita ? nam co modo preces fieri debent, quo 
nobis vtilifſimz eſſe poſſint. Precationes verointellectas non intelleRtis 
vtilioresefſe, concedit Icluita,& Hardingus,v: videreeſtin 3*. Art SeR. 
29. Et Lyranus ctiam in1. Cor. 14. dicitpopulum. {11ncelligat oratio- 
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nem ſacerdotis,melins reduci in deum,ef devots:u5 reſpondere, Amen. Si hoc. 
verumbhit, vt eſt verifſimum, cauſas yidemus efle jultiſimas, quamob- 
rem populus preces intelligere debeat: & tamen non puduit Staple- 
tonum, in libro Anglico contra doQtifimum Juellum edito, dicere, Ar- 
tic. 3*. Pag.75.lingua cognita ac intelleCta non iuvari,ſcd impediri devo> 
tionem. Tertio, Quando conſtat precationem efle {ermonis ſpeciem, 
nonne ridiculum cit, lingua incognitaprecani? Quisenim adeo amens 
eſt,vtea lingua loquiyelit,alijs przſertim przſentibus,quam aur ipſe ig- 
noret, aut ali j qui adſuntnon intelligant?Vnde Oecumenius in hoc Ca- 
pur, diſerte afſerit orationem eſſe ſermonis ſpeciem, e994 (inquit)tg? 
&dssn 73 x+ye.AtQ; ile quidem1 4.verſumin hunc modum interpreratur: 
Si loquutus fuero aliquid exneceſſariis (inquit) & bonis, & eaauditori- 
bus non expoſuero,ſpiritus meusprecatur, id eſt, cgoipſe fruftum ali- 
quem percipio; atmens meaeſtinfructuoſa,hoc eſt, idquodego mente 
concipio, alijs nullum frutum affert. Hinc manifeſtum eſt, longe alium 
eſſc horum verborum ſenſum, quam eum quem iſti yolunt. Sic Chryſo.. 
ſtomus exponit hunc locum: & Baſilius omnium apertiffime ac lucu- 
lentiſfime in definitionibus in Epitomen redaQtis, Definit. 278. ers 
meaeſt infruttuoſa,quia(inquit)»ullus adivatur &addithoc deijs intelli- 
gi,quz offerunt preces yduory 6yoruirverba ſubijciam, quiaegregiaſunt: 
T6 70 aft Tay oy tyAwory dyvor iden Tos ax en Tas G37 de dramprormy. ray 
dv 5 Tos Tupen Te piuare © me3rd as, drgpos ow b vis Ts werodrnoulue 
undwts pres Quibus verbis Baſilius ex precibus non intelleRis 
nullum plane frutum ad populum pervenire afhrmat, Sic Auguſt. Lib. 
I 2.C.8.de Gen.ad literary: Nemo(inquit ) edrficatur audiendo quodnon in- 
telligit: exgoexverbis non intelleRis fruftus nullus conſequitur: & hinc 
manifeſtum eſt, illorum preces omnes eſſe infrugiferas, Deogz odioſas, 

Sed hic Iefuita inſtat, multaque obijcir, quibus probet preces non in- 
telleas tamen nobis vtiles efſe . Eanobis {ingulaſeorfum examinanda 
ſunt . Primwum ait figuras & ceremonias veteris legis populo Iudaico 
vtiles fuifſe, quasramen ipſinon intellexerunt. Reſpondeo : primo, Profe- 
£| ratIeſuitatale aliquod diſertum Dei mandatum de _ non intel- 
} > | leRalingua habendis, quale Tudzi de Js ceremoniis habuerunt, Secur- 
do, ErfiJudzi non tam perſpicue figuras ac ceremonias legis intellexe- 
runt, quam nos iamintelligimus, carum tamenignari non | e—_ e- 
rant Levitz, ex quibus facile omnjum ceremoniarumrationem diſcere 
atque intelligere potuerunt, Secunda Teſuitz obieRio ex Augultino 
delumpra eſt, Lib, 6, de Baptiſm, contraDonatiſt. Cap. 25. vbiait Au- 
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guſtinuspreces illas, in quibus hzreticum aliquid admiſcetur , prodefle | 
ramen poſſe,cum dicuntur ſimpliciterabeo,qui neſciat quid dicat, & ſe | 
re&eprecari putet. Vnde colligit Ieſuita,bonas & ſanRas preces multo 
magis populo profuturas eſſe, licet populuseas non intellexerit, Reſpor- 
deo:primo, Non opus eſt yt de illisprecibus, quibus Romana Eecleha vri 
ſolet, iam aliquid dicamus: In illis enim multa quidem heretica often- 
dipoſſunt, Secande, Non loquitur Auguſtinus de jjs precibus, quz lin- 
gua incognira fiunr,ſed de ijs, in quibus invenitur & admiſcetur aliquid 
hzreticum, quod ab illis qui precantur non animadyertitur . Hoc lis 
minime futurum fraudi eſſe dicit, fi mods puri fuerint eorum animi, quia 
precis vitium (vt inquitille) ſuperat affettmns —_—_— . Sedquidhocad 
rem de qua agitur? Terria Iefuirz obieRtio ſumiturex Origene, Homil, 
20. in Joſue: Q ue nos proferimu, ſepe non wot, 0 ſed virtutes intelli= 
gant. Sic (inquit Teſuita) etfi populus non intelligatpreces, quas ſacer- 
dos fundit, virtutes tamen intelligunt. Reſpordeo: Origenes in eoloco 
de precibus non loquitur , ſed deScripturarum leCtione, vbi occurritilli 
obieEtioni,qua Laicivriſolent; Scripturz ſunt difficiles,& ſuperant cap- 
tum noſtrum:ergo anobis legendz non ſunt. Quantumvis(inquit Ori- 
genes)nos ſxpe non intelligimusea quz legimus, virtutes tamen intelli- 
gune. _ leſuitz obicCtio huiuſmodi clt:Siea rantum precari debe- 
ret populus quz intelligeret,tum nunquam deberet recitare Pſalmos & 
Propheras. Reſpordeo: Aliacltratio Scripturz, alia orationis. Tota enim 
Scriptura evolvendacſt, etfiſenſum nonteneamus, vt verbaſaltemin- 
relligamus primsd, ac deinde ex verbis fenſum afſequamur. At precari |, | 
tantum eadebemus,qug ſcimus:quiaprecatio eſt colloquium cum Deo, |? ' 

& exnoſtroſenſu hs cireenim debemus quid loquamur, nontan- 
tim,vt Teſuita, hoc quod facimus , pertinere ad Deilaudem . Secunds, 
Quodtam paucainterlegendum intelligimus, id noſtra culpa fit,non a- 
liqua Scripturarum ob(curitate. Q #inta & vitima Ieſtitz obicQtio eſt 
de Santo Antonio ex Caſſiano, qui ait perfeRtam orationem eſſe, cum || 1; 
mens ita afticiturinterorandum, ve non intelligatipſe yerba ſua. Reſpon- | + 
deo: Mirorquomodo hoc, quicquideſt, ad cauſam hanc traducipoſſir, 
Non enim ait Antonius ignota lingua nobis precandum efle , ſed quan- 
doprecamur, non effe in yerbis hxrendum,ſed meditationibus divinis 
mentem quaſi abſorbendam cſſe,& derebus potitis, quam de verbiseſle 
cogitandum. Sj animus ſyncerus fit,non dubitandum quin Spiritus San- 
us verba nobis ſuggerer & ditabit, noſque in precando guberna- 
bir. Sic ergo remanet,quod hoc Apoſtolj argumentumevincit, ,preces 
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omnes ignora lingua faCtas efle prorſus infrufuolas, 

Secundum commune Apoſtoli argumentum ſumiturex illis verbis, 
quz habentur verſ. 11. Ezy pi cid Thy Suvepus rhs poviis, tower rr) neanivn 
Baybap Or ,tj3 AaaGy &y kwol BagBag@r, Ergo h miniſterincognitalinguapre- 
cabitur, & ille populo,& populus vicifhmilli barbarus erit. At hoc in Ec- 
clefia fieri non debet, vt Miniſter populo barbarus fit, autpopulus illi,Er- 
go Miniſternon deber "YT incognita precari. Ieſuita hoc argumen- 


rum non attigit. Rhemegſes fingunt Apoſtolum hic intelligerc non tres 
illas dos linguas, Hebfaicam nempe, Grzcam,& Latinam,ſed alias. 
Noluntergocum, qui Latine loquitur, populo non intelligente, barba- 
rum efle, Fa cum quiloquitur Anglice, Gallice, Hiſpanice, aut qui alia 
aliqualingua populari vritur non intelle&ta. Kefþondeo, & dico Apoſto- 
lum de omnibus -linguis communiterloqui , quaspopulus non intelli- 
git. Srlingualoquar (inquit)ideſt, incognitalingua, quzcunque illa 
randem fuerit.Qujenim omnium puriſſime & elegantifſimeloquuntur, 
floquantur ca, quz populus neſciat, populo barbariſunt.Etiam Cicero 
iplſe & Demoſthenes barbarierunt, fi apud populum lingua incognita, 
& a populo non intelle&ta,'verba facianr, quantumvis diviniflime lo- 
quantur. Sic igitur {1 populus Latinam linguam neſciat, barbarus ei erit, 
quiſquis illa vretur, cum ipſe de ea non poſſit iudicare , Ov1dius Poeta, 
ctimin Ponto exulcſlcr,fic (cribit de ſerplo, Triſtium Lib. 5. Eleg. 11. 
Barbaruhic ego ſum, quia nonmtelligor vil1, Anacharhs, cum quidam 
Athenienſiscum, probriloco, barbarum vocarer,rcſpondiſle fertur , Ec 
vos Acthenienſes Scythis barbarieſtis:4w,inquit,nrevrres tanlues oxvIrten, ve 
Theodorerus, Lib. 5.de Curand. Grec. affte&. &ibidem ait, hocefle 
quod Paulus dicit, Erol/oquentr barbarws. Sivel Attice homines loquan- 
tur, costamen Anacharſis Scythis barbaros fuifle vere dicit, quia Scy- 
thx linguam Atticam minimeintellexerunt. Et Ciceroinquinto Libro 
Tuſculan.quzſt.ait,/» ys lnguz5,qu.45 n0n mre'ligimus, ſurd: profetto ſumus. 
Si ſurdi, tum cente mult magis barbari. Chryſoſtomus eodem plane 
modo hunc locum interpretatur : & barbarum dici ait, s ws mw gm 4 
poaviis. amd my TWw nap dos: & Iimiliter Oecumenius, At vt Rhe- 
menſes noſtros Papiſtarumteſtimono iugulemus, Catharinus in Com- 
ment. in hunc locum fic ſcribit: Barbarm hoc in loco es dicutar qui lingue 
dffert varietate,vt non imtelligatur; quilibet enms quinoninelligitur, barba- 
rus eft illt,qui audit. Et rum profert Ovidij verſum illum, quem nos ſupra 
recitavimus . Sacerdotes ergo Papiſticos populo barbaros effe Ratuic, 
quantumvis Latine loquantur: quod quam bene faciant, nihil intereſt, 
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Certs non loquumc melius Latine, quam loquutuselt Ovidius, qui ta» 


tis iam.multa contra Icluitam & Rhemenſes diximus. y 
 Sequitur gumentim noſtium ſecundum, quod ex aliis Apoſtoli verbis 

hoc codem in capitedeſumptumeſi, Oportet ommia ficri in Ecclefia(in- 

quit Apoſtolus, 1. Cor. 1.4.40, )decemter, x,x7 rafwy.Pugnat hoc vero cum 


men ſe Ponticis barbatum fuiſſe ſcribir. Arque de hoc Apoſtoli-locoda- | 


eratiavel maxime, ve miniſter lingua incognigaprecetur. Ita enim co- | 
| gitur populus, cum ad publice precandum compeniar, non publice, led | 
privatim precari, Atque hic mos in Eccle{ils Papiſticisobtinut, vepopus- | 


lus in Ecclefia, in qua publice precandum erac, nullas nifi privataspre- | 
ces recitaret. lmo hoc iodg non populustantum, verumetiam Minikfter, | 
quem preces ptblicas offerre oportebat, privataspreces faciat .. Populus 
enim Fam precesillas non intelligat,publicenanprecatur; Miniſter er- 
goper ſepreceturſolus neceficeſt ,,Noticnim continud publice preces 
tunc, quzin loco publico, ſed quz a tota Eccleſia coniunRisRudiis 
votiſque fiunt, Itaque Miniſterlinguaincognitaprecari inEccleſianon- 
deber, quia hoc facit, vtprivatum fit, quod publicum effe debuir, & tok 
lit evmrfiave k131":08 of * 11464 Pk, 


& concedunt Armenos, Atgyptios, Moſcovitas, & Atthiopasſacra ſua 
vulgari ſermone peragere,& preces ſuaslinguis vernaculis habere:quid- 
nicrgo & aliz Eccletizeodem modo faciant, fiilli recefaciunt ? Sed 
objicic Teſuita, eos aut hzreticos, autfchiſmaticos eſſe, ac proinde non 
eſſe laborandum quidiilli faciant . Reſponds, eſſe quidem1n his Eccle« 
fiis multos magnoſque errores,ſed.ramennec plures,nec maiores,quim 
in EccleſiaRomana. A Pontificijs iſtz Ecclefiz improbantur, quia ſe 
Romano pontifici ſubmittere, aurhuiuſmodialiquod cumillocommer- 
cium habcre nolunt. Sunt amplz Ecclefz, & Pontificiis forſan ampho- 
res, quantumvis iti de ſua amplitudine'glotientur . Hz omnes linguam 
Latinam neſciunt, & ſua linguain officus divinis vtuntur, quibushac in 
re nos quam Papiſtis miles eſſe malumus. Arque fimiliteretiam hodie 
Indi faciunt, vt Eckius in locis communibus teftatur: Non negamas Indis 
Anftralibus permiſſum , vt in lingua ſua rein drvinam facerent, quod clerus 
corum hodie obſervat. | "243 66 1h" 
Ouartum noftrum argument ita ſe habet; Arneas Sylvius, in Lib, 
de Origine Bohemorum, ca.z3.refert conceſſum fwſle Cyrillo & Metho- 
dio, vt Moravi ſualingua vterenturin ſacris.. Quzraerpo, curnon j- 
dem ctiam aliis Ecclefiisconcedipofſit ? aut curnon aliz Ecclefiz faci- 


. Tertinm noſtrum argumentum el huiuſmodi Iph Papiſtz inceligunt | 
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um Moravos omnes fimul ad fidemconvertifle, & fuifſe ivſtam cauſam 
cur id eotempore fieri deberet, quianon poterant inveniri miniftri, qui 
Latine celebrarent. Refpondeo: Si hoc in initioneceſſarium illis fuir, pol- 
ſuntergo lacra vernacule celebrari , quod ante non debere ficri affirma- 
vit, quiadivinorum officiorum maicltaslinguam magis grayvemrequirit. 
Hzc fi veraratio (it,nulla poreſt eſſe cauſa iuſta,cur vernacule fiamt.Quod 
deminiſtrorum inopiaaddir, commentitium eſt, | 

O wintum noſtrum argumentum ſumitur ex authoritate Tuſtiniani Impe- 
ratoris.Ille Lib. de capitibus Ecclehifticis, r 23, cap. iubetve Miniſterin 
Ecclefia clara voce omnia pronunciet, qudpopulus audiar, & reſponde- 
at Amen. Hardingus, Artic. 3.SeQ.r4.obiicitprimo', Clare vocrs men- 
tionem hieria Tuſtiniano, vt ſciamus wocales, non menrales preces precis 
pi. RefÞondeo,Sed ratio adieRaillam dubitationemtollicſubiungitenim, 
vtpopulus audiat, & deverione accendatur, 8 ref at Amen.'Secun- 
do obiicit, hanc legem Grecistantum latam fuifle, non alits. Reſpondeo: 
Ar Iuſtinianus non Greciztantum Imperator fuir, ſedrotius plane Eu- 
ropz: nonergo Conſtantinopolitanistantum, verumetiam Romanis E- 


o.fo malrun TVs if pargeurrarey apyrmoximy 1gs TETRZry6; TeTH1F aptofu- 
Tipas pope xgh Kewgunyemiasas: vbi leges Romanis etiam Epiſcopis diſer- 
re &nominatim preſcribit , Terr obiicit,iſta verba-nch. inveniriin 
antiquis exemplaribus. Refondes: 'Atin omnibus Grecis codicibus 
habentur, quibus maiorfidesadhibendaeſt, quam Latinis. Er Gregori- 
us Holoanderetiam in ſua Latina verſione haber, a quo Grzcos codices 
fideliter converlosefle conſtas. - 6 TRE 
Sextum , & vitimum noſtrum argumentum in authoritate teftimonio 
que Patrum ponitur. Primim Bafilius Magnus, in Epiſt. 63.ad Clericos 
Eccleſfiz Neoczlarianz, ſeribitin hunc modum: [{uceſcente iam die, way- 
TE X29 bs 4E ns CunTos x) wad ngpSia; Þ i WEoutroynonas LL aguey dvapiern mh 
xuele, paruter omnes,velut ore unv, at corde uno,confeſſionss Pſalmum*Don:i- 
no offerunt, ac furs quiſque verbu reſipiſcentiam profitetur , Ernequis hoc 
de Grzcistantim hominibus intelligiſyſpicetur,ſubjungir, wor 2 #21 
@admus Tels To Oc7 Wxnnoies (uvule, 2) (,vputave i): has conſuerudines ommibus 
Der Ectleſts conſentientes eſſe. Sequitur etiameodemtin loco, Horunt gra- 
tia finos fugttts, fupietis ſimul 4 Ag yptios fugierss Lybyam vtramg,, The- 
beos, Paleſtmor, Arabes, Phenicas;Syros, quiad Enpbratem habitant,e9 


wt ſemel dicam , omnes apud quos vigie ac preces communeſ7, Pſalmodrs 
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| ant, quodlua intereſſe intelligunt? Obiicit Teſuira,Cyrillum & Merhodi7 


piſcopislegespropoſuit , vtex codem capitulo manifeſtum eſt; Kyd/ | 
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in precio ſunt: wap it dxgumiau, x91 e590 50, ugi al xoras aruwdlarmimubu- 
mu. Perindeeſt quod idem Bafilius Homil. 4. 6s* ap. in fine, Ecclefi- 
am mari comparat. Quemadmodum enim flufus ad lirtusimpulfi refo- 
nant, fic Eccleſia (inquir) (opuuryi For, promiſcumm —— 
multerum parvulorum,tn precibus ad Denm emittir. Huvic ergoyeterisEc- 
cleſiz morem fuiſle incellipimus , vt populusvniverſus cum miniſtripre- 
cibus ſua yora aſlenſumque coniungeret,nec, vt fieri ſolet inPapaty, vb 
ſacrificus ſua ſacra ſolus peragit ſermone incognito, tacitusſederer, aut 
ſuas, neſcioquas, privataspreculas hibidemurmuraret, Similem ſenten- 
tian Ambrofius habet , Hexam, Lib; 3, Cap. 5. Auguſtinusin Lib.'de 
Magiftro, Cap. 17, ait orandumeſle corde, quia ſacnficium iuſticiz of- 
ferturin remplo mentis,Cf in cubilbus cordss, }; pork (in — | 
cutione, cum oramiu,ideſt, ſonantibus verbis nfs forte ficwt ſacerdotes faci- 
unt, fignificande mentis ſue cauſa. Sed quare tum opus eſt locutione? | 
Reſponder Auguſtinus, now vt Dexe, ſedvt homines andiant, Sed quare 
debent homines audire? vt conſenſione quadam per commemorationems (in- 
quit Auguſtinus) ſffendantur m Dewm. Atnon poteſt populus ex com- 
memoratione ſacerdotis ſuſpendi in Deum, nifi ea, que a ſacerdote 
commemorantur, intelligat. Hzc conſenfio ex commemoratione | 
det: commemoratio vers fine intelligentia-inanis & inutilis eſt. Idem- 
Auguftinus in expoſitione 2*. in Pſalm. 18. fic ſcribit. Deprecats Dawi-'| 
nan, vt ab ocultts noſtris mundet nos, ab alients parcat ſervis ſus quidboc 
ſit, mtelligere debemus,vt humanaratione, non quaſi avium voce cantemm. 
AT & pſittaci, + corvi.ey pice, & huinſmodi volucres 
ſape ab hominibus docentur ſonare quod neſciunt Stienter autem cantare non 
avi, ſed homini, divina voluntate conceſſmmeſt, Hzc Auguſtinus, Vnde in-/ 
telligimus,populum,cum ea,quznon intelligit,canit vel precatur (quod 
in Eccleſia Romanavbique fer ſolet) merulis aur pfittacis, aut corvis, 
aut picis., aut hujuſmodi avibus,quz ſonare yoces quaſdam non intel- 
leAtas docentur, quam hominibus | os eſſe, Ita Auguſtinus omni- 
no abſurdum, 8 ab humano iudicio alienum efle ſtatuir,ve populus ſuas 
preres non intelligat, quod paſſim in Papiſticis Synagogis teri vide- 
my$.Etidem Auguſtinusin Pſal. 9g. Beatw populus quiimelligit inbilati- | 
ws. Curramus ad banc beatirudrnem jmtelligamus inbilationeny yion cam fi- | 
ye intellefin furdamu.Chryſoftomus, Hom. 3 5.in r.Cor. aiteuw,quilin- 
aignota loquitur, non modd als dyencoy, inwtilem eſſe, & barbaruw, | 
ſed etiam fibiipfi,finon intelligatquid loquatur : & h intelligatipſe,non 
ali, frutum exiguum ex cius verbis ad aliosredundare, Ambrofus ait 
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in x, Cor. 14. Si vtique ad edificandum Eccleſiamconvenitis, eadicidebent, 
que intelligant audientes . Hieronymus in x. Cor. 1 4. ait; Ommnis ſermo qui 
non intelligitur, barbarus tadicatur, Latinus ergo ſermo barbaruselt illis, 
qui eum non intclligunt, ideſt, yniverſz omnium nationum plebi :..& 
quando Apoſtolus barbarum in Eccleſia fermonem damnat, Latinam 
in ſacris publicis linguam damnari manife{tum eſt, Cafliodorus in Ptal, 
46, Non ſolum cantantes (inquit) ſed etiamintelligentespſalleredebemme, 
Nemo enim ſapienter quicquam facit ,quodnon imell;git, Ihdorus Hiſpal. in 
Lib.1r*.de Eccleſ.Ofic.Cap.10.Oportet(inquit) vt quando pſallitar, pſal- 
latur ab ommbus; cum oratur,oretur ab omnivus; 1uandolettiolegitur, fatto 
/ilentio eque audiatur ab ommbus, Patres Conciliy Aquifgran, Cap. 132. 
eorum, qui pſalluntin Eccleſia, mentem cun voce concordare debere ai- 
unt: & Cap. ſequente , tales deberelegere, cantare, & pfallere in Ec- 
cleſia, quit ſnavitate leftionis ac melodie & dottos permulceant, 5 minus do- 
Hos erudiant, TacobusFaber in Comment. in 1.Cor, 14. ſic habet : 7a- 
xima pars homiuum , 14m nunc orat , neſcio ſi (prritu, ramen mente 101 6- 
rat: namin lingua orat, quam nan intelligit, Attamen maxime Paul pro- 
bat, vt fideles pariter ſpirit orext & mente : & quiſic,vt paſſim ſolent, orant, 

arum ſe oratione edificant,Cralios nequaquam ſus ſermone adificare valent, 
{Er Caictanus Cardinalis, yt in multis rebus.alijs Romanz Ecclefizinſti- 
tuta-improbar, fic linguam, peregrinam infſacris aperte ſbi diſplicere 
fignificat,in Conment.in t Cot. 14. Sic enim ait: Ex hac Panlidoftrina 
habetur,quod meiins ad Eccleſia edificationem eſt, orationes publ:cas,que au- 
diente populodicunt ar, dici liugua communiclericise populo,gnam dici Lati- 
ae , VbiCatharinustenere 7 non potuit,quinimultas in Cardinalem ſu- 
wn contumelias evomeretz airque hoc inventum e<fle Lutheri, immo 
Diaboliin Luthero loquentis: quod tameneſſe dogma & prxceptum A- 
poltolicum contra huiusimpuri Papiſtz blaſphemias ſatis conſtar, Ni- 
colaus Lyranus, in poſtillain 1,Cor, 1.4. fic ingenue ſcribit: O uid pon 
palia intellignt orationem, ſeu benedittionem ſacerdotys, melins reducitur in 
Deum, & devatins reorder, Amen, Ermox idem ſubiungit, Qwdprofi- 
cit poprelua ſimplex & non mteligens? quaſi dicat, nibil, aut modicum , quod 
neſen ſe conformare t1b1,qui es miniſter Eccleſie,refpondendo Amen, Propter 
quodinprimitiva Eccleſia benedifttoues,”5 cetera communia, ficbant in oul- 
gari. Atque itaſecundain queſtionem conclufimus. 
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CONTROVERSIAE PRIMAE 
QVAESTIO TERTIA, DE SCRI- 


pturz authoritate. 


CAPpyT PRIMYM, 


De ſlate © neſtionis. 


774] Nprincipio huius Quzſtionis, repetenda illa ſunt 
>2) | Chriſti verba, quz habentur Iohan, 5, 39. igdyer: 
IB) 746 25a9as, Scruramin Scrimpruras, His quidem verbis 
| ad Scripturas nos Chriſtus relegavit & remifit: yn- 
9 £3 | de maximam carun effe fidem, dignitatem, autho- 
ritatern ſequitur. Igitur intcrnos & Papiltas quari- 
bz =) tur,vndetantam authoritatem acceperint, & quid 
fit, ex quo totum hoc pondus tam divinz authoritatis ac maieſtatis 
pendeat. Locus difhcilis ac perplexus : & certeneſcio an vlla inter nos 
fere gravior Controyerſia fit. Quod autem optabam,yvt in omni quzſi- 
one lententiam Adyerſariorum ex Concilij Tridentinidecretis hauri- 
rem, id inhac cauſa przſtare nequeo, Concilium enim Tridentinum de 
hac Queſtionenihil ſtatuit aut definivit . Iraque Papiſtarum opinio ex 
aliis ilorum libris eruendaeſt, Ieſuita nontraRtat iſtam Quzltionem 
in hoc loco, ſedalibiinControverſia de Conciliis , & ibi ctiam paucis 
actenuiter. Quia autem ad Scripturz naturam ac vim pertinet, cognoſ- 
cere que fit eius authoritas, go eam hoc locotraRandam putayi , Sin- 

ac de re opiniones enumerare, & qa 
de hac re omnes ſcripſerunt conquirere, moleſtum nimis ac laborioſum 
efſet, Negant nunc, qui peritiores & dotiores habentur , ſe facere 
Scripturam Ecclefi4inferiorem : ſic enim Bellarminus, ficalij quidam 
aperte profitentur, & fibi fieria nobis iniuriam conqueruntur, Sedillos 
Scripturz authoritatem ex Eccleſia ſuſpendere, atque itarevera Scrip- 
turam Ecclefi inferiorem facere, & nosnullam illis iviuriam facere, 
quando hoc iistribuimus , ex ipſorum non infimis Theologis patebit. 
Eckius in Enchirid,de authoritate Ecclefiz, reſponſ. 3*, ad ObicR. hz- 
reticorum, ait Eccle/iam eſſe Scripturts antiquiorem, & Scripturam non eſſe 
authenticam, nifs Eccleſie amthoritate. Ethanc reſponſionem Papiſlis mi- 
rifice placere, ex marginali nota apparer, vbi hocargumentum Achrl- 
ks dicitur pro Catholrcrs, Verum vero Achilleahzcratio fitnecne, dein- 
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 ceps apparebit. Idem etiam hanc propolitioneminter aflertiones hare- 
ticas ponit,nempe, ior efÞ Scripture,quam Eccleſie, autharuu,& con- 
trariam propolitionem Catholicam eſſe afirmat. Nonnepalam Eccle- 
ſix Scripturamſubjicie? Arque hoc eſt, quodin jure Canonicotam lxpe 
reperitur, Eccleſiaeſt ſupra Seripturam, Pighius, Lib.1. de Hierarch, Ec- 
clefialt. cap. 2. diſputatcontra Scripturarios (lic enimnos vocat) Scrip- 
turz authoritatem non poſle defendi fine traditione Ecclehialtica: & ait 
o:mnem Scripture hg apud nos cx traditione Eccleſiaſtica 
pendere, nec poſſe nos alicer Scripturis credere, quam quia Eccleſia illis 
tcftinonium perhiber Ejus hzc diſertaverba ſunt ; Onms que nunc apud 
nos eſt Seripturarum authoritas, ab Eccleſiz authornate dependet neceſſarto, 
Hinc faQtumeſt {inquit) vyMarci Evangelium, qui non fuit Apoſtolus, 
reciperetur, T homz ver9' qui fuir Apoſtolus, non reciperetur, Hinc eti- 
am facturn (inquit) he 0. Evangelium, qui non vidit Chriſtum, rcti- 
neatur, Nicodemi veto Evangelium, quiChriſtum vidic, rejiciatur, At- 
que hoc quidem ille multis verbis diſpurat , Hermannus quidam, impu- 
dentiſimus Papiſta,affirmar Scripturas tantum valere, quantum valcnt 
Arſopi tabulz, nifi accederet Ecclefhzteltimontum , Impudenter hoc 
certe abillo, ac blaſpheme ditumelt. Quod cum a Brentio in Conteſſi- 

ane Wittembergica obieCtum cſler, defenditur ab Hoſo, Lib. 3. de au- 
| thorirateScripcurz, vepie dium: vbietiam atfhirmat, Scripruras non 
m:gni ponderis futuras eſſe, nifi propter Eccleſizteſtimonium. Revera 
"in rt yy nos Eccleſie daceret authoritas hanc Scripturameſſe Canonicam, 
perextou:im apud nos pond haberet, Ex quibus hanc «flc Papiſtarum ſen- 
tentiam quis non videt, Maiorem revera Ecclcſ1z, quam Sciipturx, au- 
thoritatemeſſe , Sed aliz Papiſtz iam cautitis paulo & accurarius loqui 
incipiunt. Cocleus inReplica ſua contra Bullingerum, cap 3. diſtinQio- 
ne quadam vtitur; Scripturas quidem ex ſe firmas, claras. perfectas,fide- 
quedignithmas eſſe, vtpore Dei opus, ſed quoad nos tamen approbatio- 
ne ac commendatione Eccieſiz indigere , proptermentisnoſtrz pravi. 
catem,& intelletus noſtri imbecillitarem. Arque illud quidem Ariſtote- 
lis authorirate confirmat, quiin Metaphyſicis ſuis ait.itaſehabereinteL 
letumnoſtrum ad res divinas, vtſe habent oculi noctuarum ad lumen 
ſolis. Sic Canus in locis communibus, Lib. 2.cap. 8, ait,nobis non con- 
are, Scripturas a Deo prodiiſle , nifi ex Ecclefis teſtimonio, Sic Sta- 
pletonus noſter toto pene Lib. 9. DoQtrinal:Princip. hanc Controverſi- 
amexplicat: & Cap. 1*. quzſtionis ſtatum inquinit, vbi ait non queri, 
verum Scriptura inſe ſacra ac divinafit, ſed ynde nobis confer eam ſa. 
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cram ac divinameſſe: ideoqueCalvinum reprehendit,quod ſtatum quz- 
ſtionisalicer proponeret,cum diceret Papiſtas affirmare,ab Eccleſia pen- 
dere,quz revercntia Scripturz debeatur. Ommi enim reverentia{inquit) 
Scriptucz inſe dignzſunt, nonaurem quoadnos in tanto honare perie 
haberentur, Longealiudeſt, inquit, quam ab Ecclefiapendere,qui libri 
inScripturz Catalogo cenſeantur, Illud enim (ait) Scripturzreverenti- 


ox Or 


ententias, Ex Eccleſfiz iudicio pender,quanta re- 
verentia Scripturz debeatur,&,Ex Ecclefiz iudiciopendet,quilibri fint 
in Canonem recipiendi, cum ſacra Scriptura,cui reyerentiadivina debe- 
tur,in libris tantum Canonicis reperiatur ? Papiſtz poſterius affirmant, 
ergo &prius. Eadem eſtſententia Teſuitz, vt apparet in Controverſia 
de Concilijs,quzſt. 2*.vbi ait Scripturasnonegere approbatione Eccle- 
fizx,quodque Ecclefiadicitureas approbare,id nihilefſe aliud, quam de- 


' clarare has Scripturas eſſe Canonicas. Similiteretiam Andradius ſcribir, 


in 3*. Lib, Defenſ. Trident. Concil. Ecclefiam non tribuere Scripturz 
ſuam authoritatem, ſed nobis rantum declarare, quanta cius fit in ſe au- 
thoritas, Tolerabilis hzc quidem ſentenria videri poſſit, Scripturam 
ſcilicct efſe in ſeſacram, ac divinam, ſedtaiem a nobis non agnoſci, niſi 
propter Eccleſiz teſtimonium. Atin ſecundo Libro multo idem perver- 
fius hoc modo: Neque enim in ipſis hbris , quibus ſacramyteria conſeripta 


ſunt, quicquam ineſt druinttatts,que nos adcredendum, que illts continentur, 


religione aliqua conſtringat: ſed Eccleſie, que codicesillos ſacros eſſe docet, & 
antiquorum Patrum fiaem pictatem commendat,tanta eſt vu& amplituds, 
vt illis nemo ſme graviſſima impietatis nota poſſit repugnare. Canifus in 
Catechiſmoſuo, Cap. z.Se.16, aitneceſlariameſſenobis Ecclefiz au- 
thoritatem,primum in eo quidem, vt Scripturas veras & Canonicas ab a- 
dulterints certodiſcernamws. Non igitur Scripturam abEccleſia pendere 
volunt quoad ſe, ſed quoadnos, Et nunc propemodum verum cauſz 
ſtatum tenemus; in quo nonnihil profecimus.Nam fic perplexe,& am- 
bigue, & obſcure loquuncur, vt non facile intelligas quid fibi velint, Er 
hc videripoſſintnon admodumimprobanda, Scripturam habercin ſc 
authoritatem, ſed eam non conſiare nobis, niſi propter Ecclefiam. Scd 
qua in re pofitum fit ipſum momentum punctumque Controvyerſiz. 
mox oltendemus, ; 
Interim quid Ecclefix nomine ſignificent,videamus, Ecclefix auten 

nomine in hac queſtione intelligunt Papiſtz , non cam tantim Ecclc 
fiam, quz fuit temporibus Apoſtolorum (nam Thomas Waldenfis«; 
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nomine ceprehenditur a Cano, 2, Lib. loc.commun, Cap. 8. &a Staple- 
cono etiam, Lib.g.Doctrinal. Princip. Cap.1 2.8& 1 3.) fed ſuccedentem 
etiam atque adeo przſentem Eccleftiam, non autem yniverſum popu- 
lum,ſed paſtorcs tantum. Canus quando hanc Quzſtionem traftat, Ec- 
clefiz nomine aliquando Paſtores, aliquando Concilia,aliquando Pon- 
tificem Romanum intelligit. Staplctonus Lib. g.Cap. 1. hanc dillin- 
Rionem adhiber: Ecclefta, ve magiſtros & paſtores populi tidelis ſigni- 
ficat,non modoveneraturScripturam,ſed& ſuoteſtimonio commendar, 
tradir, confignat, nimirum reſpeRive ad populum ftbiſubietum : Sed 
vt Eccleſia fignificat populum, aut etiam Paſtores,tanquam membra 
& privatas per{onas,tantummodo vencratur, Et cum Ecclefiaobfignat 
Scripturam , 102 ex duvia ſimpliciter, ſed quoad nos, authenticam facit,nec 
authenticam ſimpliciter, ſed quoad nos. Hinc quid Ecclefiz nomineintel- 
ligant, & quemadmodum Scripturam ab Eccleſia confignari atque ap- 
probari taruant, perſpicimus , Iam quz noltra fithac dere ſententia, 
breyiter exponemus, Non videtur magna controycrſia, tamen eſt maxi- 
ma. Primumauten non negamus ad Eccleſtam pertinerc, vt Scripturas 
approbet,agnoſcat,recipiat,promulget,commendet ſuis omnibus : & 
hoc teſtimonium efle verum , atque ab omnibus ſuſcipi oportere dici- 
mus. Non ergo Eccleliz teſtimonum relpuimus, vt de nobis Papiſtz 
mmtronty;. amplectimur.Sed negamus nostantumob illam Eccle- 
fix commendationem Scripturis fidem adhibere, Efſe cnim dicimus 
certius ac illuſtrius reſtimonium, quo nobis perſuadeatur hos libros ſa- 
cros eſle, teſlimonium nempe internum Spiritus ſan&ti, fine quo Eccle- 
fiz commendatio nullius apud nos ponderis aut momenti futura eflet. 
Iniuriofiigiturnobis ſunt Papiſtz, dum afhrmantnos Ecclefiz authori- 
reatem reijccre, ac nihili xltimare, Nos enim Ecclefiztcititmonium li- 
benter ampleQimur, ciuſque authoritatem admittimaus; ſed afhirmamus 
longe aliud certius.&verius,& auguſtius reſtimoniumefſe,quimEccle- 
fiz. Summanoftrz ſententizeſt,efſe Scripturam == eſt, ex ſc ſu- 
am omneim authoritatem & fidem haberc; eſſe agnotcendam, eſſe re- 
cipicndam, nontantum quiaEccleſiafic ſtatuir & juffit, ſed quiaa Deo 
prodijt: prodiiſſe autem a Deo, non ab Eccleſia, ſed ex SpirituſanRo, 
certointelligi, Ecclefiam vero intelligimus,non vrilli,Paſtores,Epiſco- 
pos, Concilia, Papam; fedrotam fidelium multitudinem, Ea enim di- 
dicirexSpiricuſanRo, hanc Scripturam cſſe {acram, hos librosefle divi- 
nos. Hanc perſuaſionem SpicitusſanEtus inomniuin fidelium mentibus 
cgaſignavir, Status igitur Controverhiz cit, Verum credendum fit, has 
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Scripturas, quas habemus, 1lacras ac Canonicasefle, tranturamodo pro- 
pter Eccleſiz teſtimonium , an potius propter internam Spiritus Sancui 
perſuationem : quz facit vt quemadmodum Scriptura eſt in ſe Canoni- 
' ca atque authentica,fic nobis quoque yidcatur,& line quateſtimonium 
Eccleliz mutum atque invalidum el, 
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<Luania tum a Papiits,tium a nobu, E cclejue crga 
Scripturam authoritas tribuatur. 


Ettat iam vt ad Papiltarum argumenta accedamus. Sed prits 
Re plicandunm eſt, quantam Eccleſia authoritatem,tum illorum, 
* tum noſtra opinione, crga Scripturam exerceat, Ex omnibusPontth- 
cijs Stapletonus acutiflime hanc Quzllionem pertractayit; cum ergo 
poziſfimum in hac caulacxaminabimus, Is 9*, Lib. Do&trinal. Princip. 
2", Cap. diflinctione quadam vritur, quam a Cocleoaccepit. Aitigitur, 
' quemadmodum ante attigimus, Scripturam duplicitcr confideran- | 
| dam efle, neinpe quoad ſe, & quoad nos. Quoad le, & ex ſe,ex authore 
| ſuo ſemper ſacram eſledicit, five ab Eccleſia acceptetur, ſive non accepte- 
| tar, Licert enim (inquit) repudiare nunquam poreſt Ecclefia Scriptu- 
ram , quia a Deo profecta eſt; tamen aliquam Scripturz partemnon 
| acceptare aliquzndo potecſt.Sed quid qugſonnterelt inter non acceptare 
| ac repudiare ?plane nihil, Quienim Deum #01 acceptar, is cum repudi- 
| at: & fic quidemEcclchſia Scripturas illas, quas non acceptavit olim, 
| plane repudiavit, Quzro enim quare cas non acceptaverit? ratio certe 
{ hzc fuit, quiaeas adulterinas efle iudicavit, in quo ſane falli potuit, Sed 
pergit Stapletonus,&ait Ecclefiaiure ſuo poſſe aliquos aliquando libros 
non acceptarc, & oſtcndit dogmata qua:dama recentioribus Ecclefiis 
jam acceptari,quz prius accepratansn fuerunt; quz fiiam gquiſquamre- 
pudiare veller poſt Eccleliz acceprationem, cum hereticum ince opti- 
mo dici & exi{hmaridebere. Ar affirmo nulla dogmarta,in articulos fi. 
deirelata iam efle , quz ab antiqua Eccleſia Apoſtolorum temporibus 
acceptata non fuerint, adeo vt erravcrintomnes illg Eccleſfig, quecunque 
pricis noneadem acceptarent.Sed inſtat ille in quibuſdam,& capita quz- 
dam in medium profert , quz primonon acceptatz fuiſſe dicit, nempe 
dogma De proceſſione Spiritus ſan&ti,, De creatione animarum imme- 
diate a Deo, De hercticorum Baptiſmo non iterando. Ar affirmo i- 
rerum, dogmata hzc omnibus temporibus vim ſuam habuiſſe, adeovthi 
iam fir hzreticum illis non afſentiri, dem ſemper hzreticum fucrit. | 
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Dogmartacnim Scripturarum non mutanturin Eyangelio, ſed ſemperex 
zquo necefſariaſunt.Ed recidunt omnia,que affert Stapleronus,vr oſten- 
dat, eos libros qui antea ab Eccleſia recepti non tuerunt, cfſciam ob ex- 
rernum tantum Eccleſiz teſtimonium recipiendos, Subiungir, Ecclefix 
authoritatem reſpicere Scripturas tantum materialiter; quod explicat, 
quia videlicet Eccleſ1z iudicio nos obtemperare convenit, & proprerc- 
ius iudicium Scripturam pro ſacra acceptare. Efſetautem (inquit) in- 
conveniens, f1 Scripturz,aut aliorum quz creduntur, veritas fic ab Ec- 
cleliz iudicio penderet, vt nan aliterveraefcr, niſi Ecclefia approbarer. 
Nunc autem{(ait)Ecclcſianon facit,vt vera fintinſe,ted vepro verjscre- 
dantur. Attendite: Scripturaelt vera in ſe,& dogmarta Scripturz omnia 
vera ſunt: ſed non conſtaretnobis cacſle yera, nos non poſſemus Scrip- 
turz credere,nifi Eccleſia Scripturam & Scripture dogmarta approbarer: 
Erſi hzc verainſe fint, nobistamen veranon viderentur, a nobis non 
crederentur, neque (vtStapletoniverbo vtar) acceptarentar,nifi propter 
Ecclefix approbazionem. Hoc totum elt mylterium iniquitarts, Nos 
quidem longe aliter, multoque vyerius, Quad enim Scripturz nobis eti- 
am vere fint, id Eccleſiz acceptum referri pernegamus : ſed quod 
jllas nos yeras eſſe credimus, id Spiritus ſanQii teſtimonio inſtinuque 
fieri dicimus, Stapletonum docuitillam blaſphemjam Cocleus, in Li- 
bro 2*, de authoritate Ecclefiz & Scripturz, vbi multa Scripturz loca 
colligit, quz homini incredibuliavideri poſſint, — ille affirmart hu- 
1 Ecclcſ1z authoritate 

confirmentur: Quale eltillud, de Nana ob ro exercituzquod 
non eſſe cuiquam credibileprobat, ex anguftia regionig illius. Ait enim 
terram Iudzorum tantam hominum multitudinem alere ac ſuftentare 
non potuiſſe: idque demonſtrat ex comparatione illius regionis cum a- 
lijs nationibus, oſtenditque tot hillia hominum non efle cenſa in tota 
Republica Romana,quz multo fuiramplior Iudza. Quomodo porelt, 
inquit, humanus intelleQus his aſſentiri, cum apud nullos hiſtoriogra- 
hos, colſmographos, philoſophos, oratores, imo ne Poeras ipſos fimi- 
e quicquam legatur? Que enim fabula, inquit, Poetarum, vn populo, 
nec toti, tantum numerum aſcripſit fortium virorum ? Huc numerum ta- 
lentorum refert,quz Dayid filio ſuo Salomoni ad templi zdificationem 
reliquifle dicitur. Hoc etiam incredibile merito videri poſle affirmat, 
propterea quod David pauper admogum fuit: idque ex co probare yulr, 
quod fortunas ſuas in aulicis, filijs, vxoribus, ac concubinis, quas ille 
multashabuir, ſuſtentandis, & in belloetiam, quod illi omni pene vitz 
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ſux tempore perpetuum erat, diſſipavit, Vnde, inquit, he opes Davidi, 
quas nec Crzſus, nec Alexsnder, nec Auguſtus babuit? Hacille inre 
| num verboſus ac difertus fuit: & multa huiuſmodi loca protulir, que | 
piget & pudet commemorare, In fine vero concludit hoc modo, ad- 
| modum egregie,omnia hxc non aliter yera credi,quam quia Eccleſjafic | 
| credit, & fic credereiufſit, Neſcio egocerte quid impudenta fit, fhec 
non (it, Non hec alitercredi poſſunt, quam quia Ecclehiatradidit, credi- 
que voluit? Quid ergode cxteris prope infinitis hutuſmodirebus,qua- 
rum Scriptura meminit, dicemus? quid de Iſraclitarum tranſitu per 
mare? quid de Manna? quidde coturnicibus,quibus populus Iiratliticus 
in deſerco opipare paſtus eft? quid de omnibus Chriſt: miraculis ? quid 
detota noſtra redemptione, de Chrilti nimirum incarnatione, morte, 
celutreGtione, alcenhoneſtatuemus? Num hzc omnianon alio teſtimo- 
110 aut argumento yera efle credcmus, quam quia Ecclefiaſic ſtatuit ? 
[mmanis, & _— Cocleo ac Staplctono blaſphemia ! Nos hec credi- 
nus , veraQueefle non dubitamus, non quia modo fic Ecclelia confir. 
navit, ſcd propter verbi Divini,& Spiritus anti authoritatem. Edergo 
recidune omma que dicunt Papiſtz, vt omnem ſacrarum Scripturarum 
iuthoritatem ex Eccleſiz authoricate ſulpendant, quod ramen iph ne- 
gant: ſedeſlehanc illorum ſententiam ex his quz diQtalunt facile con- 
(tar. SubiungitStapleronus,non magis inconveniens nobis vider1debe- 
re, vt Eccleſia Scripturam commendet, & e1 teſtimonium perhibear, 
quam furtinconveniens, vt Iohannes —_— tcltimonium Chriſtodi- | 
ceret,& vt Eyangelium ab hominibus ſcribererur. Nos vero confitemur 
Ecclefiamſuoteſtimonio commendare Scripturam, hocque eflc Eccle- 
hz preclarum officium: ſed longe aliares eſt, Scripruris non aliter cred} 
poſie, nifipropter hoc iudicium, teftimoniumque Ecclehiz, Illud con- 
cedimus , hoc cum tumma ctiam dereſtationepernegamus, | 
Quantum ill: Ecclefiztribuant, accepimus: 1 Jay eco quid re- | 
vera Eccleſiz tribuendum fir, confideremus. Nosquidem nonitantum 
Ecclefiztribuimus. quantum illi (nequeenim id tas eſt) ſedtamen ofh- 
cia Eccleſiz egregiacrga Scriptur2s multa agnolcimus, quz ad quatuor 
capita revocantur.. Prunam: Ecclefiateſtis eſt & cuſtos ſacrarum litera- 
rum, atque hac quidem in re inſtartabellionis obtinet. In cultodibus 
ſumma ſides requiritur:nemo tamen dicet obtabellionis tantum autho- 
ritatem tabulis credi, ſedpropter ipſarum dignitatem. Sic Ecclehia Scri- 
pruras fideliter cuſtodire deber, nectamen Scripturis proprer Ecclels 
duntaxnt teſtimonium atque authoritatem fidem adhibemus. Secan- 
| dum: 
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dum Eccleliz officiumelt, vt veras, germanas, ac genuinas Scripturas, 
a falfis, ſuppoſitiriis, ac adulcerinis dijudicer ac diſcernat. Qua quidem 
in re fungitur officio vindicis, & ad hoc munus obeundum habet Spiri- 
tum Chriſti, quoverum a falſo poſlir diſtinguere:novit vocemſpon(1tui, 
iudicio ſummo poller , & poteſt Spiritus dijudicare. Aurifex (tatera aut 
lapide auruma cupro atquealtiis metallis dijudicare poteſt: in quonon 
aurum ille facit, ne nobis quidem:tantuim efſe aurum indicat, & nos fa- 
cilias credimus, Vel fialiudexemplum deſideretur, nummum, quein 
non agnoſco, aliusperitus efſe bonum aclegitimum docet: iam ego 
monitus acquieſco, ſed proptermateriam atque formam in nummo 
imprefſam nunceſſe retum & regium intelligo. Similiter Eccleſia Scri- 
pturas agnoſcit, & divinasefle przdicat: nos monitri & excitati ab Ec- 
clefiafic ſerem habere perſpicimus. Et tamen non hoc iudicuum omnes 
perinde Eccleſizhabent, Tertizm Eccleſiz oficium eſt, Scripturas di- 
vul ————_————_————_—— inre fungiturofficioprz- 
conis, quideber alta voce decreta atque edicta regis pronunciare, nihil | 
prztermittere, nihil mutare, nihildeſuo addere , Chryſoſtomus in 17, 
Homil.in Epiſt,ad Titum hanc ſimilitudinem perſequitur,vay (inquir) 
6 xipuE Tay Twy Tapiy Tu ty TH Fnelfco nnguTly, ww xgs nuns: vbioltendit hanc 
przconis virtutem eſſe, vt.omnia que accepit, afftcrat, & nihil de ſuo ac» 
dat, nihil detrahar. Tam veromagiſtratuum ediftis populus credit & ob- 
-| temperat, propter ſe, non propter przconis vocem. Vxartum Eccleſiz 
| | ofticium eſt, Scripturasexponere ac interpretari: qua inre fungiturofh. 

cio interpretis. Nihil autem debetde ſuo comminiſci, ſed Scripturas ex 
Scripturis explicare. Hzc ſanemagna ſunt inprimis & ampla Ecclefiz 
munera, quz nos illi libenter concedimus: ex quibus tamen minime ſe- 
quetur, nos propter Ecclefiz tantum authoritatem Scripturis aflentiri, 
quod Papiſtz volunt, 8 defendunt , Arque ex his, quzfint EccleGz er- 
92 -— 2_ officia, iuxta & noſtram & Papiſtarum opinionem, ſatis 
conflar. 
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In quo primum Areumentum Adverſariorum dilutur. | | 
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7 ——_ huius Quzſtionisſtatum ex ipfisPapiſtarumhbris deprom- 
plimus: Iam ſequitur vt adeorum argumenta accedamus,quz illis 
certe firmiſſima videntur, vt nulla vis nobis reliqua fit ad refitendum. 
HH Sed nos Deo adiuyante illa omnia facile(vrti ſpero) diluemus. Stapleto- 

 { nusCanum interpolavit, & cius argumenta fufuis explicavit, Cum illo- 


Joitur | 
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igitur congrediemur, tum quia noſiraseſt, tum quia hanc cauſam om- 
nium acutiffime & accuratiſlime tractaſle videtur, Totum enjmlibrum 
nonum de hac Quzſtione inſtituit, & in 4*, Cap. illius Libri fic contra 
nos argumentari incipit: Habere certum Canonem Scripturz , maxime 
neceflarium eſt fidei &religioni  At.fine Eccleſiz authoritate certus 
Scripture Canon habcrinon poteli(neque enim certum nobis & explo- 
ratumeſle poteſt, quis liber legitimus fit, quis ſuppoſititius, nic Eccleſia 
doceat)Ergo &c, Keiondeode Maiore, Primo, Major veraclt, i libros 
proprie Canonicos intelligat, qui ab Eccleſia ſemper recepti lunt: deber 
enim hos Ecclefiaperpetuo pro Canonicisagnolcere ; quanquaim cer- 
rum eſt multas olim paſſim Eccleſias florentes, de multis Canonicis 
Libris ad tempus duþitaviſſe, vt conſtatex antiquitatc. Secunas, Nec i 
viturhoc ablolure & fingulis ad hdem acſalutem neceſſarium eſt , ſcire 
quilibrifintCanonici. Multi enim & fidem habere, & falutem conſe- 
qui poſſunt, quilibrorum Canonicorum numerum nonteneant. Aſſum- 
ptiouem verd probat Stapletonus, Canonem ſcilicct Scripturarum non 
alter poſſe nobis exploratum ele, quam per Eccleſiz authoritatem, tri- 
| bus argumentis. Primem quidemeſt huiuſmodi:Nullaceriiorelt autho» 
ritas quam Ecclgiz: At certiflima authoritate opus eſt, vt ſuaScripturis 
fides conſter, & deScripturarum Canone omnis dubitatio acgþlci 
tis removeatur:Ergo,&c;Refondeo,faliumid efle quod air, 


rn Ie oe ns 


rirus ſanCti, cuius teſtimonioScripturz veritas in animis noſtris obſig- 
' natur, & fine quo cxtera omniateſtimonia infirmaprorſus ſunt. Arqui 
' Deus (inquit) nosperEccleſiam docct, non aliter: Ergo nulla certior 
 authoritas,quam Eccleliz . Refpordeo: Tphus yerba indicant certiorem, 
eſſe Dei authoritatem. Maiore(t enim auchoritas cus qui docer., quam, 
| eius per quem aliquis docetur. Deus nos docetper Ecclefiam:ergama- 

ioreſt authoritas Dei,quam Ecclefz.Miror tam upggn fuiſle Staple- 
' tonum, ytnon-yiderit, {i Deus fir, quiper Ecclefiamdocear, Dei efle 
maiorem, quam Ecclefiz,authoriratem , Fatetur nosdoceriaDeo per 


dataexplicat . Quam verdinfirma ciusratio fit, ex ſimiliratione facile 
patebir. Princepslegem & ediftum ſuum per przconem propovit, & 
quis fit legis ſenſus, quz ediivis, periuriſperitos explicat arqueexpos», 


nit: 


 tiorem effec authoriratem quam Eccleſiz: eſt aperta petitio principij. 
Maior enim & certiorclt authoritas Dei, ipſarmn Scripturarum, & Spi- |: 


Eccleſiam: ergocim Deus firſummus & princeps door, eius efle po- | 
tiorem authoritatem fidemque conſtar. Nam eius ramtum miniſtra.| 
Eccleſiaeſt, ciqueindocendo ſuam operam navat,eiinſervit,ciusman-' 
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nit: Numergo ſequitur nuliam certiorem efle authoritatem, quam 
przconis aut juriſperiti? Nequaquam, Manifeſtum enim eſt maiorem 
eſſe legis & principis, quam przconisautinterpretis. At Deo docente 
(inquir)nihil eſt certius: as nec Ecclefiz authoritate , quia Deus per 
Ecciefiam docet. Quomodo hoc vero ſequitur? Fatemur quidemDeo 
 docente nihilcertiuseſle, &hoc eſt, quodnos dicimus, & hincnoneſle 
Ecclefiz maximam authoritatem concludimus: ſed conſequentia inte- 
riminfirma eſt, nifi prober Deum & Ecclefiam idem efle. Sequetur re- 
Ris ex hac argumentatione, Dei yerbo & Scripturis nihil certius efle: 

uia Deus in verbo ſuo nos alloquitur, &perverbum ſuum nos docet, 
Eccleſia veronullas nifi miniſterij partes exercet, Ergo non ſimplici- 
cer ſuſcipere oporter, quicquid Eccleſia doceat, ſedquicquiddocere 
Deo inf fucrit, & divina authoritate comprobaverit, 

Secundum argumentum , quo ſuperioris ſyllogiſmi Aſſumptionem 
confirmat Stapletonus, huiuſmodieſt : Alia omnia media quzcunque 
rentari poſſunt, nihil valent,niftad Ecclefiz judiciumrecurramus:& tum 
media nominat quz a nobis vrgentur, Nam ſtylum (inquit) &phrafin, 
& alia media,quibus Scriptura dignoſciſoler,optime cognovitEcclelia, 
& poteſt de illis optime iudicare: Ergo, &c. Reſpondeo: Si Ecclefiz no- 
minePapam &Epiſcoposintelligat(vtPapiſtz ſemper ſolent)negoeos 
optime mm [tylum & phraſin Scripturz, negoveram hanc Chri- 
ſti Eccleſiamefle, quz Chriſti vocem novit: finde vera Ecclefialoqua- 
cur, fallacia eſt ab ignoratione Elenchi, 8& Quezſtionis ſNatus-muratur. 
Prits enim de externo Scripture iudicio loquutus eſt, quod Epiſcopo- 
rum fortaſſe proprium eſle poteſt; hic auteminternum judicium intelli- 
git, quod non Paſtoribus tantum proprium, ſed omnibus Chriſtianis 
communeelſt. Omnes enim Chriſti oves vocem eius ſciunt, & deScri- 
pturisintus perſuaſiſunt, Secands, Ve hzc ei omnia concedamus , quo- 
modo quzſo ſcquiturhoc argumentum? Ecclehia yocemſponſi, & Ry- 
lum acphraſin Scripturz optimenovit; ergo cius authoriras eſt certiſſi. 
ma. Quidenim fi Eccleſia novit? quid if ad me? num mihiideo nota 
iſta & explorata ſunt? hxc enim Quzſtio eſt, Quomodo ego optime ſci- 
am, Licet cnim Eccleſia vocemſponſi ſui, & Rylum ac phraſfin Scriptu- 
rz optime novir,{1bi tamen novit,non mihi , & quibus medijs illa cog- 
novit,quidni& ego ij{demetiam poſlim cognoſcere? Tertic,Exeo quod 
ille dicit,contrarium reils multo colligipoteRt, certiorem ſcilicerScri- 
peurz, quam Ecclefiz, authoritatem elſe Nam fiideo certiſfſima fit Ec- 
clefiz authoritas,quia Scripture ſtylum optimae novit,&per ltylum Scri- 
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pturam iudicart; apparer Scripturz iphus multo certiorem eflc authorita- 
rem, quippe quzitylo ſuo ſele Ecclefiz indicet, Arego(inquies) neſci- 
rem hanc eſſe yocemſponti, hunc efle Scripture ſtylum, nifi Ecclefiame 
doceret. Falſum illud quidem , nam finc Ecclefiz indicio Chrifh hanc 
vocemeſle, & yeram ac genunam Scripturam, ſciri poteſt, yt deinceps 
fulius patebit, Verim vt hocei concedamus, non aliter ſciri poſſe has 
Scripturas efle, nifi perEcclcfiam, tamen ne hoc quidem modoſequetur 
argumentum. Mult enim non noviſſent Chriſtum, nifi Johannes docu- 
iſſer, & digito eum demonſtraſſet, & dixiſſet, Ecce agnua Dei, quitollit 


| reccatummhndi; num ideo certior Iohannis, quam Chriſti,authoritas fu- 


ic? nullo ſanemodo, Multos cnim Iohannes ad Chriſtum remifir, qui 
poſtea multod m_ propter ipſum Chriſtum, quam propter Tohannis 
przconium acteltimonium crediderunt. Sic per Ecclefham multi cte- 
dunt hasScripturas eſſe, quitamen poſtea iphs Scripturis perſuak meli- 


us gredunt . Przterea Paulus, & Petrus, & reliqui Apoſtoli optimeChri- 


ſti yocem norunt: an ideo maior corumauthoritas cenſebitur, quam ip- 
fivs Chriſti? Nequaquam . Non ergoſequitur, Eccleſia optime novit 
yocem Chriſti; ergo certiorcſt Ecclefiz, quam Chriltivel Scripturz au- 


concludit, ergodeilla reQiflime iudicare potelt; tradendi & iudicandi 
vocabula ſunt ambigua:traditenim cen hancregulam, non yteius 
author, ſed teſtis, & monitrix,& minil 
Sed num hinc ſequitur, Ergo mihinon aliter de hac regula poſle certd 
conſtare, quam per Ecclehz nudumteſtimonium ? Fallacia eſt aperta 
=Þg 73 intufo, Non ſequitur, poſſum per Eccleſizvocem ad fideiregu- 
lam perduci,ergo nullum eſt mjhi certius iudicium quam Ecclefiz, 
ertioinloco Aſſumptionem ſuperiorem probat Stapletonus iſto mo- 
do: Scriptura(inquit)non poteſt probari perScripturam; ergo per Ec- 
clefiam probandaeſt,8& per conſequens, maior eſt Ecclefiz, quam Scri- 
pturz authoritas. Antecedens hac ratione ab illo confirmatur: Siquis 
(inquit)negaveritPaulinas Epiſtolas efle Canonicas, probariidnon po- 
reſt yel ex yerere Teſtamento, yel ex Evangelio, quia nulla yſpiam fit e- 
arury mentio. Subjungitdeinceps,neque toram Scripturam, neque par= 
cem aliquam Scripturz cx ipfa Scriptura probari poſle, quia omnis pro- 
batio < ex.notioribus. Ergo neſcienti (inquit ) aut oggenn vel totam 
Scripturam, vel pattem cius aliquam, probarinihil poreſt ex ipſa Scriptu- 
ra. Athic ytrobique (inquit)ſuccurrit Eccleſia, Nam fi quispartem Sex. 
pturz negayerit, Ecclefiaperſuader, yr quemadmodum certosrecepe- 
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| thoritas,Quod autem ait,Ecclefiam nobis tradereregulam fidei,8& hinc | 
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rit libros, ita recipiat hos: quitotam Scripturamneſcit, ei perſuader, ve | 
quaratione Chriftum accepit,cadem & Scripturas.Nullapars Scripturz 
{cipſam probarepoteſt, quod fit verbury Det. Reſpondev: przclara lizc 
quidem perſuafio,vt quemadmodum quis certoslibrosrecipir,fic eriam | 
recipiat rel1quos. At quomodo induttus prinuim fuit, vt certos illos li- 
bros reciperer?Num Ecclefig authoritate?quare ergonon omnes ſ1mili- | 
ter ex ciuſdem judiciorecepirc? Vultenim Eccleſia vtomnem Scripturam 
que ac partes cius aliquas recipiamus. Huic dubitationi Stapleronus 
non occurrit. Deindeplane abſurdum m—_— quam in Chriſtum poſſe | 
credcre,quitotam Scripturam negetac reſpuat:hoc certe fierinullo mo- 
dopotelt, Scd iam adipſius argumenti examinationem veniamus, cut 
dupliciter reſpondeo. Premo, aftirmo Scripturama ex Scriptura intelligj, 
percipi, cognoſci, ac probari poſſe. Secundo,dico fiiftomodo percipiac 
probari non poſſet, multo minusper Eccleftam probaripofſe. Primum 
exhis, quz {equuntur, manifeſtum erit. Scriptura enim authorem haber 
ipſum Deum, abipſoprimo jm & profccta eſt:ergo exipſoauthore 
Scripturarum authoritasprobariporteſt:in illis enim Deiipſius authoritas 
elucer. 2, Tim. 3.16. TotaScriptura 261575 dicitur, 2. Per, 1.1 2.Nom | 
libidine hominis allataeſt olim prophetia, ſed ati a SpirituſanRo, vv | | 
mEvuans es oepufou, loquutiſuntſanfiDei homines. Er 19, verſ.eo- 
dem Cap. Propheticus ſermo Bsbeauirep © dicitur, E'2ozdo (inquit Apoſto- 
lus) Gefarirrger Toy megprmazoy a5gey. Tllud verbum ( Eau) ad remſpe- 
Rar: fignificat enim Scnpruram firmiſſima maximaque authoritate eſſe 
przditam. Et codem in loco comparatur lucernz in obſcuro loco 
lucenti, avyyw gain u aye, mm, Habetergoin ſelucem,8& ciuſmo- 
dictiam, qualem pofſimus in tenebris aſpicere,Atfi valeret ſententia Ad- | 
vcrſariorum, oporteret hanc lucem in Eccleſia eſſe, non in Scripruris, I- 
dem fignificatDavid, 1 29.Pfal. 14. oRonario, in inttio,vbi in hunc mo- 
' dum loquitur : Yerbum tawm lucerna eſt pedibus mers, & lux itinert meo: 
; ergo clariſſimam in ſe lucem Scripturahabet . Arque hanc etiam ob 
' cauſam reftimony nomine ſzpius appellatur . Ex his atque huiuſmodi 
; locis ita ratiocinatnur : Summa as picuitas & Jux ineſtin Scripturis: er- 
go _— ex Scriptura incelligi poteſt, ſimods quis oculoshabeat, 
quibus hanclucem aſpiciat. Quemadmodum in ſole ſumma lux appa- 
ret; fic inverboDei ſplendor divinitatis maximus effulget. Nam ne ſo- 
lis quidemlucem czci afpiciunt;znec Scripturarum ſplendorem,quorum 
mentes non ſunt divinitus illuminatz : ſed qui oculos fideihabent, illi 
poſſunt hanclucem intueri. Przterea, fi homines loquentes agnoſci- | 
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mus,quidni & Deumin verboſuo loquentem audiamus &agnoſcamus? 


Quidenim opus eſt, vtalius me doceax hanc efle vocem alicuius, quam 
iple agnoſco, autindicetmihiamicumloqui,quemegoloquentem au- | 
dio &intelligo?Sed obiiciunt,non poſſe nos Dei vocem agnoſcere,quia | 
Deumloquentem minime audimus. Atid falſum efſe affirmo.Quienun 
Spirirum ſanum habent,8 ſunt $10//fzxme,ij poſſunt dei vocem agnol- 
cere,vt quis amicum,quicum familiarifhhme &diutifſune vixerit, ex vo- 
ceſoletagnoſcere, Quin & Deum etiam audire poſlunt. Sic enim Au- 
ouſtinus Evi. 3*. Deus (inquit) nos alloguitur quotidie. Loquitur ad cor 
oninſcuinſg, noſtriem. Atſinon intelligimus,id fit quia non habemus Spi- 
ritum,a quo mentesnoltrzilluminari debeant. Pender ergo Scripturz 
authoritas & nobis conſtat ex interno Spiritus ſanRi teſtimonio, ſine 
uo, fi millies hoc eſſe Dei verbum audieris,nunquarn tamen credideris, 
7 vtacquieſcas & afſentiaris. Preterca,quzrendum eſt a Papiſtis, fitne 
hoc Dei yerbum quod habemus ?Efle verd Dei verbumperſe, nonne- 
gant,ſed nobisnoneſſe id exploratum dicunr,nifi per Ecclefiam:yocem 
Dei in noſtris auribus ſonare confitentur, fed nos ei non poſle credete 
aiunt,nifiquia cam Ecclehaapprobavirt.AtverofiDeiverbum fit,quod | 
audimus, divinam ex ſe authonitatem habear neceſle eſt, ceique per ſe,& 
propter ſe credendum eſt. Nam alias plus Ecclefiz,quam Deotribue- 
mus, fi ei non niſi propter Eccleſiam credamus, & Deus iamnobis Ec- þ 
clefiacrit. Deus in Prophetis,& per Prophetas loquitur: vnde apud cos 
ſzpeoccurrit, Verbum lchove,&,Sic dicit Dominus, lam hi medocent, 
nullo modo credendumeſſeDeum loqui, & hoc eſſe yerbum Ichove, 
nifi Eccleſia idipſum confirmaverit: in quo quis non videt plus fidei at- 
que authoritatis Eccleſiz,id eſt hominibus,quam Deotribui,quodom- 
nino ſecus oportuit, Nam deoprgcipuecredendum eſt,quiadeus eſt pri- 
ma & ſummayeritas, Eccleſiaverd noneſt huiuſmodiSiergoDeus me 
alloquatur,8&dicat cius verbum eſſe, mihi in eius authoritate acquieſcen- 
dumeſt. HaRenus oſtendimus divinam efle inScripturis authoritatem, 
= etiam poſtea luculentils faciemus;ac proindeillis per ſe,ac proprer 
e credendum efle:iam reſtat vt oſtendamus Scripturas ipfas mutuo ſeſe 
reſtimonio fulcire & confirmare: quodquidem facile probariporcſt, 
Vetusenim Teſtamentum &exſe, &exnovo; novyum itidem & ex 
ſe, &ex vetere confirmatur: adeo vt , quemadmodum certum eſt 
Deumcſle,ctfi Ecclefia non dixerit, ita certumeſt Scripturam efle Dei | 
verbum, etfi Eccleſia tacuerit: ſed iphi forſan ne Deumeſle crederent, nifi | 
propterEcclefiam . Vetus Teſtamentum ex novo probariconſtat. Luc. 
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24. 44. Chriſtustotum verus Teſtamentum in Moſen, Prophetas, & Pial- 
mos dividit: ergo hos omnes libros authenti. os & Canonicos efle decla- 
| ravit, ſuamque etiam omnem doctrinam Chriſtus ex his libris confirma- 
vit. Siergo Chriſto credmus, torum verus Teltamenurn authentica au- 
thoritate preditum eſſe credendum «ft. Luc. 16. 29. 31. Abrahamre- 
{ponder Diviti, petenti vt Lazarus miccatur ad fratres eius , Haber Aſc- 
fon & Prophet as, hos audrant: quaſi diceret, Qui hos non audient;nullum 
hominem audient,ne ipſam quidem Eccleſia, Iohan. 10. z 5. Scrqprura 
non poteſt ſolu: audiiar ergo habet #ternam & immurabilem vim. Tohan, 
5- 39- Chriſtus ait ludzis, Scrutammi Scrmturas, vbiintelligit omnes li- 
bros veteris Teftament:: novum enim nondum prodierat Sic oftendimus 
in genere vetus Tettamentum a novo confirmari, iamidem in fpecie o- 
Rendamus. Quare hbros Mofis GgillatimChriſtusiple confimar, Math, 
5- vbi totam legem Moſaicam interprecatur, & Math. 19. vbilegem 
marimoni explicat, & Math. 2 2, vbireſurrectionemcarnis ex Mole a- 
ſtruit, & Iohan. 3. 14. vbiex figura ſerpentis znei mortem ſuam, & eius 
vim ac beneficium confirmat, Hiſtorici etiam libri veteris Teſtamemiin 
novo Teſtamento confirmantur. Math. 1 2. 42. biſtoriam Sabz reginz 
Chriſtus commemorat: Luc. 4. 26. hiſtoria de vidua Sareptz recitatur, 
que haberur 2.Reg.5.Act.2.25.30.34-cxlibro Plalmorum teſtimonium 
affertur, AQ. 13 17 & ſeq. verl. Paulus longam hiftoriam pertexit ex 
multis libris vereris Teſtament. Heb. 1 1. ex libris Iudicum & Ioſuz ex- 
empla muta afferuntur. Pars quzdam genealogiz illius.quam Matthz- 
| us haber, ex libro Ruth deſumptacſt Ex Pſalmisinfinna pene teſtimo- 
| niaproferuntur, ex Eſaia plurima, ex Ezechiele multa, & ex omnibus de- 
nique Prophets, exceptis forcafle vno autaltero & minotibus Prophetis. 
Sed Stephanus, AR. 7. 42. librum duodecim Propherarum mino- 
rum cicat, atqueitaillorum omnium authoritatem comprobat. Omnes 
enim minores Prophetz ſolebantolim in vnum librum compingi.Teſt- 
| monium vero quod illic ciratur,ex Propheta Amos delumptumeſt. Ita 
manifeſtuin cſt, ex novo Teſtamento vereris confirmationem peti pole. | 
Hac dere pluravide apud Auguſtin. in Lib.contra Adverfar.legis & Pro- 
phetarum, & concra Fauſtum Manichzum.Tam libros euamnoviTeſta- 
{| menti ex yerere Teſtamento fimiliter confirmari ſatis conſtar. Veritas e- 
ninnovi Teſtamenti cſtveteris Teftamenti figuris adumbrara: & quz- 
| cunque invetcri Teltzmentoprz\{lifta fuerant,eaefſe innovo perfetale- 
gimus : quzibiobſcure,h'c aperie dicuntw: ergo 1 vnum verumfit,ahe- 
rum quoque verum effe neceſſe elt. Moles de Meſſia icripfit, &c & Pro. 
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phetz. Moſes Deut. 18. 18. Prophetam fibi milem futurum eſle prx- 
dixir, cuiqui non auſculcaret, ei exitium & interitus denunciatur. Hoc de 
Propheta varicinium impletumeſle docer Petrus, At 3. 22. & Stepha- 
nus, At. 7. 37. Moles ergo Chriſtum ſuo teſtimonio communivit: bw- 
linzsepiſtolas Petrus ſua authoritate confirmatr, 2 Epift, 3.16 & Serip- 
turas diſerte vocat. [ndottr(inquit) detorguent, vi reliquas Scripturas.Pau- 
lus ſuas ipſius epiſtolas & nomine & iudicio ſuo comprobat, Ergomu- 
cuo teſtimonio confirmant feſe, & confignant vetus & novum Teſta- 
mentum. In aliis quidem caufis non valet hxc mutuaconfimario,ſedin 


hac plurimum valere deber,quia nemoeſt tam idoneusteſtis de Deoe- | 


iuſque yerbo, quam Deus ipſein ſuoverbo. Sj ergo vllam fidem verteri 
Teſtamento tribuamus , eadem etiam novo tribuendaeſt: finovocre- 
dams, veteri etiam credendumett. Papiſtz vero econtra neutri Teſta. 
mentoexſe fidemadhiberi volunr, ſed vrrique propter Eccleſiz authori- 
tatem credi: quodquidem falſumeſle, ex his quz dicta ſunt, ſatis abun- 
de conſtar. | 
Sedinſtabitadhuc humana «age, poſſe hoc quidem de quibuſdam 
libris concedi, de ſingulisautem veteris novique Teftamentilibris ne-, 
quaquam affirmaripofle,quialibros Heſterz,Nehemiz,Eſdrz nuſquam 
novi Tecftamenri authoritate confirmatos legimus: multietiam novi Te- 
ſtamentilibri ſunt, qui non poſſunt ex veteri confirmari. Deinde, fi vnus 
aliquis libercſſet noviTeſtamenti, in quo omnes veteris Teftamentili- 
bri figillatim recitarentur,opus tamenefler (inquientPapiſtz) Ecclefiz 
veteris authoritate, quiaeſſe pofſuntaliqui,quinulliuslibri authoritatem 
agnoſcant, & quomodo (inquient) his perſuadebimusScripturam hanc 
divinam eſfe ? Reffondeo;prmmo, Huiuſmodi hominibus, quiomnes ſa- 
cros libros contemnunt, Ecclefiaetiam ipſa nihil perſuadere poteſt, Qui 
enim im, er" nibili zſtimant,apud hos Ecclchz authori- 
rasparum valebit.Secwndso,fi qui pijadhuc de Scripturis —G 
ex ipſis libris certiorateſtimonia colligere,quz cos Canonicos efſeevin- 
cant,quam ex vila Eccleſiz authotitate Non loquoriam de interno Spi- 
rirustelitmonio, ſed de externis quibuſdam teftimoniis, que exipfis li- 
bris deſumi poſſunt, quibus Scripturas ipſas divinas eſſe intelligamus, 
uz quidem 2 Calvino fere Inſtit. Lib. r. cap. 8. commemorantur: 
Gs autem huiuſmodi. Primum, Ipfius doQtrinz maictas, quz vbique 
inlibris ſacris & Canonicis elucer. Nuſquam certe ralis maieſtas occur- 
rit in libris vel Philoſophorum, vel Oratorum, vel Theologorum etiam 
omnium, quivnquam de Theologia fcripſerunt.Nulli quidem libn facri 
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ſunt, de quibus magisdubirari a quoquampoteſt , quam EpiſtolaTude, 
& ſecunda Petri Epiſtola, & 2*.8& 3*.lohan. de his eaim olim ab Ecclefis 
quibuſdam dubitarumelt: in his camen talis habetur doctrina, qualis in 
nullo alio ſcriptore reperiri potelt.Szcandum:Ocationis implicitas,puritas, 
divinitas, N;hil cnimcaſtius,nihil purius,nihil divinius ſcriptum vnquam | 
fuit. Talis puritasnecinPlatone, nccin Ariſtorele , nec in Demoſthene, | 
nec in Cicerone, nec inquovis alio ſcriptore inveniri potelt. 7 erirmm: An- 
tiquitas | ma magnam illis authoritatemconciliat, Librie- 
nim Moſs omnium hominum ſcriptis antiquiores ſunt, & hiltoriamcon- 
tinent longe antiquiſſimam, a creatione ipla mundi deductam, quam alij 
{criprores omnes aut ignorarunt prorſus, aut hinc acceperunt, aut fabulis 
multis aſperſerunt. Qarim: Iptaoracula,quz hislibris proponuntur, ſa- 
croſanamillorum authoritatem efle confirmant, quippe que divinacſle | 
neceſſe eſt, Prxdicunturcnim quzdam, quz mulcis voſt ſeculis evenerunt, ! 
& nomina quibuſdam hominibus indica ſunt aliquot ſeculis antequam 
nati ſunt atque in vivisextiterunt , vt Tofhiz, 1. Reg, 13. 2. & Cyro, Elai. 
44-28. & 45-1. Quomodohoc ynquam niſi divino quodam inftinftu 
heri potuit? Q wwmrum:Miracula tamnuita & tamvera Deum horumlibro- 
rum authoremeſſeeyincunt, Sextum:Holtes iphi hos librosſacros efle de- 
monſtrant, quieos Emedio tollere ſxpe conati lunt, quod tamen eorum | 
rabies nunquam efficere potuir. Imo multi corum ex parnis ac ſuppliciis | 
ſuis intellexecunc Dei —_ eſſe, quod oppugnarunt. Seprimansc Mar- 
tyrumteſtinonia non exiguam horumlibrorum maieſtatemeſle declarant, 
qui confeſſione ac morte {ua doctrinamin illis tradiram & expoſitam con- 
19nazunt. Oftavum: Ipli ſcriproreswagnam his libiis fidemconciliant, 
Quales enim homines fuerunt , antequam ad hoc munusa Spiritu ſanto 
excicati ſunt? Ineptiplane ad ciuſmodinegotium obeundum , poſtea au- 
tem amplifſimis Spiritus ſancti donisexornati ſunt. Quis Moſes fuir, ante- 
quama Deo vocatus eſt? Primo aulicus1n Atgypto, poltea paſtor,tandem 
ſpiricu vberrimo donatus,Propheta fuit, & dux populi Iraelitici, Quis 
leremias? planc infans, vt iple deſe tcſtatur. Quis David? puer, & Pa- 
ſtor. Qu1is Pecrus?piſcator, literarum rudis & ignarus, Quis Iohannes? 
ciuſdem ctiam facultatis, Quis Matthzus? publicanus , arebusſanctis 
aliens. Quis Paulus? cius doctrinz hoſtis & perſecutor, quam poltea 
proteſſus eſt. Quis Lucas? medicus. Qui fieri potuit, vt hutuſmodi ho- 
wines tam divine ſcriberent fine divino Spiritus ſanGti atflatu? Fuerunt 
ent:n pene omnesilliterati, nullis artibus eruditi, innullis ſcholis edoRi, 
nullis przceptis imburi; poſtca autem divinitus eyocati, atque ad hoc 
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. munus defignati, participes faQtiſunt divinorum conhliorum,, atque ita 
. omnia fidehflimc literis mandarunt : quzquidem Iterz in mambus 
noliris ſunt. Ita evincerepoſſunt hos libros divinos efle, hon camen no+ | 
bis perſuaderepoſſunt, vtijs aſſentiamur, nifi Spiritus ſanGti reſtimoni- 
um accedar, Illud vero. quando accedit, mirifica quadam mnyopoeig ani- 
mos noltros compler, confirmat , facirque vt Scripturam libentiffime | 
amplectainur, & ſuperioribusillis argumentis vim addir. Priora quidem 
.argumenta cogerepoſlunt & premere, hoc autem ſolum argumentum, - 
internumincelligo Spirirus ſanRiteſtimonium, nobis perſuadere poteſt, | 
Quod fipriora ifta argumenta perſuadere non poſſunt, quantod minus 
Ecclefiz authoritas,erſi millies affirmavyerit? Ecclefiz quidem authori- | 
eas, & ems perpetuumiudicium , efficere fortaſle poteſt, vtin externa | | 
aliqua obedientia homines teneantur, vt externum conſenſumadhibe- 
| ant, vequeinexterna vnitate perſcyerent: at vt his oraculis afſentiancur, 
tanquam divinis, Eccleſia nullo modo per ſeperſuaderepoterit.Vrergo 
con{cientiis noſtris intus de Scripturz authoritate perſuadeatur, acce 
Spiritus ſanRiceſtimoniumneceſle eſt. Is vero, vt omnia fidei dogmata, 
omnem(g; ſalutisdoQrinam,in-cordibus noſtris obfignat,& in conſcien- 
tiis noſtris confirmat:itactiam libros iſtos,ex quibus omnia fideiac ſalu- 
tis dogmata hauriuntur,ſacros ac Canonicoseſle, certd nobisperſuadet. | 
Sediſtudteſtimonium(inquies)non ſumitur "_— libris; externum er- 
go elt,& nequaquamiph verbo — o:Erfi quidem Spiritus | 
ani refimonium non ſitidem,quod ipſi libri,externumtamennon eſt, | 
nec abipfs libris ſeiunum 8& alien, quia percipiturex doQArina,quzin 
ipfis libristraditur: non enim Spiritum aliquem <fneqxy intelligimus. 
Quemadmodum verdnemopotelt certo aſſentiridodtinz fidei,nifi per 
Spiritum; ita nemo poteſt Scripruris aſſentiri, nifiper cundem Spiritum., 
Sedhic duz obieQtiones removendz ſunt, quz3 Stapleton pro- | y. F « 
ponuntur, quarum prior eſt contra poſteriorem hanc noſtram re- 
ſponfionem, ſecunda contra priorem, ObicRio prime huiuſmodi 
eſt : Si ex Spiritus teſtimonio ſacros libros cognoſcamus , qui firvtEc- 
cleſiz , quz Spiritum hunc habent, non conſentiant inter ſe > Nama 
yobis (inquit) Calviniſtis difſentiunt Lutherani, quia vos quoſdam li- 
bros recipitis,quos ill rejiciunt:crgo aut vos Spiritu ſanto caretis,autil- 
li.Sic Campianus,fic aliz obiiciunt. Reſpondeo:premo, Non ſequitur velil- 
los carereSpiritu ſanto, qui hos libros reiiciunt. vel nos qui recipimus, 
Nullum enim ſaluctare dogma cognoſci poreſt fine Spiritu ſandto. Ex- 
empli gratia. Chriſtum pronobis mortuum eſſe, aut aliud quidvis; hoc 
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Papiftzipſiconcedent. Non ſequiturtamen, vt omnes quihanc verita- 
temaSpiritu ſanto didicerunt,in omnibus aliis fideicapitibus conſenti- 
ant. Nec ſequitur continuo eos Spiritu catere qui errant , quia omnes 
errores non ſunt capitales. Ratioverocur omnes qui Spiricum ſanum 
habent, non ſimiliter ac perinde ſentiunt de omnibus rebus, quz adreli- 
gionempertinent, eacſt, quodnon fit ex xquo & hmiliter eadem men- 
{uraSpiritus ſanRti in omnibus : alioquiſummaeſſet in rebus omnibus 
conſenfio. Secungo, Ernos, quirecipimus quoſdam librosa Lutheranis | 
non receptos, exempla habemusverterum quarundam Ecclefiarum, & 
Lutherani etiam, qui hos librosrejiciunt . Fueruntenim Eccleſiz quz- 
dam, quz hos libros receperint (Epiſtolam ſcilicer Iudz, ſecundam E- 
piſt, Petri, & ſecundam ac tertiam Iohan.) fucruntetiamquz cosre1ece- 
rint, & ramen omnes interim Dei Ecclefiz fucrunt., Terrzo, Non omnes 
continud Spiritum ſanum habent, quiſe habere dicunt. Erfimulti ex 
Lutheranis (quos yocant) hos librosreqiciunt,non tamen {equitur,com- 
munem hanc efle totius Ecclefiz illius opinionem. Papiſtzquidem Ec- 
clefiz nomine Epilcopos tantum & doctores intelligunt ac {11gniticant; 
at non eſt ex paucis totius Ecclefiz ſententia #ſtimanda, 

Secunda obic&tio contra priorem reſponhonem noſtram huiuſmod; 
eſt: Scriptura non eſt vox Dei, ſed verbum Dei, hoc eſt, non immediate 
auirs,a Deo profeQacit, ſedmediate nobisper alios tradita, Refþor- 
deo: Fatemur Dcum non per ſe, ſed per alios, loquutum eflc:hoc ramen 
Scripturz authoritatem non minuit. Deus enim Prophetis inſpiravit 


 quz loquerentur,atque illorum ore,linguis, & manibus vius eſt :eſtergo 


Scriptura etiam immediate yox Dei: Propherz enim ac Apoſtoli, Dei 
tantum organa fucrunt. Deus in Prophetis, & per Propheras Patribus 
loquutuseſt,vt patetHeb. 1. 1.& Petrusait, 2. Epilt. 1. 21. ſanRosolim 
Dei hominesa Spirituſano aRtos,pepouſsvs, loquutoseſſe.Eft ergoScri- 
ptura vox Spiritus, & per conſequens vox Dei. Sed quid finon lit yox 
Deiimmedaate, ſed tantummodoverbum Dei? Ergo debetab Eccleſia 
cognoſci (inquit Stapletonus )# ceters, hocelt, vt cxtera dogmata ad 
ſalurem necefſaria. Sed quid? an czcerareligionis capita, ac fidei dog- 
mata, Ecclefiz tantum teſtimonio cognoſcimus ? annon officium eſt 
Spiritus ſanRi omnia nos ad ſalutemneceflariadocere? videre verd vt 
nos Stapletonus omnia tantum per Ecclefiam diſcere affirmer,8 Spiri- 
tum ab Ecclefiaremovear.Si vero Spiritusin Ecclehia doceat, & per Spi- 
ritum c#tera dogmata cognoſcamus , tum quidni hoc etiam a Spiritu 
diſcamus, Scripturam ſcilicet efſe verbum Dei? Dicar& doceat, fipo- 
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reſt. Athoc\iaquit)s5t fider,vs carers. Faceor. Sed hic ſuo ſe laqueo con- 
liringir. Sicnim hae fide intelliginon potelt, Scripturam efie verbum 
Dei, tumopus elt certiore aliquoteſtimonio, quam externa Eccleſig ap- 
probatione. Spiritus enim ſanRus eſt author fidei,non Eccleſia, nili ve 
inſtrumentum mediumque externum & miniſteriale.Subjungir.Sed hoc 


ſuperat captum bumanum,v1 catera.keipondeo:Ergo homines non poſſune | 


perſuadere, ſed opuselt ſublimiore, maiore, certiore teftimonio, quam 
humano, Eccleſia autem eſt hominum cctus, & ex hominibus conſtat. 
Sed hoc(inquit)#on debet accipi per revelationes immediatas, vii net cate» 
ra, Reſpondeo: Noneſt hxc extraordinaria aut immediara revelatioab 
ipſa dorinalibrorum ſeparata,quia ex ipſo verbo,per Spiritumeſidem 
a quo verbumprofluxit, naſcitur, manar, ac percipitur. Sed libenterab 
is ſcire velim, vnde Eccleſia hoc cognitum habear, Scripturam nempe 
Deiverbum efle. Si dicanr perprivatam aliquam revelationem, tum 
concedunt extraordinarias privataſque revelationes hodie ctiamyale- 
re, atque ita enthuſiaſmos ſtatuunt ac confirmant : nam hanc authori- 
ratem Ecclefiz etiam hodie tribuunt. Siper ordinarium aliquod medi 

um, tum per ipſum yerbum cognoviſleneceſſe eſt fateantur, Pergit Sta 

pletonus: Sed non poteſt ratiombre perveſtigari, hunc librum Apocry- 


| phumefle,illum Canonicum,hunc authenticum,illum adulterinum ma 


is quam cztera: ergoper Eccleliam debetprobari. RefJondeo: Nor. 
ji uitur : Humanis enim rationibus probari nonpoteſt Chriſtum natur 
fl ex virgine, amortuis reſurrexifle,ad cexlos cum corpore afcendiſſe- 
Ergone omnis horum & aliorum articulorum fides ab vnius Eccleſia 
authontate teſtimonioque pendet? Hzc non aliter veracſſe credimus 
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mus ob Ecclefiz tanuim authoritatem, fed propter ipfhhus Dei vocem, | 


quemin Scripturis clare diſerreque loquentem agnolcimus, 'Refpordeo 
ſecunds :Si Scriptura non porelt per Scripturam probari, quod air Staple- 
tonus, tum cerce multo minus per Ecclefiam. Sicnim bona Stapletoni 
ratio fit,idconon polle —_— per Scripturam probari,quia Scriptu- 
ra ignorari,aut negari poteſt,ca quidem ratio multo mayis contra Eccle- 
fiam valebit. Non minus enim Eccletianegari & 1gnorari potelſt,quam 
Scriptura, Vocat hanc Stapletonus gravem que#tronen.; & quidem ne- 
ceſle clt,vr gravem efle ſentiat. Gravior enim eſt revera, quam vicam 
ipſe ferre ac ſultinerc quear, | 
At noneſt fimilis ratio(inquit) Ecclehz & Scripturz. Quare? O ua 
null (19quit) eſt Chriſtianus, qui Eccleſiam omnmo ignoret. Sic nec clt 
Chriſtianus quiſquam, qui omnino Scripturam ignoret.Ergo par ratio 
eſt vtriuſque. Tune enim Chriſtianun illum putes, qui Scripruram to» 
ram neget?Maxime ,inquit:afnrmatenim Chriſtianos quoſdamnegare 
Scripturam, cuiuſmodidiciteſſe Swenkfieldianos, Anabaptiſtas, & 1n 
Anglia Fam:lrit as, ſeu Superilummatos, Reſpondeo: Atnos quarimus de 
veris Chriſtianis, Hi noa ſunt vere, ſed xquivoce Chriſtian, ficut Papi- 
ſtz ſunt xquivoce Catholici. Fieri quidem porelt, vt fintChriſtianinon- 
nulli, qui Scripturx Canonem igaorent, aut ne viderint quidem vn- 
quam aliquos libros: doctrinz ramen, quz in Canone Scripturarum 
continctur , necefſariz afſentiuntur: alioqui certe Chriſtiani dicendi 
non ſunt. Quod vero ait, Chriſtianos nullos Ecclefiam ignorare, 


| fide Romana Ecclehia loquatur, mulu certe Chriſtiani cam ignore 
-| runt, &iametriam ignorant, multi de ea ne audiverunt quidem : num 


illehos omnes a {pe (alutis excluder? fi vero aham Ecclefiam intelligat, 
nihul ad rem facir. Sed probatChriſtianos nullos Eccleham ignorare, 
quia in Symbolo Eccleham credimus. Credimus quidem (fateor ) Ec- 
cleſta:n in Symbolo,verum non hanc,veliliam,ſed Catholicam Ecclefi- 
am,quz noneſt particularis aliqua hominum,nedum Romana,ſynago- 
ga,ad vnumlocum alligata,fed ccerus electorum,qui ab initio mundi fu- 
it, quiq; ad finem mundi fururuseſt.Er quare credimus ? nullo certe ao 
argumentoinducti,quam Scripturarum authoritate,quia ſcilicer Scriptu- 
rz nos docenttalem efle in mundo ccetum,vrt contra Donatiſtas millies 
Auguſtinusrepecrit,non quia hoc quevis Ecclefiateſtatur autprofitetur, 
Sed Eccleha(inquit) es? wediwm credends rel19ua omniaergo &Scriptu- 
rasefle credendi medium eſt. Refpordeo : Eft medium revera,nonprin- 
cipium;& medium externum duntaxat & miniſteriale : principale vero 


medi- 
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medium eſt ipſum verbum,at cauta principaliseſt Spiritus, Ecclefigvers | 
clt inferius organon. Arm Symbole(inquit)Ecelefiam credemns, non antem 
Scrmturas. Reſpondeo duo. Promum, Fatetur Stapletonusnos Ecclefia cre- 
dere, Quzro rgitur,quomodo, &propter quid?Si dicat, propter Eccleſia, 
tum idem propter idem credimus.Athzc nulla eſtprobatio,yvelex ipfius 
ſententia:omnis enim probatio(vripſe alicubiinquit) eſt ex notioribus: 
ergoperaliud Eccleham credimus, nempe per Scripruram & Spiritum. 
Secundum:RejicitSrapletonus hoc modo Scripturamex Symbolo, cilm 
ait nos Ecclefiam mm Symbolo credere , non Scripturas, Sed Scriptura e 
Sy mbolo nonrejicitur.Symbolumenimeſt epitome&compendium to- 
tis Scripturz,& omnes articuliipfius Symboliex Scriptura confirman=- 
tur. Przterea in ipſo etiam Symbolo ſignificamusnosScripturascredere. 
Quando enim profiteor me credere in Deum, profiteoretiam me cre- 
dere, Deum efle verum in verbo ſuo, atqueira per conſequens,me Scri- 
pturam omnem divinam ſuſcipercac venerari. Nam illud (Credo) quod 
in initio Symboli haberur, tritariam-exponitur a Patribus,nempe credo 
Deo, credo Deum, credoin Deum, Pergit Stapletonus,atque air,totam 
formalem caufam fideicfle, Deo per Eccicham revelanti afſentiri. Rc- 
ſpondeo: Revelat quidem Deus vera perEccleſfiam, ſedtanquam per ex- 
rernum medium miailteriale:proprie autem vera nobis revelat per $piri 
tum & Scripturam. Pawulus enm p/antat, &+ Apollos rigat, ſed hac nullius 
lunt momenti,nifi Deus dederitincrementum, x. Cor. 3.6. Eccleſiani- | 
hil poteſt nobis ad lalutemrevelare (ine Spiricu.Sed hinc nihil colligitur, 
vnde confier,non que dubiam obſcuramque efle Eccleſig,ac Scripturg 
authoriratem, aut mult etiam magis,quando certumeſt,quicquid Ec- | 
clefia habet authoritatis, id totum ex Scriptura pendere. Atque hac de} 
primo Stapletoni arguinento, iam adreliqua yeniamus : quz quidem 
omnia quaſirivuliquidamab hocprimo argumentodimanant ac deri- 
vancur, & adeius confirmationem referuntur:nos autem diſtinRe & ſe-! 
paratim ſingulaexaminabimus, vtaperta cuique argumento xefpontio | 
noſtra adhibcarur. 
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In quo jecundum argumentum Stapletons proponitur = 
& diluityy. | 
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T* Libro igitur g*. cap. 5- przxclarum proponir argumencur,quod 
itaſehabet: QuzdamPropherarum & Apoftolorum ſcriptaCa-| 
nonicam authoritatemnonhabenr, & quzdam quz non fimt Prophe- 


rarum | 
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rarumaut Apoſtolocum, in Canonem recipiuntur: ergo Eccleſiziudicio 
rotus Canon Scripturarum nititur ac definitur: ula Scripturz Canonem 
| ſatuere deber: ex cius ergo teſtimonio Scriptura ſuam authoritatem 
f | habet. Kefpondeotria: Primum,Ficri potcſt,vrPropherz & Apoſtolinon- 
nulla communiter ad privatosquoſdam homines ſcripſerint, quemad- | | 
modum Davidad Ioabum privartas literas miſit. Iſtarevera in Canonem 
| recipinondebent. Sed quzcunque ſcripſerunt yt Prophetz, &a Deo | | 
inſpicati, ad publicaminſtitutionem Ecclefiz, eainCanonemrecepta 
| ſunt. Securdum, Quzroabillo, vtrum ſcripraiſta, de quibusloquirur, 
| fucriat in ſe ſacra & divina necne? Si fuerint, tum Eccleſia debuit illa 
admitrere arque approbare ſuoteſtimonio, vrtipſiconcedunt,& erravit 
Ecclefia, quz illanonreceperit : eſt enim Ecclehiz officium ſacras Scri- 
| pturas agnoſcere, & aliis etiam commendare. Sinon fuerint, tum cer- | | 
cu eſt aProphetis & Apoſtolis alio confilio ſcripra fuifſe, quam vtin 
| Canonemreciperentur, adeovrnec potuerit ea,nec debueritEccleſiain 
Canonemrecipere . Tertizem, Nullum eiuſmodi publicum ſcriptum vel 
Propheticum vel Apoſtolicum proferri poteſt, quodnon fit in Scripturz | 
Canonem ab Eccleha receptum.. SedStapletonus probatmulra eiuſ- | | 
| | modiſcripra fuiſſecum Propherarum, tum Apoſtolorum, quz Eccleſia 
nunquam comprobareyoluerit, Erprimo, Prophetarum quzdam ſcripta | | 
commemorat, deinde Apoſtolorum, quzinCanonem nunquam rece- | | 
ptafint. A Samuele, inquit, Nathano, & Gad,ſcripta ſunt geſta Davi- | | 
dis, vt patet 1.Paralip. cap.vlt.29. athilibriiam Canonicinonſunt:ergo 
in Ecclefig arbitrio poſitum eſt, lacrz Scripture libros vel pro Canonicis 
ſuſcipere, vel vt Apocryphos reſpuere &reicere. Reſpondeo: Eoloco ſa- | 
cram hiſtoriam primi & ſecundi Samuclis intelligi, contexram a tribus 
illis Prophetis, Samuele,Nathano,& Gad,quam Stapletonus imprudens 
Canonicameſlc _ Certum cſtenim non fuſe hos libros ab vno Sa- | | 
| muele ambos conſcriptos, quia Samuel mortuuseſt ante finem primi 
| libr. Hos verolibros Ecclefiaſemper pro Canonicis agnovir, Stapleto- | 
nus verd putat aliam quandam hiſtoriam ab illis eximiis Prophets cla- 
boratam defignari, quod nullo argumento probaripoteſt. Secande, dicit 
Salomomsres geſtasa Nathano, Ahia, & Ieddone literis mandatas fy- | 
| iſſe, vtpatet, 2.Paralip.9 29. Kefondeo,jllamhiſtoriam hocloco fignifi- 
| | cari, quzhaberur 1*. Lib Regum; aut fialia hiſtoriaintelligatur , quo- 
modo probateandem, cilm extaret; Canonicam authoricatem non ha- 
buiſſe? Ter, probatcx 2. Paralip. 13. 22. Abikz hiſtoriam ab Iddo- 
| nePropherta ſcriptam fuille, que quidemiam in Scripturarum Canone | 
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non extat.Keſondeo,candem planebiltoriam elle, HabeturdeAbiha 
Rege, 1. Reg. 15. Quarro, dicit hiſtoriam Iehoſaphat a Iehu Prophera 
ſcriptam fuiſf idduc probatex 2. Paralip. 20.34. Kefpondeo, candemhi- | 
ſoriam intelligi, quz extat. 1. Reg. 16, Certum enimelthiſtorias Iudi- 
cum, & Ruth, & Samuelis, & Regum, a pluribus Prophetis conſcripras | 
fuifſe:ynde Marth. 2.vlt.yerl.ex libro Iudicumceftimonium ciratur(nuſ. | 
quam enim aljbiteperitur) &tamen dicit Matthzus, ytimpleretur id, 
gnod dift um eft per prophetas, ro pnNy Na TS eegpnrÞ ex quo facile intelligi 
poreſt, librum iflum a pluribus Prophetis conſcriptum & compofirum | : 
fuiſle . Q##mto,dicit mulra Salomonis ſcriptain Canone Scripturarum 
iam minimeextare. RefÞondeo, id minime mirum eſſe, quiaiam pridem | | 
pericrunt, nec omninoextant . NamCanonicaquzdam periifle, credo 
| eſſeneminem qui dubitet. Quod fi iamextarent, probandum efferSta- | 
pletono,in Eccleſiz authoritate ſitum eſle,vt efſent,velnon efſentinCa- 
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| none. Aﬀertdeincepsteſtimonium ex Auguſtino, Lib.17.deCivit.Dei, 
cap.vle. vbihec verbareperiuntur : Sur ſcripta cormm (intelligit Zacha- 
riam, Malachiam, Aggeum) ſicut aborum, quiin magna multitudine pro- 
phetarunt: perpautiea ſcripſernnt, que authoritatem Canonts haberent , Re- 
ou_ Iſta, quz ab Auguſtino dicuntur, nihil ad noftram cauſam ſpe- 
tant, Non enim ait, multaa Prophetis ſcripta eſſe, quz Canonicam au- 
'thoritatem non haberent; ſedinter multos Prophetas paucos admodum 
_ | fuiſſe, qui ſcripſerint: quiaſcilicet multiProphetz nihilſcripſeruntomni- 
| | | [no Ait ergo multos, quiviva yoce Ecclefiam docuerunt,Propheras fuiſ- 
ſe; paucos autem,qui aliquid omnino ſcripſerint, Hanc Auguflinimen- 
tem ac ſententiam eſſe conſtat: vndeobiter Stapletoni fides in Patribus 
Tr citandisanimadyerrti poteſt. Atquehzc de Prophetarum ſcriptis obiecir | 
Stapletonus: Iam ad Apoſtolorum ſcripta, quzille nonefſſe in Canonem 
recepta dicit, veniamus. | . 

Pcimo Epiſtolam ad Laodicenſes nominat, quam Paulo ſcriptam 
fuiſſe probatex Colofl. 4.16. Atquiilla Epiſtolaiam (inqur) non eſtin | 
Canone . Reſpondeo: Nulla buiutmodi Epiſtola eo in loco commemora- 
tur. Apoſtolus enim dicit 34 Aaxcia, non ae;5 Aucdixciar , adeove hac | 
Epiſtola, cuius hic mentio fit, non ad Laodicenſes, fedex Laodicea ſcri- | 
| pta fit: crror natuseſtex vulgari editione Latina, quz legit Epiſtolam l 

Laodicerfium. Olim quide.n Epiſtola quzdam co nomine ferebatut , & 0 
multi antiquieius meminerunt, vt Epiphan. in Lib. contra Marcionit. 
| | &alij. Faber Stapulenſis inter Paulinas Epiſtolas hanc recenſet, ſed eo | 

nomine ab Eraſmo reprehenditur. 11li zquiores ſunt,& probabilids ſen- p 
| | | | rtiunt, quiputant talem Epiſtolam fuiſſe , ſediam pexiſſe . Verimneid 
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quidemex hoc loco colligipoteſt , Id mihi potiuls hoc loco fignificari 
[ videtur, Laodicenſcs nempe ad Paulum Epiſtolam ſcriphiſe,in qua quo- 
niam quzdam fucrunt, quz ad Coloflenſes _ quzque ſcire 
illorum intereſſer, Paulus cam quoquea Colofſenfibus wna cum hac ſua 
Epiſtolalegivoluit . Hanc eſſe non incredibilem, & mult veriorem 0- 
pinionem iudico. Erfic quidem Oecumenius aperteſcribit: Oux eim mw 
weys Aao\xcie, 4 Tho in Aadneicg yapfions: © Tu Sm Tlaunu acys Aad)xiug, | 
tit Tu Sao Acoiuor weys Thaior. ny jag 7 adyres os euiTy wghoud Konvornes, 
Arq; hzcex Chryſoſftomo ſumpſit Occumenius, Et Catharinus Papilta 
fatetur,non hic nominari Epiſtolam a ſe ſcriptam ad Laodicenſes,ſed ex 
colocoſcriptam: in comment. in hunc locum, Hieronymus in Catalog, 
author. Ecclefiaſtic. in Paulo, huius Epiſtolz mentionen facit, ſed pal- 
fim ait reprobari. Secundum Concilium Nicenum adulterinam Ratuit, 
& tanquam ſuppoſititiam rejicit, TheophylaRus putat hoc loco ſignifi= 
cari priorem Epiſtolam ad Timotheum,quiailla ex Laodicea ſcripta fu- 
it: Terrullianus vero Lib.5. contra Marcionit,Epiſtolam ad Ephefios, 
Quod vers ſubjungir Scapletonus, fuiſſe libros quoſdam a Petro ſcri- 
ptos, & librum etiam quendam de peregrinatione Pauli & Teclz, qui 
non ſunt in Canone: Reſpondeo, hos libros ab Eccleſia ſemper fiQtos & a. | | 
| | dulterinos iudicatos fuiſſe, Hieronymus in Caralog, in Petro, tanquam | | 
Apocryphos, & a Petro minime ſcriptos, rejicit, Liceatergo mihiidem 
de his libris dicere,quod olim Auguſtinum de nonnullis longe antiquio- 
ribus hibris dixifſe legimus, 18. Lib.de Civitate Dei. Cap. 38. Hee Scri- 
pta caſtitus Canonis non recep!t,non quod eorum bominum , qui Deoplacue= 
runt, reprobetur authoritas, (ed quod:ſtanon credantur ipſoram eſſe. Non er- 
goin Eccleſiz iudiciopoſitum eſt, Prophetarum aut Apoſtolorum ſcri- 
pta Canonica, vel non Canonicafacere, aut quz Canonica ſunt rejice- 
re, aut quz non Canonica ſuſcipere, Atque hec de ſecundo Stapletoni | | 


argumento. 
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Caevr7 QuviNTvm. 

E Fa quo Tertium argumentum Adverſariorum exammatur 
& reycitur. 

E = Ertium Stapletoni argumentum haberurin cap. 6*. lib.g*. arque 
huiuſinodieſt: Ecclefiz authoritate ac iudicio fatum eſt, ve A- 
 [pocryphiprimi generis, olim non certd Canonici, ſed dubii , paulatim 
inCanonem reciperentur: Ergo, &c. Libros Apocryphosprimi generis 
| yocat, de quibus primd in Eccleſia dubitatum eſt, quiramen poſtca 


paulatim | 
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' | ſtione ſatis confirmavimus , Sirecepiſle dicant, doceant quando, & in 


| lis probaripoſſe: quod fi Canonici eſſent, ex illis perinde ac reliquis. 
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paulatim ſuntrecepti. Hi ſunt, quos & idem,& alij Papiſtz SdTargron- 
xs yocant, Quienim ſuntſecundi ordinis Canonici, yſuntprimi ord 
nis Apocryphi, cuiuſmodi ſunt in veteri Teſtamento Tobias, Judith, 
Ecclefiaiticus,& aliz i}li hibri,de quibus in prima Quzſtione copiose dif- 
putavimus: 1n novo vero, Epiſtola ad Hebrzos, Apocalypſis, ſecunda 
actertia Epiltola Iohannis, ſecundaPetri , hiſtoria adulterz, Epiſtola 
ludz, & Epiltola Iacobi. Cum iftis Stapletonus 5?. Cap. buius libri, li- 
brum Paſtoris, Epiſtolam Barnabz, Atta Pauli, Evangelium ſecundum 
Hebrzos, & Peregrinationem Pauli cnumerat, dicitque hosctiam pri- 
mi generis Apocryphoseſle , ctim hi ibri nondum fint,nec vaquam fu- 
erint in Canoncem admiſhi, reliqui vero libri novi Teſtamenti iamdu- 
dum in Canonem recept: ſunt. Ertamen ille dicit hos omnes ciuſdem 
eſſe ordinis,generis, & nature, & quicquid diſcriminis interillos fir, id 
omneex eo cfle, quod Eccleſia illos iudicaverit Canonicos,hos non Ca- 
nonicos, illosreceperit, hos vero repudiayerit. Sed multum przterea in- 
rerillos libros intereſt, alioqui Eccleſia non poſler hoc diſcrimen facere, 
fiquoad rem ipſam cadem omniumratio eflcr,Si enim omnes hilibrifine 
ciuldem generis, ordinis, & naturz, quodStapletonus ait, cur hos ma- 


- | gis — illos recepit?Sed iam argumento Stapletoni appoſite | 


& diſtinereſpondeamus. Refondeoautem quatuor. Primam:Dico Ec- 
clefiam nunquam iudicio & calculoſuo in CanonemScripturz recepiſ- 
ſe librosillos veteris Teſtamenti , quos illi .d-rrporgrones & primi gene- 
ris Apocryphos vocant , quod anteain prima huws Controverſiz quz- 


quo Concilio. Quxcunque vero Concilia proferre poſſunt, recentia 
omnino ſunt.Quz verd ratio fuit,cur tamdiufine authoritateCanonica 
libriCanonici1acerent? Secunduwm: Dico Ecclefiam nec potuiſſe, nec 
debuiſſe cos in Canonem recipere. Qui enim nonſunt 10 ſe yere Cano» 
nici, facri, ac divini, eos Eccleſia non poteſt Canonicos ac divinos fa-' 
cere: namne ipſiquidem Papiſtztantun Ecclefiztribuunt, cum illud 
ſolummodo Ecclefiz officium fit, vt eos libros Canonicos eſſe declaret, 
& populo ranquam Canonicos commendet,, qui unt reyera &in ſe 
Canonici. Athoslibros non eſſe huiuſmodi, antea probayimus , Conci- 
lium Laodicenum cos nominatimreiicit tanquamlibros non Canoni- 
cos, fifnia axgrinc. Hieronymus itatuit nullum dogma religionis exil- 


quevis religionis dogmata confirmaripoſſent, Tertwm: Fatemur delj- 
bris quibuſdam novi Teſtamenti, ve de Epiſt. ad Hebr. & aliis, olim du- 
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bitatum fuiſſe, quitamenlibri poſtearecepri ſuntin Canonem : ſed ne- 
gamus hos libros, propter Ecclefiztantum authoritatem, autcſſe, aur 
haberi Canonicos. Quzcoenim, quz ratio Eccleſiam induxerit, ac im- 
pulerit, vt eos tandemreciperet ? Nulla certe alia cauſa fuit, nifi quod | 
doQrinam inillis ſacram & 265114521, ac plane divinam perfpicerctat- 
que agnoſcerer, Etveroquidni& nobiseadem ratio perſuaterit , vril- 
los recipiamus? Quicquidaliud reſponderine,erit incertum. Q wartum: 
Eth in quibuſdam Ecclefiis de his libris novi Teſtamenti dubitatum eſt, 
aliz ramen eosreceperunt. Sic enim Euſcbius ſcribit de his Epiſtolis: 
vedeEpilt.lacob. Lib.2. c.23.nominatim.Ecfienim illam y»Ywegr affir- 
mat, tamen fuiſſe in multis Ecclefiis fxJywondugdlu conficerur: quod illi 
non poſſintde Epiſtola Barnabe,aut Evangelio ſecundum Hebrzos,aut | 
de huiuſmodialiis commenritiis & adulterinis libris dicere. Verum fi 
fuerintifti ibri zquales inter ſe , & eiuſdem ordinis, vt Stapletonus air, 
(intelligo hos Canonicos libros,& illos ſuppoſititios,quos iple comme- 
morat) & Eccleſia fecerit, vt noneſſent zqualis authoritatis quoad nos, 
tum Eccleſia graviter crravit. Nequeenim Ecclefiadebuir facere, vt qui 
libri ſunt in fe paris authoritaris, ij non efſe nobis videantur . Athosli- 
brosStapletonus ait eſſe ciuſdem ordinis, quoad ſe; fed quoad nos, Ec- 
cleſiz iydiciotribuit , quod hi Canonicihabeanrur, non itidemilli. Art | | 
vero Ecclefia non poteſt librorum qualitatem murare, ſed qualesin ſe | 
libri ſunt, tales eſſe nobis pronunciare, Ergo fi zqualesomnes erant, #- 
_= deomnibus iudicium ferridebuit . Hoc cfſepofitum in arbutrio 
cclefiz, nunquam efficiet: ſed tamen quemadmodum conetur, vide- 
amus. 

Citat deinceps Stapletonus multa Patrumteſtimonia, E quibus ego 
tria tantiim, quz ſunt przcipua, examinabo: alienapretermittam. Pre- 
” igiturinloco Euſchium objjcit, qui 3*. Lib.de Hiſtor. Ecclefiaſtic, 
Cap. 19. in Grzcoverd Euſebio Cap. 25. affinat perſpicuam notam 
librorum<certd Canonicorum efle Eccleſie rradtronem . Refpondeo: E- 
numeratillic Euſebius omnes libros novi Teſtamenti, tum qui ſemper 
& aþ omnibus receprti ſfint, tum qui a quibuſdamreieRi fuerint, & de 
quibus tunc4 nonnullis Ecclefiis dubitaretur, Euſebij hc verba ſunt: 
everyrgiwr x, Tv Toy Þ xg-rikogoy mrrthueSe, expivorits Tas Te x7" Ferranumes- 
xl egg. oor dndris v; a ndetoes x, avwuwnryn da apes x) m5 Was 5x dad 
xe5: Ad Euſebij reſtimonium tria breviter reſpondeo. Premum, 
Nulla nobis videri debet hac inre Euſebij authoritas, quianullam vim 
habertadid probandum quod Stapletonus ſuſcepit. Quanddenim air, ſe 
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ſ-qui Ecclefiaſticam traditionem, diſtinguit a libris Canonicis ctiam e- 
0s, quos ipfi Papiſtz Canonicos efſe volunt, vi Lib. Tobiz, Judith, &c. 
Epiſt. ad Hebrzos, Epilt. Jacobi, Apocalypl. &c. Ergo fiilla traditio, 
quam Eulcbius ſequitur, fit vera, non minus contra iplos Papiſtas yale= 
bir, quam contra nos. Erfi illa Traditio fit tam ceita nora librorum, tum 
erit plane atum de authoritatre Canonicorum aliquot libronym, vt E- 
pillolz Iacobi, & alianum Epiſlolarum, quos libros Euſebiz hec traditio 
Eccleſiaſtica, cui tantum Stapletonus tribuit, jam olim & Canone {acro 
exploſit Quare in hoc teſtimonio quantum pondus inſt, ipſe yiderit, Se- 
cundum:Non nego traditionem Ecclefiafticameſle argumentum,quo ar- 
oui&convinci poſſt,qutlibri Canonici fint,qui Canonici non fint:fedta- 
men dico,hoc externum tantum argumentum & teſtimonium cfle. Ve 
verdde libronum Canonicorum authoritate nobis penituisperſuaſum fir, 
opus elt przterea interno Spiritus ſanRi reſtimomio. Sic eniinde ipſo 
quidem Deo , & de Trinitate Eccleſia docet, & de reliquis articulis fidei 
noſtrz : & magni argumentivim hzc traditioapud omnes habere deber. 
Quivero hos articulos negarent, eos Eccleſiz authoritate premere,tan- 
quam externo argumento,deberemus , in quo ad convincendoseos ac 
refellendos ſatis virium inefler. Sed nifi camen internum Spiritus tefti- 
monium accedat, ampliflima Scripturarum authoritate munitum, hu- 
manusanimus his articulis ſolide nunquam aſfſentietur & acquieſcer. 
Tertium; Eulebius ſcribit ſe recenſerehos libros in Canone, non propter 
Ecclefialticamrtraditionem, ſed ſzcmndim Ecclefiafticam traditionem, 
quod longe aliud eſt. Verbacnim ciusnon ſunt, Ne Tlw mgghoy, ſed x7! 
Tu &xaunambu* mggdrny; quimbil intereſle purant, admodum fallun- 
tur. NamperEcclefiz miniſterium credimus quzcunque credimus, non 
tamen propter Eccleſiz authoritarem, cum fides noſtramulto auguſti- 


ore,certiore, enucleatioreauthoritate,quam Ecclefiz,niraturatque con- 


firmer. Arque hzc de Euſebijreftimoniodixifle ſufficiat, 
Secundumteſtimonium,quod citat Stapletonus,deſumitur ex Augu- 
ſin,2. L.de DoR.Chriſt.cap.8.vbi hec verba habentur: Tenebrt hunc mo- 
dum fidelts in Scripturss Canomes (inquit Augultinus) vt eas,que ab onmni> 
bus acemmntuer Ecclefin: Catholicts praponat ec: quas quadem non accipiwnt, 
[In hs evo que non accipiuntur ab 9a preponat eds, quas plures gravio- 
reſg, Eccleſie accipinnt, eis quaspauciores minoriſg, authorit arts Eccleſia te- 
nent, Siautem alias muenerit apluribus, alias a gravioribus haberi, quan- 
quam hoc invenire non poſſit, aqualis tamen aubornatis eas habendasputs. 
Hzc Auguſtinus:vbioſtendit(inquit Stapletonus)banc toramtyeritatem | 
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& hocdiſcrimen librorum exvario Ecclefiziudicio pendere. Refondeo, 
' Stapletonum pariim artendere quid ſcribat. Quid enim? Totane veritas 
hec, &diſcrimen librorum,ex vario Ecclefiz iudicio pendet ? Siccine 
| Canonicz Scripture veritas & authoritas ex Ecclefiz iudicio, eoque ya- 
rio, ſuſpenderur ? Quid dici abſurdius, aut indignius potuic?- Eccleſiz 
' | quidem varie atque inconſtanter iudicare poflunt, quemadmodum de 
| priſcis Eccleſiis confſtat : ſed Scripturz divinz ſemperezdem ſunt,fibi- 
| quefimiles, &nullam inſe varictatem habent. Sed Auguſtinus eo inlo- 
co tyrones & novitios inſtiruit, eolque admoner,vt Ecclefiam prims, 
tanquam Magiſtram & monitricem,audiant, eiuſque iudicium ſequan- 
tur. Quod quidem pium reumque confilium eſfe,nullus negabit. Nos 
enim non ſtatim omnia ipfi intelligimus : audienda igitur Eccleſia eſt, 
quziubet vt hos libros legamus. Poſteatamen,cum ſacros libros aur ipfi 
legimus,autleosab altisrecolimus, & quid doceant ndimus, tum 
Canonicos eos efle credimus, non ſolimpropter = 3 2a—avese an 
yel authoritatem,ſed aliis certioribus induQti argumentis,nempe Spiritus 
ſan&iteſtimonio, & ccleſtisillius doQtrinz maicſtate,que in 1pfis libris 
& toto genere doaQrinz manifeſta eſt. Multumergo Ecclefizhacin re, 
ſednon totumtribuendumeſſe,vult Auguſtinus.Contra Papiſtas verdex 
hoc loco duo colligi pofſunt, Primum: Auguſtinus nunquam intellexit 
aut agnovit tale publicum & certum Ecclefiziudicium, quale Papiſtz 
fingunt, externum ſcilicet,idque EcclefizRomanz,cui Chriftianosom- 
nes ſtare ac parere oporteret.Tum enim iufſifſet tyronemhoc iudicium ſe- 
qui,& Ecclefiam tantummodo Romanam conſulere. Securdum: Colligi 
potelt ex hoc loco, poſle verasefle Ecclefias Chriſti ; & interim tamen 
yarie de libris quibuſdam Canonicis iudicare.Vnde conſtat,non omnes 
ui Spirirum ſantum haben, de libris omnibus Scripturarum ſimiliter 
fake, Ve verd breviter & vno verbo reſpondeam , dico huius fidei, 
qua hoslibros $4yivres ac divinos efle credimus, occafionem quandam 
&quaſirudimentum eſſe ipſum magiſterium,8&vocem, & commenda- 
tionem Eccleſiz, formam autem & -angopoeiay ex interno Spiritus ſanRi 
| reſtmonio pendere,quod accedat necefſle eſt, priuſquam certd ſciamus, 
& fine dubiratione teneamus hoslibros Canonicos ac divinos eſſe. 
Tertium Stapletoni teſtimonium, cuiſtatuireſpondere, deſumitur ex 
Auguſtin. 11*, Lib, contra Fauſtum Manichzum, cap. 5*.vbiin hunc 
modum ſcribit Auguſtinus: Ditinfta eſt apoſteriorum FA 5 excellentia( a- 
nonice anthoritatis veterss & novi Teſt amenti, que eApoſtolorum confirma- 
| ca temporibus , per ſucceſſiones Epiſcoporum, & propagationes Ecclefiarum, 
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tanquamin ſede quadam ſublimiter conſtituta eft , cui ſerviat ommic fidelis & 
pixe intelletiw, Hinc apparet (inquitStapleronus) Scripturam in ſublimi 
ſede conftitutam eſſe per Ecclefiz approbationem atque authoritarem. 
Reſpondeo: Scribit Auguſtinus Scripturarum Canonem fuifle ab Apoſto- 
lis confirmatum, & eſlc iam in ſublimi loco conſtitutum perſucceſſiones 
| Epiſcoporum & Ecclefiarumpropagationes. Quid hoc contra nos? 
Quis vcrotaminſanus eſt, yt nonintelligat Apoftolos confirmaſle Scri- 
pturam Canonicam, & Epiſcopos pios atque Ecclefias ſummameis re- 
verentiam tribuifle? Sed num hinc ſequitur, nos non alioteſtimonionoſ- 
ſe, quilibri Canonici fint, prerterquam Eccleſiz? aut nullam habere Scri- 
pturam apud nos authoritatem, nifiquam Ecclefiacitribuit?Nequaquam 
verocerte. Ex ifto verd Auguſtini teſtimonio contra Papiſtas hc obſer- 
yamus:Pramo,Canonem Scripturz Apoltolorum tempore conſtitutum & 
conſignatum fuifſe in ſuo certolibrorum numero,ac proinde nihil contra 
nos valere recentiorailla Concilia , quibus Papiſtz probant quoſdam li- 
bros Apocryphosyeteris Teftamenn efle in Canone, cimipfi Apoſtoli, 
qui libri inCanonem veteris Teſtamentirecipiendi efſenr, ſuis tempori- 
bus ſtaruifſent. Secwdo, Libros quidemnovi Teſtamenti ab Apoſtolis ip- 
fis ſcriptos&confirmatoseſle,certumg; numerum librorum deſfignatum. 
Tertio,Si CanonScripturz ab Apoſtolis ipfis conſtitutus fit,non eſſe iam 
in Eccleſiz poteſtatelibrum aliquem ad hunc Canonem addere, atque 
italibrorum Canonicorum numerum augere, quod tamenStapletonus 
affirmar, cap. 14. huius libri. Scribunt authores, Hieronymus nempe in 
Caralogo, & alij, lohannem omnium longifſ1me vixifle, vt videre hbros 
omnes, & confirmarepoſler, & fi quifictity libr1ederentur , eos afacris 
libris & vere Canonicis diſtinguere. Hieronymus in Catalog. in Luca, 
narratquendam librum de geſtis Pauli Iohanni oblatum fuiſſe, ſed au- 
thorem deprehenſumeſſe, & librum Apoſtoli authoritate damnatum, 
Tertullian. dicit de Przſcript. ipſa Apaſtolorum auryage ſuotempore 
in Ecclefiis integra ſervari.Ecidem in codem, (onfturumm Evangelt 
inſtrumentum eApoſtolos authores habere. Au gu Qt, Epiſt. 19, affirmat h 
Scripturas fuiſſe receptas inCanonicum authornatis culmen ab ipſis A- 
poſtolis. Quod yerd = de nonnullis partibus aliqui dubirirunt, id 
nonScripturis, ſed infirmitatinoſtrztribuendum eſt. Sedobjicier foraſ- 
ſe aliquis. $1 Apoſtoli, qui Paftores Ecclefiz fucrunt,habueruntpoteſta- 
rem Canonem confignandi, & ScripturasCanonicas confirmandi, tum 
idem quoque licebit aliis Ecclefiz Paſtoribus, qui iis ſuccedunt,in vnum 
locum congregatis. Refpondeo: Apoſtoli dupliciter confiderari poſſunt, 
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Pcimd,ve przcipui doctores Ecclehiz:ſecundo,yt cerra quzdamBeduera 
organaa Deo ſeleta,8 ad hoc munus defignara, vtlibros ſacros ſcribe- 
rent,ac divulgarent, Hoc illis fic proprium funt, vr hoc nomine extraom- 
nem aliorum hominum conditionem poſiti eflet, Quod vero Canonem 
| Scripturz Apoſtoh conſignirunt, id non Ecclefiz, fed Dei authoritati 
cribuendum eſt. Non enim vt Miniſtri Ecclefiz Canonem hunc config- 
| oarunt, ſed vt certiffima organa Spiritus ſanRi, divina authoricate mu- 
| niti,atque omnibus commendati. Nam hi hoc feciſſent yr ordinarij mi- 
| niſtri,tum omnes Paſtores, qui ſuccederent Apoſtolis, fimilem poreſta- 
| tem haberent. Vnde hanc illorum fuifle extraordinariam authoricatem 
| manifeſtum eſt, Ergo Apoſtolinon vt homines aut miniſtri, ſed veDci 
perſona, & lingua Spiritus ſanRi, & quoddam oraculum divinum,Scri- 
pturz Canonem conſignabant, Quare nihil hoc ad ſtabilieridam Ec- 
cleſiz perpetuam aurhoritatem yalere poteſt, Arque bzc de tertioSta- 
pletoni argumento, 
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In quo 2d quartum Adverſariorum argumentum 
reſpondetur. 


"= 's Equituriam quartum cius argumentum, quod Lib. g. cap.7. tra- 
'4- ſ —_— & eſt huiuſmodi: 1dr ſecundi vs es. + ideo 
non ſunt pro divinis habici, quia Ecclefiaeos nunquam approbare vo- 
luit: Ergototum hoc negotium ( de recipiendis nimirum & rejiciendis 
libris)pendet cx authoritate & iudicio Eccleſiz. Secundi generis A 
cryphos vocat, quivelab hzreticis, velaPhiloſophis, vel ab aliis, ſub 
Apoſtolorum nomine, cditi ſunt; cuiuſmodi fuerunt Apocalypfis Pauli, 
Evangelium Iudz l{cariotz, Evangelium In Mathiz, 
Eyangelium Andrez, & Evangelium Petri,quza Philolophis edira fuil- 
ſe teſtatur Innocent. 1, Papa,Epiſt. tertia, Hoslibros(inquit Stapleto- 
nus) Eccleſiarcjecit,ac repudiavit: Ergo pertinet ad Ecclefiam de libris 
Canonicisſtatuere, & certum Scripturarum Canonem conlignare. Re- 
fpondeo, hoc argumentum nihil confirmare, idque tribus de cauſis , Fri- 
m4,Quianos ſupra conceflimus, ad ofticium atq; adeoad authoritatem 
Eccletizpertinere,yvt libros yeros& genuinos ab adulterinis diſtinguart, 
Haber enim Spiritum Dei, quo edoQa vocem ſponſi ſui audit, & cius | 
doQtrinam agnoſcit. Idem enim Spiritus, quo illilibri ſcripri ſunt,adhuc 
in Eccleſia refidet, licetnon eadem ſemper menſura, Hoc ergototum 
concedimus: ſedquzrimus num ergoſequatur, nosnullo-alio xprmeiv 


| E iudicare | 


wa 
— ———_ 


_ —_ Sn —_— 


| Aakwias. QVASTIO TERTIA. 227 | 


| 


| iudicare poſſe, hoslibros improbandos &reſpuendos efſe,nifi quddEc- 
clefiaeos non eſſe Canonicos iudicaverit? Quis tam difſolute atque in- 
epteconcluderet,quiſelegitimis argumentis cauſam obtinere poſle con- 
fiderer?Nos quidem alia efle dicimus argumenta Doceant enim illi qui- 
bus argumentis Eccleſia induta hos libros ſuppolititios iudicarer, & e- 
| gore{pondebo nos etiamiiſdem argumentisinduci poſſe yt idem 1di- A 
cemus. Secunda, Nos concedimus contra hzreticos, ab Eccleſiz autho«- 
ritate & conſenſu arguinentum ſumi poſſe , yt quiaſcilicet tota Eccleſia 
hos librosreiecit, ideo cos meritorejiciendos efle fateamur. Quis enim 
ram audax atq; impudens eſt,quem non Ecclefiz Catholicz authoritas 
magnopere permoveat? Ea hos libros vidit & examinavit, & melius de 
illis iudicare poteſt, quam privatus quiſquam, quia maiorem & amplio- 
rem copiam Spiritus ſanRti ac iudicij haber : ealibrosaliquostanto iudi- 
cio ac confilio reiecit, nos eosretinere, nulla ratione freti,nondebemus. 
Hoc igiturargumentum contra hzreticos valetplurimim, &hretici 
valdeillo premivrgeriquepoſſunt, nec hzretici tantiim, ventim & alij e- 
tiam Adyerfarij, qui volunt vel recipere ſuppoſititios, vel vers Canoni- 
cos reſpuere. Atque hoc quidem argumento Patresſzpe vſiſunt, nun- | 
quam tamen dixerunt totum hoc ex Ecclefiz authoritate pendere, aut | 
hoc vel ſolumargumentum, vel maximum eſſe , quo hererici arque alij 
Adyerfarii, de libris his maleſentientes, redarguantur: ſed alia przterea 
argumentaeſle grayiora concedunt, Immoquidam ctiam ex his ipfis 
Parribus, quos Stapletonus commemorart, aliis hac inre argumentis yfi 
fmernatinn = it. Tertia, Illi (ger Patres, quihoc argumento vi 
ſunt, quod ab Ecclefiz authoritate ſumitur, nonreiecerunthos libros A- 
pocryphos ſecundi generis, propter ſuam duntaxat authoritatem,8& pro= 
pterexternum tantum Ecclefiz iudicium, quaſi in foro aliquohabitum, 
ſedpropteraliaargumenta, quzex ipſislibris petitaac deſumprta ſunc. 
Habebantenimillilibri apertos errores,8& pravadogmata,ex quibus Ec- | 
clefia facile iudicare potuit, cos ſuppoſititios plane ac commentitios, 
non vereCanonicoslibros fuiſſe, Hoc ow—_ Patrumteſtimonio con- 
ſtar, quos Stapletonus hac in caufa pro le affert, Euſebiinimirum & Au- | | 
ſini. 
Euſebius enim Lib. 3*, & cap. 25*. in Grzco codice, verba faciens 
de Evangelio Thom, Petri, Mathiz, & reliquis Apocryphis ſecundi 
neris, in fine cauſamexponit,quare hi hbri fint ab Eccles reiei,hu 
iuſmodi verbis: Ipſa diQtio, charaRer, & phraſis non ſunt A poſtolica; | 
/ipſum inftiturum multum difſidet ab orthodoxareligione ac dofrina, 
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ac proinde meritd,tanquam ſpurij libri & hereticorum figmenta,rejici- |. ! 


untur.Przſtat loquentem ipſum audire Euſebium:Tl;jþo Jt ax vj 5 + gpeoras 
aÞg. 70 #905 79 Sro50MuKoy endrgt ies ;aeperlipgntre yon, x) TH oy auirois Pepouſouy 
aeyaigsns, mfigny 3roy © dnnles ighedbtiagdmadera, in d aipsmxay dvdyar ava- 
neiruare Tſyav caps raciouny: iid” os vagus aire 1gramaxſiorgih os do- 
T2 Tdym1 x, Avorfii emitter. Atq; hic obſervanda nobis Stapletonj fides 
eſt : voluitille ex Euſebij celtimonio probare, rejiciendos efle hos libros, | 
obnullam aliam cauſam, nifi quia eos Ecclehiareiecit, & citatlocum ex 
hoc ipſo capite verbis proxime prgcedentibus,qug ſunt huiuſmodi: Nemo 
ex ſcrutoribus Eccleſraſticrs dignatus oft vſquam m ſur ſcriptis hos libros m 
memoriamredigere: atque ibi Euſebjjteſtimonium interrumpit: Statim 
vero ſuperiora verba ſubſequuntur, quz quoniam contra illum facie- 
banr, prorſusomiſit. Illis enim verbis Euſebius, przterEcclefiz teſtimo- 
nium, tradit duobus alizs modis & indicys intelligi poſſe hos libros Ca- 
nonicos non efle: Primo, my ;,apaxrier + g,aows, ex phrali & charaQtere, 
quianunquamita Fra os me ita loquuti ſunt Apoſtoli. Vnde 
apparet,ex Euſebij ſententia,phraſin ctiam eſſe Canonicorum librorum 
indicem. Secundo, mi” 21u41 xgs 5 mearpiayexicntentia & inſtituto,hoc 
elt,ex iplo genere doctrine his libris traditg,quz dici non poteſt(inquit 
Euſebius) quantum a ſana doctrina & ab Orthodoxareligione difſenti- 
at, adeo vtnon tantiim non recipiendi, ſed tanquam impuri & ſcelerati 
foetus hzreticorum, repudiandi & deteſtandi fint. At Stapletonus nobis 
perſuadere vult, hos librosnullo alio nomne reici debufle, quam quia 
Eccleſia eosreiecit.Preterea,idem Euſebius eodem libro,cap. 3 2. ditpu- 
tationem Petri cum Appione ob can cauſamrejicit, quod puram illam 
&ſynceram Apoltolicz orthodoxxque doctrinz notam minime retine- 
ret. OuJe > (1nquit) x3-Sugpdy Smocohurns opdudbZig Smoner & arpexThpa: Quali 
dicerct, manifettum elt hanc dilputationem nullius Apolioli fuiſſe,cum 
fidei, ac przdicationis Apoſtolicx recta genuinaque notacarcat:non 
congruitcum doctrinaPecri; igiturPetro falso aſcribitur. 

Atque hec de Euſebij teſtimonio. Nunc ad Auguſtinum accedo, qui 
certe nunquam ta ſcripſit,veeum Stapleronus ſcripliſie affirmart,ſed lon- 
ge aliter. Non enim ait hos 1bros pro Apocryphis habitos fuiſſe,propter 
ea un duntaxat cauſam , quod fic Ecclehia ſenſeritac iudicarit ; fed quia 
plen1 mendaciorum fuerint, mulcaque in fe 1umpia & falia habuerinr. 
N:m in tractat.98, in Iohannem , mentionem faciens Apocalypſecos 
Pauli,ait ab Eccleſia receptam non eſle:ſed quare?num quia cam aut re- 
ciprre,aut nonrecipere,in ſolius Eccleſiziudicio poſitum fuir ? Nequa- 
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quam : ſed quia corfifta fuit 4 vans quibuſdam hominibus, & quia plera 
fuit fabwls. Quid autem? librumnea vanis hominibus confictum, & fa- 
bularum etiam plenum, nulla alia rationereiicimus, quam proper Ec- 
cleſiz teſtimonium 7imo quia talis eſt, Nam certe ob eandem cauſam, 
ob quam reiecit Eccleſia, nobis quoque talem librum rejicere neceſle 
eſt. Idem etiam Auguſtinus, Lib. 22*, contra Fauſtum Manichzum, 
cap. 75. ait, Manichzos legere libros quoſdam a furorib1s fabularum 
conſcriptos : intelligit vero Evangelium Mathiz, Andrez, Perti, & re- 
liquos illos ibros,quosantea Stapletonus nominavit. Non ſunt ergohi 
libri olim ab Ecclefia receprti, quia fabulis pleni fuerunt, non tantuim 
quiacos Ecclefiarepudiare voluit. Idem przterea Auguſtinus, Lib, 1, 
cap. 1.de conſenſu Eyangeliſtarum diſputat,quare, cum tam multide 
rebus geſtis & doQrina tum Chriſti tum Apoſtolorum lcripſerunr, qua- 
tuor tantuim Evangelia & Acta —— receptaſint, reliqui yerd 
librinon fintrecepri: & duas cauſas reddit: Primem, Quiailli homines, 
quiiſtoslibros ſcripſerunt, non erant ceiuſmodi, vt Ecclefiacos fide dig- 
nos judicaret, hoc eſt, non fuerunt extraordinarijsSpiritus ſanRi donis 
ornati, & ad hanc rem inſtruQii, ſicut ij omneseſle debent,qui facra ac 


 divina ſcribunt, Secundem, Quia non ca fide ſcripſerunt, quareliqui, ſed 


nonnullaſcripſerunt,quza fide Catholica & dottrinz Apoſtoliczregu- 
ladiſcrepant & diſſentiunt. Ergo Patres ipſi concedunt, aliaefle argu- 
menta, quibus hi libri rejiciantur,przrter ſolam Eccleſiz authoritatem, 

uod ad Actaverd Apoſtolorum attiner, ſcribit eodem loco Auguſti- 
nus,nullos aliosca fide ſcripfiſſe, qua ſcripfit Lucas,ac proinde huius ſoli- 
uslibrum receptum eſſe, Quid dici apertius potuit? pugnabant hi hbri 
cum regula atque analogia — recipiendi non crant,nec eosreci= 
pere Eccleſia potuit, nec ei aliter facere , quam tales libros rejicere ac 
damnare,licuir.Quemadmodum autem illos libros olim Ecclefia pro- 
pter hanc cauſam repudiavit, fic eoſdem quoque nos, fi nunc remane- 
rent,hoc ipſo nomine reſpueremus atque damnaremus.Atque de quar= 


to Stapletoni argumento hactenus: iam reſtart yt ad quintum cius argus | 


mentum accedamus., 
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Vintum Stapletoni argumentum in 8*, Cap. g'. Lib.habetur, & | 


- eſt hujuſmodi: Hzretici repudiantes aliquam partem Scri- 
pturz, aut de aliquolibroCanonico dubirantes, Ecclehzauthoritate & 
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traditione refclluntur: Ergo ad Eccleſhhampertiner Scripturz Canonem 
confignare. Hic multus eſt in cirandis Augultiniceſtimoniis, ſed nullo; 
ſuo commodo, quia cauſam noltram non infirmant, ſed aliud probant, 
ac proinde omirti ſane poſſent, Refondeoigitur, Hoc argumentum non 
ſequi: Heretici refelluntur Ecclefiz authoritate, ergo nullumeſt aliud 
firmius argumentum, quo Scripturz Canon poſlit confirmari. Perinde 
enim eſt, ac fiita diſpurtaret: Homincs e294, qui Deum efle negant, Ec- 
cleliz authoritate refelluntur, quz ſemper confeſſacft ynum cle Deum 
omnium conditorem;ergo nullum eſt aliud argumentum,quo vel nobis, 
vel aliis per{uaderi poſſit,cile Deum, nulla certior ratio, quavelilli refu- 
tentur, vel nos in veritate confirmemur. Imo ipſz creaturz clamantefle 
Deum, nempe cclum & terra, vt ait Propheta, Cl: enarrart gloriam 
Dei, & opus manuum eius mdicat expanſumeorum, Hoc certius elt argu- 
mentum ad «Ss redarguendos & convincendos,quam Eccleſiz tetti- 
monium: ſed longe certiflimum argumentum eſt teltimonium Spiritus, 
quodniſi acceſlerir, frultra alia omnia argumenta adhibencur. Apparer 
ergo hanc eſſe manifcſtam fallaciam contequentis, dumiſto modo Ad- 
verſarius diſputat: Hoc elt argumentum, ergo hoc eſt ſolumargumen- 
tum, vel nullum eſt prztereaaliud argumentum. Quezratioquam male 
ſequatur, ex ſimiliratione facile patebir. Philoſophienim ſuis argumen- 
tis refelli poſſunt, vtnoſtramreligionem veram cſle fateantur: nam ergo 
nulla ſunt prztercaargumenta,* quibus refelli poſſunt, przterphilolo- 
| phica? nequaquam, Vt ergo paulo fuluisreſpondeamus,fic ftatuimus, 
vſos quidem fuiſſe hoc argumento Patres, & nos etiam vtipoſle contra 
hzreticos,quia cum Spiritu ſancto hzretici careant, & Scripturz phraſin 
ac ſcntentiam ignorent, magis certe hominum authoritate & teſtimo- 
| nio, quam vel Dei, vel Scripturz, commoventur. Multum enim homi- 
' num teſtimonio tribuunt, adeo vt non alio fere quidem externoargu-' 
mento fortius ac validius premi poſſint, H#c enimratio apud omnes vel 
' pefſimos homines maximi momenti & ponderis fuit: Ecclefia iudicavit 
ſemper hoslibros Canonicos eſle, ergotu nondebes eosrejicere,velde 
illis dubitare. Sane impudentem efle oporter, qui hoc argumentonon 
; moyeatur, Sedaliud eſt cogere homines,vt agnoſcant Scripturas, almud 
; verdefficere,vt de earum veritate perſuadeantur. Cogi quidem fortaſle 


 etiam Scripturzphraſi, & ſumma conſcnfione verterisnovique Teſta- 
menti , quz duo non minus valent, quam Eccleſizteſhmonium, vt hos 
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perſuaſum 


poſſunt hzreticinon Ecclefiz tantum authoritate ac teftimonio,verum- | 


libros Canonicos efle fateamur : at yerd vrhoc animisnoſtris penitus | 
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 perſuaſum ſit,non iſta,aut alia aliqua huiuſmodi argumentaefficere pol- 
ſunt, ſed yox ſola Spiritus ſanRiintusin corde noſtro loquentis, Sicut e- 
nim homo omnis cogiporteſt argumentis multis a natura deſumprtis, vt 
Deum efle fateatur, nec tamen erit interim ante in conſcientia ſuacade 
re perſuaſus, quam Spiritus ſanRus hanc ci fidem perſuaſionemque in- 
| tecerit: fic Ecclefiz quidem authoricate cogi poſlumus, vt Canonicam 
Scripturam agnoſcamus: atverovtinilla, tanquam in firma quadamac 
tolidaveritate acquicſcamus,nunquam adduci poſſumus, priuſquamin- 
ternum Spiritus ſanctiteſtimonium acceſſerit, Ethoc argumentumnon 
alijs, ſed nobisperſuader , nec contraalios, ſed contra nosipſos valet. 
Non ergo alios conamurarcano Spiritus teſtimonio refellere, cum pro- 
prium,&privatum,& internum fitſed communibus argumentis ſumptis 
exhbris ipſis, atque ex Ecclefiz iudicio,quz ſunt ciulmodi, yt quemvis 
non perditum permoveant,necreclamare ſinant. Sed nobis minime ſut- | 
| ficir conftringi ac cogi iudiciumnoftrum, mentem toramad afſentien- 
dum Spiritus ſanRus excitare deber, Etfh autem-vtunturſzpe hoc argu- 
mento Patres,nontamen proptereatollunt alia argumenta,in quo as 
mentererrant Papiſtz, Stapletonus &reliqui, quod nullum aliud argu- 
mentum nobis relinquant. Nos quidem hoc argumentum non tolli- | 1 
mus, quemadmodumailli calumniantur, ſed bonum efle concedimus, 
coque ytimur : at certiora quzdam ac firmiora argumenta eſſe con- 
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tendimus, 
Non opus eſt vr ad fingula illateſtimonia, quzaStapletono adduRta 
ſunt, reſpondeamus, cumillaſane omnia mn. eſſe fateamur, Lucu- 
lentiſſimum verd atque acerrimum, quod habet, teſtimonium, ex Au- 
ouſtino deſumptumeſt,in Lib.contra EpiſtoJlam Fundamenti,cap.5.vbi 
Auguſtinus citaturus aliquidex Attis Apoſtolorum (quem librum Ma- 
nichzi reſpuebant, quia AQt. 2. deſcendifle dicitur Spiritusſanftusin A- 
poſtolos, cuiusafflatum illi ad ſe ſolos pertinere afhrmabant) in hunc 
modum przfatur : Neceſſe eſt me credere huic hbro, ficredo Evangelio , cum 
viramque Scripturam fimiliter mihi Catholica commendat authoritas : Et- 
go (inquit Stapletonus) ob Ecclefiz tantim authoritatem libris Cas | .., 
nonicis fidem adhibemus. Reſpondeo, vt antea ſzpius, coginos quidem |. 
Eccleſiz authorirate, ytlibros hos Canonicos effe credamus, ſed non ſo- 
lo hocargumentoniti, quia alia multa firmiora ſuppetunt, Hzretici qui- 
dem hoc yno argumento coguntur, atque hoc maxime contra pertina- 
ces hareticos vrgendum eft:at quinon ſuntravbidi,non improbi, non per- 
tinaces , ſedprobiac weritatrs Fludiofs, multis aliis rationibus perſuaderi | 


Q 4 poſſunt, | | 
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poſſunt. Atque hoc quidemex Auguttiuo ipſo probaripoteſt,in Lib. de 
Vrilitate credendi,cap.3.vbi Augultinus alia quzdam argumenta com- | 
memorat, cuiuſfmodiiltaſunt: Primam, Ordo rerum., Sccundam, Cauſz 
dictorum & factorum. Tertiwm,Summaycteris & novi Teſtamenti con- 
gruentia, vt dpe:c nullres — qu1non conſoner, Hzc quidem argu- 
menta magnamin ſe vinghabenr:at quiahzrctici hecminus attendunt, 
aut curant, ſuntilli quidem Ecclefiz authoritate vrgendi. Idem etiam 
Auguſtin. 5*. cap. eiuſdemlibri ſcribir, te facile perluadere poſſe hunc 
velillum Scripturz librum Canonicum eflc, i fibi xquus & minime per- 
tinax animus daretur. Er cap. 2*.illiuslibri rationem reddit, curtamſz- 
pe vſus fit hoc argumento i authorirate Ecclefiz ductoyilludq; ram di- 
ligenter traQtayerit,quia nimirum Scripturz poprlarrter acccnſar: poſſunt, 
ſed non poſlunt popularrterdefends, Manichgienimyctus Teſtawentumin 
odium yocabant apud populum, ob adulterium Davidis, coniugium Ia- 
cobi cum duabus fororibus inicum, & firilta multa, quz in libris vereris 
Teſtamentireperiuntur , de quibus apud populum multa declamabant. 
Atque hzc eſtillapopularis acculatio, cuius meminit Auguſtinus, Cum | 
ergo ſanctus Pater vellet yetus Teftamentum deftendere , nec Scriptura 
ipla tain populare argumentum ſuppeditarer, ad Eccleſix communem 
authoritatem, quod fuit argumenrumnon minus populare , ſuos adyerſa- 
riosrevocabar. Er de quinto quidem Stapletoni- argumento ſatis mul- 
ra dicta ſunt. 
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De Adwerſariorumargumentoſexto. 


| 
S Extum ejus argumentum habetur g*. cap. 9g\, lib. & ab Auguſtini | 
authoritateſumicur, 5% cap. contra Epiſtolam Fundamenti, vbi 
Auguſtinus ait: Ego noncrederem Ewvangelio , niſs me Eccleſia Catholice ag- 
thoritas commoveret. Hzc verba Auguſtini (1nquit Stapletonns)torſerunt 
Proteſtantes. Certe ſcilicet: & quidni? cum quoſdam etiam Scholalticos 
fefellerint , vt ibidem faterur? Papiſtis quidem omnibus in ore atquein 
| deliciis ſunt, vr vixeriatecum verba Papiſta quivis commuraverit, quin 
| hoc tibi Auguſtini reſtimonium ſtatim obiecerir, Reſpondent huic ar- 
] gumento, Calyinus 1*, Lib, Inſtit, cap. 7%, & MuſcuJus, &P. Martyr, 
Auguſtinum de ſe Manichzo loquutumeſle: ſe nempe, ct)m effſet Manj- 
chzus, Ecclefizx authoritate commorum fuiſſe , vt Evan velio crederer, 
Muſculus quidem hzc verba fic interpretatur: Ego Evangelionon cre- 
derem,id Fi non credidiſſem,nifi me Eccleliz authoritas commoveret, id 


eſt, 


od 
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eſt, commoviſſet: vel ego, ſcilicet Manichzus cxiſtens, aut hi Manichzus 
| efſem, non crederem Evangelio, &c, Arquehzc quidem interpretatio 
| yerifſimaeſt, Loqui enim Auguſtinum de ſe Mamichzo,exeodem capite 
; patet. Nam verbis proxime precedemibusair;z Quidtu faceresdicenti, 
| Noncredo? tum ſubiun oit, Ego vero non crederem Evangelio, cc, Loqui- 
tur ergo defſe non credente. Er eodem etiam capite verbis proxime ſub- 
ſcquentibus ait: Q ib obremperarn gicentibus miht, credite Evangelio, 
curnon iis obtemperem dicentibus mihi, Notrcredere Manicheo, Ex 
quibus palam eſt, cum de te non credenteloqui , & docere quemadmo- 
dum ex Manichzo fatus fit primo Catholicus, quod Ecclehznimirum 
vocem audiret, At hoc negatStapletonus, &illumde ſe Catholicolo- | | 
quutumeſſe, multis argumentis conatur probare. Prmmacius ratio eſt, 
quia infidelis nontribuit aliquid authoritati Eccleſiz. Reſpondeo, Augu- 
| ſ{tinum non fuiſſe omninoinfidelem. Fuit quidem hzreticus, led veri cu- 
pidiſſimus, & non pertinax hzrerticus, Fuit hreticus,non cxmalitia,ſcd 
ex opinionis errore: Nec dubitavit, cum cfſethzreticus , quin oporterct 
eum cuin vera Eccleſia conſentire & communicare, quamyis de vera 
Ecclchia non reQe iudicabat. Quitales ſunt, Ecclefiz verz authoritate 
facile commoventur. SecuxdaSrapletoniratiocſt, quia hareticus non 
moyetur Ecclefiz Catholicz authoritate, quam non agnolcit, Refþon- | 
deo, Auguſtinum de Ecclefialoqui , quemadmodum izm de illa Catho- 
licusſentiret, non quemadmodum antea ſenfit, cumeſſet Manichzus, 
Termacius ratio eſt, quia infideles non credunt przdicantibus miniſtris, 
quod Auguſtinus ſe fecifſe eodem capite affirmat. Reſpondeo, Infideles | 
reyera, dum ſunt infideles, non obtemperare miniſtris Eccleſiz przdi- E 
cantibus. Poſſunt autem per prxzdicationem verbi ad fidem adduci, & | 
tumobtemperabunt , Atque hoc quidem modofaQtum eſt, ve Auguſt. 
nuse Manichzo Catholicus fieret. Q #arta ciusratio eſt, quia Auguſti- 
nushoc capite de Aftis Apoſtolorum ait, Neceſſe eſt me hyic (1bro credere, 
Ergo (inquit Stapletonus) loquitur de ſe, qualis tum fuit, nimirum de ſe 
Catholico. Refpondeo, hanc nullam rationem ile, Nam five de {e Mani- 
chzo, five de ſeCatholicoloquatur, neceſle fuir, ve omni modo huicli- | 
bro crederet, quia fuit yerbum-Dei , Eſt enim omnibus fimiliter neceſſe, | 
Evangelia atque Aa vel recipere , vel rejicere. Qmtecius ratio eſt, 
quia ſcribit Auguſtinus, 4*. cap. huivs libri, ſeetiam, cum eflet Epifco= | | 
| pus, tener in Ecclefiapropter nomen Ecclefiz, & conſenſum populo- 
rum ac gentium. Refpondeo, Auguſtinum quidem hoc fateri. Sed tamen | | 
przter hzc duo, aliud argumentum firmius codem capite affert, nempe | þ 


conſtan- | 


lm 


> Aeon CC 


autres pe 


nr 


conſtantiſimam dodrinz veritatem : quam ſiproſe Manichzi afferre 
poſſent, pollicerur ſe velle & Ecclefiz nomen, & conſenſum populorum 
ac gentium deſcrere, atque adillos redire, Ergoplus tribuit doctrine ve- 
ritati, quam Ecclefiz iudicio atque authoritati, Poſtremo hoctribuit 
Ecclefiz Auguſtinus(inquit Stapletonus) in omnibus locis pris allega- 
tis, vt CanonemScripturz conſignet fidelibus: Ergo loquitur de ſe fideli 
ac Catholico. Refþondeo: primo, hoc pugnare cumiplo Augultino, vr di- 
catſc jam fidelem ac Catholicum non crediturum Eyangelio, nifi ob 
Eccleſiz tantiim authoritatem, Ipſe enim in 14" cap. huiuslibri ait,nos 
cum credimus, & fide iam yalentiores faQtiſumus id quodcredimus in- 
telligere,noniam hominibus, ſedipſo Deo intrinſecus mentem noſtram 


authoritatem credunt. Secundo, Dico hocetiam cum ipſaratione pug- 
nare, Omnes enim fideles Spiritu ſanoprediti ſunt: cius autem maior 
eſt authoritas, quam Ecclefiz: igiturnon eltdubitandum, quin eius po- 
| tenis,quam Ecclefiz authoritate, in vera fideteneantur.Tertio,Quid fi fa- 
reamur fidelesetiam Eccleſiz authoritate commoveri, vt Scripturas re- 
cipiant? non tameninde ſequitur, eos hoc modopenitusperſuaderi, aut 
nulla alia, fortiorequeratione induci. Quis autem Chriſtianus eſt, quem 
Eccleſia Chriſti , commendans Scripruram Chriſti, non commovear? 
Aliud autem eft commoveri, aliudperſuaderi. Foeminailla Samaritana, 
cuius mentio fit, Iohan. 4*. ſuo de Chriſtoteſtimonio multos e civibus 
ſuis commovebat & cxcitabat,vt ad Chriſtum confluerent, eumque do- 
centemplacide libenterque audirent , At iidem poſtca, cum Chriſtum 
audiviſſent, dixerunt foeminz, [am non credimus He mw ov aayey,ſed quia 
ip audivimus,8 novimus,huncefle yere ſervatoremillum mundi Chri. 
fum.Sic Eccleſiz authoritas poteſtnos primd comimovere, vt Scrip- 
turas agnoſcamus: poſtea verd cum Scripturas iphilegimus ac intelligi- 
mus, tum veram fidem concipimus, & credimus quidem, non quia Ec- 
clefia credendum efſe judicat, ſed cum obalia multa certioraargumen- 
ta, tum propter hoc potiſſimuim , quod Spiritus ſanusnobis intus has 
elſe Dcivocesperſuadeat, Sedquiahocteſtimonium Auguſtini a Sta- 

leronotamyehementervrgetur, eum alij Papiſtz quam id parim pro 
Ecclefiz perpetua authoritate yaleat, facile aut docebunt, aut mone- 
bunt. Driedo, in Lib.4. cap.4. Auguſtinum de Eccleſia primitiva Apo- 
ſtolorum loqui his verbis ſtatuit, Nam fi nunc Auguſtinus viveret, atque 
deEcclefialoqueretur,qualis nunc eſt, fic potinis diceret: Egohwins Ec- 
cleſie homines non agnoſcerem eſſe Ecclefiam Chriſtianam niſi docerer me qua- 
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firmanteatque illuminante. Fidelesergonon tantum propter Eccleſiz | 
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tuor Evangeliorumauthurtas, Quarenon nunc creditur Evangeliopro- 
pter Ecclefiam ſed contra Ecclehizpropter Evangelium:Vnde quoque 
| efle Ecclefiz veriflimam notam Evangelium ſequitur, Bellarminus ip- 
ſein DiRatis manuſcripris in Aquinatis ſecundam ſecundz, Qualt. 1*. 
art. 1*.Dubio 1*.docer Auguſtinum /oqui de Ecele/ia,ur de cauſaproporen> 
te, nonwvt de primo fundamento fidet, Non enim Evangelio crederemus, 
mfi Eccleſia Catholicailludproponeret;quod ſane verumeſt. Namnih 
Eccleſia nobislibros ſacros commendarer, atque ad fontes ipſos verita- 
tisdivinz nos quaſi manudeduceret, nunquam ex obſcuriſſimis tenebris 
erronumm emergeremus.Sed num proinde ſequitur,non aliter hbros Apo- 
cryphos a Canonicis diſtingui, quam per ſolam Ecclefiz authoricatem? 
Nihilverdminus. Atque de fexto hocargumento non eſt quod plura 
dicamus. | 


- 


Capyr Nonvn., 
De ſeptimo Arzumento Aduerſariorum. 
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GC__ argumentum habetur Lib. g*, Cap. 1 o. vbi alios Pa- 
tres adjungit Augultino, vt probet Canonem Scripturz eſſe Ec- 
clefiz authoritate conſignandum, Sed ill: omnes Patres num quid ali- 
udprobant, quam Scripturam recipiendam —_— ab Eccletia ſem- 
per recepta eſt, & quoſdam libros rejiciendoseſle, quia Eccleſia ſem- 

er reiecit? athoc quidem nos libentiſſime fatemur, Concedimus enim 
Eccleſiz authoritatem vnum quidem efle idque bonumargumentum; 
ſed non continud ſequitur, aur hoc efle vnicum argumentum , aut to- 
tam hanc cauſam, ex Ecclefiz authoritate pendere, Poſſem ergoiſta | 
omnia teſtimonia contemnere ac przteriretanquam aliena : ſed eata- 
men paucis attingaim, ne de induſtria aliquidprztermiliſſe videar, Te- 
ſtimonia vero, quz hoc capite adducitStapletonus, numero quinque 
ſune,nempe Theodoreti, Tertulliani, Irenzi,Concili Toletaniprimi, & 
Serapionis Antiocheni Epiſcopi,de quibus fingulis breviter refondes. 
mus. Theodoretus in argument, in _ ad Hebrzos, contra Arianos, 
qui illus Epiſtolz authoritatem negabant, in hunc modum ſcribit : O- 
portebat ipſos, etfs nihil aliud, tempor quidem certe diuturnitatem revereri, 
gr hanc Epiſtalam in Eccleſiis perpetus legernnt veritatis alumni. Refþor- 
deo, Quid hoc quzſo ad nos? nihil plane. Nos enim hanc Epiſtolam 
omni reverentia compleendamefle, & argumento ab antiquitate du- 
Qo Adverſarios premi coercerique poſſe concedimus. Sed num quzſo 
Theodoretus ſcripfit nihil aliud huic Epiſtolz authoritatem conciliare, 
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przter ipſamtemporis antiquitatem? Minimequidem, ſed potius con- 
trario plane modo,ytexcius verbis patet: Ait enim,er/inhilabadeſſer,ip- 
ſatemporis diuturnitate eos moveri debere. Ergo alia fuifſe argumenta 
innuit, przter antiquitatem temporis, quibus huius Epiſtolz authoritas 
confirmaripoſſit. Ac fuic quidem inter hc alia argumenta przcipuum 
procul dubio ipſa Epiſtolz doctrina, quam Eccleſia perSpiritum ſan- 
cum agnoſcit, Quz enimalia afferripoſſunt? Sjc ergohoc primum, 
quod Stapleronus affert, teſtimonium facile ac nullopene negotio di- 
luitur. 

Sed ſecundum fortaſſe teſtimonium luculentius eſt, quod nobis iam 
proximo in loco eſtexcutiendum.Eſt vero illud Tertulliani,in Lib, de 
Przſcrip. adverſus hzreticos, vbi hc verbareperiuntur : Q wid Apoſtols 
predicaverint, preſeribam non alter probaridebere, mſi per eaſdem Eccleſias, 
quas ipſi Apoſtoli condiderunt Quid dici(inquit Stapletonus)apertiuspo- 
ruit ? Refpondeo: Fatcor quidem verba manifeſta eſſe,ſed dico Tertulli- 
anum non de Epiſtolis Apoſtolorum, ſed de doQtina Apoſtolica loqui. 
Atqueillud quidem ex verbis proxime przcedentibus ſatis conſtat.Sic e- 
nim ſcribit: Hanc igitur dirigimus preſcriptionem,ſi Dominus leſus Chriſt us 
Apoſtolos mifit ad predicandum, alios non eſſe recipiendos predicatores, quam 
quos Chriſt us inſtituit,quianec alius Patrem novit gifs filus,ci cnt filmu reve« 
lavit, & nec alys videtur revelaſſe filius, quam Apoſtolis quos miſit adpredi= 
candum vtig, quod ills revelavit : tum hanc preſcriptionem adhiber, 
nempe doCtrinam, quam Apoſtoliprzdicabant,non aliaratione probari 


debere, quam per Ecclefias illas, quasilli fundarunt. Quibusquidem | 


yerbis non rejicic Tertullianus omnia alia telhmonia. Sienim hzc eius 
mens fuiſſet, ſola approbatione Apoſtolicarum Ecclefiarum copnſtare 
nobis Epiſtolas Apoſtolicas, tum SpiritnsſanCtiteſtimonium reieciſler, 
quod certum eſt cum nunquam facere voluiſſe, Quia & hoc ſtare non 
poſſet cum Adverſatij defenfione. 1lle enim in vltimoCap. huiusnoni 
lbri yult Scripturz Canonem ex regula fidei eſſe confignandum, Ergo 
przter Eccleſliz ——_— , vultetiamregulam fidei efle neceſlari- 
am:eſtenimregula fideialiud quiddam ab cxterno Ecclefiz iudicio.Sed 
Tertulliani ſententia eſt, quemadmodum ex verbis ſequentibus pater, 
omnem doctrinam veram eflc, que conſentiat ac conſpiret cum 
na Ecclefiarum,quamillz ab Apoſtolis, Apoſtoli a Chriſto acceperunt; 
verd non conſentiat, cam adulterinam atque falſam eſſe. Sic enim 
ubiungit:S hec ite ſunt,conſtat proinde doftrinam que cum ils Ec- 
cleſiis ApoFtolicis matricrbus & orig malibus fidei conſpiret, veritati depw- 


| tandam, 
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| randam,rid fine dubro tenentem,quod Eccleſia ab Apoſtolis, Apeſtole a Chri- 

fto,Chriſtns a Deo ſuſcepu:reliquamwvero dottrinam de mendaciopremarcau- 
dem, Tantum abelt vt hoc tollatteftimonium Spiritus ſanCti; veporius 

Raruar. Nam Spiritus ſanctuseſt Apoſtolicz doCtrinz iudex. Nihil ergo 

Ecclefiz tribuit, nifi eam doftrinam teneat. Deinde, aliud eſt do#rinanm 

probari per Ecclefiam,quod ait Tertullianus;aliud recipi duntaxatpropter 

Ecclefiz authoritatem, quod valt Stapletonus. Nosprius concedimus, 

przſertim de Apoſtolicis Ecclefus; poſterius aurem nequaquam. Nam 

ctfi per Ecclefiam cognoſcimus doftrinam, tamen iam nos propter Spi- 

ritus ſanQti authoritatem credereiph Adverſarij concedunt,yt poſt audi- 
etis.ErgoTerrullianuscum de ſana & Apoſtolica doctrinaloquitur,etfi 

eam cum Ecclefiarum Apoſtolicarum fide conſpirare debere dicat, non: 
ramen propterea Spiritus ſanRiteſtimonium remover. 

Arque hzc de Tertullianiteſtimonio: nunc ad Irenzum accedo, ex 
quo nonnulla recitat Stapleronus, quz certe perexiguam ine yim ha- 
bent. Nos enim fatemur cum Irenzo Ecclefiz authortatem efle fir- 
mam ac compendiariam doftrinz Canonicz demonſtrationem,apoſte- 
riori nempe,non a priori: ſed negamus hoc eſſe vnicum, aut maximum, 
aut firmifſimum argumentum. Id ex Irenzo probare Stapletonus non 
potuit. Deinde, quando concedit Stapletonusex Irenzo, hzreticos 
_ dam Scripturasnegantes,per Scripturas,quas ijdem receperunt,re- 
utari,nonne id affirmat,quod nos volumys, Scripturasnempe perScri- 
pturas probaripoſſe, & aliter Scripturas agnoſci ac probant, quam per 
Ecclefiz teftimonium? 

Quartum eius teſtimonium eft e Concilio Toletano primo deſump. 
tum, in quo Canon 21. eſt huiuſmodi : S quzs dexerit ant crediderit alras 
Scrmpturas recipiendas eſſe,preter iIIas quas Eccleſia recepit, anathema ſit, 
RefÞondeo;Non video quominus & mihi & piis omnibus liceat his yer- 
bis reſpondere Amen.Nosenim non alitcr fentimus,quim in hoc Cano- | 
ne praſcribimur, & nullum hibrum vel recipimus,yvel reiicimus,fine Ec- 
clefiz Catholicz teſtimonio atqueexemplo:quare nos iſta anathematis 
denunciatiominime attingit.Sed miror Stapletonum adeo ftupidum fu- 
iſſe,vt non intelligerer,aut non animadverteret, quam infirmum fit hoc 
illius argumentum: Nullz Scripturzrecipidebent,quz ab Ecclefia non 
fucrint receptz & approbarz; Ergo proprter Ecclefiztantiim teftimoni- 
ur recipicndz ſunt Scripturz:Nullz Scripturz ſunt rejiciendz,nifi quas 
reiecit Ecclefia; ergo Apocryphz Scripture ſunt eotanuim nomine re. 
Jiciendz, quiaEccleha eas reiecit. Arq; de hoc teſtimoniofatis multa.” 


—— 
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Sequitur iam quintum & vitimumteſtimonium , quod eſt Serapionis 
cuiuſdam Antiocheni Epiſcopi, de quo Euſeb. 6.Lib.1 x.cap.cx Epiſto- | 
laquadameius: Nos (inquit Serapion) {bros quoſdan Apoſt olorum nomi- 
ne falso inſcriptos recuſamus,ſcientes nos talianon accepiſſe. Loquitur autem 
de EvangelioPetri,quodin Ecclefiis quibuſdam legebatur. 'Refpondeo: 
Propter falſa multa, quzin illo libro — , repudiatus liber 2 
Serapione fuit, vt conſtat ex verbis ſubſequentibus: Ergonon propter 
Eccleſiztantum authoritatem . Nam hoc loco fraudem Stapletonus, vt 
ſzpeſolituseſt, infignem adhibuit. Nos (inquitSerapion)librum nonre- 
cepimus os #7{gw, vt periti atque experts: niywoxorres &7 ms Tan TES Taye” 
24224. Er Euſebius ait i1lum refutaſſe 73 4dbdds iy awry cipnuſon, Erat 
crgoliber mendaciis & falfis nonnulhs aſperſus. Tum verbaquzdam o- 
mittit Srapleronus, quz magnam in ſe vim habent, ve facile cuvis pate- 
bir, quilocum ipſum intuebicur. DicitenimSerapion in fine illius capi- 
tis , ſeplurima, #g97 xbye, ſjnceraineo libro invenifle, ſed quzdametiam 
nejdeunuie, 2 fide Orthodoxa aliena ac difſentientia, ac proinde li- 
brum reicciſſe. Non ergo reiecit propter Ecclchz duntaxat iudicium, de 
quo nulla hic mentio habetur, ſed propter docrinam etiam in jpſo li 
brotraditam . Hoc ſeprimum argumentum fuit humanum, vr & ſex- 
tum ctiam, quod proximeprzcelhit , quz quam levia fint in caulis fidei, 
omnes intelligunt. 


—C 
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Caryr DECinvM.. 
De rebqua duobia argumentis Adverſaridrum. 


Dr 


V Enionunc ad oRtayum & vitimum argumentum, quod Staple- 
rono graviſſimum & auguſtiſſimum videtur. Habetur verd 319, 
cap.9.lib. &a regula fidei ſumitur, hoc modo: Regula fidei, quz penes 
Ecclefiameſt, _ ab Ecclefia traditur, eftmedium quo magiſtri & 
Paſtores Ecclefiarumvyeras Scripturasa falfis diſcernunt: Ergo Eccleſia 
ſola deCanonicisScripturz libris ſtatuere deber. Reſpondeo: Si per regu- 
lam fideiintelligat articulos fidei, tum non ſufficithac Adverſarij ratio 
ad cauſz ſuz confirmationem,necſequitur omnino argumentum. Nul.- 
laenim hec ratio eft, Iſte liber eadocet,quz cum articulis fideiconſen- 
| tiant, ergocſt Canonicus, Multi enimlibri cam ſanam doQrinam ex. 
plicant, quz cum articulis fideiprzclareconveniat, quitamen non fin 
in Canonem — . Valetquidem ratio in alterampartem nega. 
| tive, Iſte liber traditaliquidquod articulis fidei repugnet: ergo non eR 
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Canomicus: Aﬀinative vero non tenet. Sed quznam eſt ea regula fidei? | a 
Cene regula fideicſt ipla Scriptura., Sicrgo per regulam fideiconfigne- 
rur Canon Scripturz, tum Scriptura per Scripturam confirmatur, quod 
nos yolumus, Sedillelonge aliter, _— fidci (inquit)noneſt Scriptu- 
ra, ſedprzvia quzdam, & przſuppoſna, & przcziſtens Ecclefiz fides, 
quzcum prior fit Scripturis, nec includiturinScriptura, nec convertitur 
cum Scriptura, Hoe certe jmpie ac blaſpheme 2 Stapletono fingitur. 
Certoenim tenendum eſt,vepAR cumulate docebimus,yerbum Deire- 
velarum& fcriptum,eſſe vnicam regulam fidei,quodquidem fide Eccle- 
fizprius cft . Nam fides omnis ex auditu, audirus vero per yerbum Dei, 
Rom. 10.17. hoceſt,auditus noſterreſpicit Dei verbum,tanquam ſuum 
obicum, & obieRa ſunt priora ſenfibus, ergo verbum prius fide.Si ali- 
am fidei regulam, przrer verbum Deiſcriptum, fingat, nos eam rejici- 
mus, repudiamus, & talem nullam agnoſcimus, totamqueregulam Ca- 
tholicz fidei ad vnicam Scripturzmrevocamus. Sed quaro ytnim Ec- 
clefia fine hac regula fidei,an perhanc regulam diſcernar yeras Scriptu- 
ras3 falfis?Reſpondet —_— in fine capitis in hiic motum:Regu- 
la fideiſinquit)ab Ecclefiatradita & accepta, eſt vnum idemg; certifſi- 
mum medium , quo paſtores & magiſtri Ecclefiz diſcernunt veras Scri- 
pturas afalſis;ergo fine hac regula genuine Scripturz ab adulterinis dif- | 
cerni non poſſunt.Ex his ego quatuor propenoobſervanda: Primum:Si 
per regulam fidei Scripturg verga falfis diſcernuntur,tumnon minds per- 
tinet ad totum Ecclefiz corpus Scripturz Canonem confgnate, quam 
ad ipſos paſtores & magiſtros Ecclefiarum . Omnes enim fideles habent 
hanc regulam fidei,non tantum Paſtores,Przpoſiti,& Przlati:quia fides 
ram Laicis,quam miniſtris, communiseſt, Hoc ver6 contra Srapleto- 
num facit, quinon tribuit hanc poteſtatem toti corpori Ecclefiz,ted ſo- 
lIummodoPrzlaris & Paſtoribus , Secandum: Si Eccleba non fuaautho- 
ricate,ſed perregulam fidei diſcernat veras Scripturasa falfis,tum ſuperi- 
orailla omniaStapletoniargumenta,ab authoritate Eccleſiz duQta, ni- 
hil valent:quiaEccleſia non fimpliciter nititur ſua authoritate, ſedcerta 
quadam regula fidei,quando Scripturas dijudicat ac diftinguir.Sic ſupe- 
riora argumenta,quz poſtafuntinnuda authoritate Ecclefiz , prorſus 
abiudicantur, atque omne Ecclefiz iudicium ad fideiregulam alligatur. 
Tertium: Quomodo hzc interſe convenire, aut omnino ſtare poſſunt? 
Air paſtores & magiſtros Ecclefiarum, perregulam fideitraditam & ac- 
ceptam ab-Eccleſia, diſcernere veras Scripturasa falſis, & hoc Eccleſiz 
nomine intelligit paſtores tant)m, & prxpoſitos,& magiltros(vr'vocar) | 


| « Eccle- 
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Ecclefiarum: Ergo nihilaliud dicx , quam paſtores per regulam, fidei fl | 
paſtoribus ne & acceptam, Scripturas dicemete. Sed primo, pa- 
{tores non ſemperidemſcnriunt de Canonicis Scripruris, fiper paſtores 
Epiſcopos & doRoresintelligat, vt ex antiquitate probaripoteſt: fier- | 
ohzc regula a paſtoribus tradatur, yaria erit ac incerta.. Immonepa- 
Kh uidem huius temporis delibris Canonicis idem ſentiunt , Ne- 
celſe eſt ergovt tandem ad vaicum Papam,tanquamad ſummun (vrilli 
yocant) paſtorem,ſeſe referant, eum Eccleſfiam faciant, atque ex illius 
arbitrioomnia ſuſpendant.Deinde,quam abſurdum cſt,paſtores accipe- 
reapaſtoribus, hoceſt, a ſcipſis,certiſſimum medium diſcernendi Scrip- 
turas? Hzc ciuſmodiſunt, ytcerte nullo modo conciliaripoſſint, Q war- 
tum, Quzro quznam tandem hzc regula fit? &vbicam inveniamus, 
quz certum & definitum numerum librorum habeat? vtrum ſcripta ſir, 
an non ſcripta?Siſcriptamdixerit, querovbi ſit ſcripta? ſinon ſcripra fit, 
eam facile contemnemus, vtrem nullivs fideiyel momenti; Nequeenim 
Traditiunculas non ſcriptas moramur. Sed dicir ſcriptam efſc in cordi- 
bus fidelium, & huc adducit teſtimonia Ieremiz, Eſaiz, & aliorum .vbi 
Dominus dicit, ſe legem ſuamin cordibus fidehum ſcriprurum . Hzc 
probamus quidem.Sedille interimnon animadyertit ſe idevertere,quod | . 
prits ſtatuerat. Dixit enim ſupra, teſtimonium Spiritus ſan&t ideo efle | * 
rejiciendum,quianon fuit externum,ſed internum.Ar fi hge regula fidei 
in cordibus fidelium (cripra fit, quomodoquzſo certior crit teftimonio 
Spiritus? Er quid quzſodifferetateſtimomo Spiritus? quando fides fit 0- 
pus&effeum Spiritus ſanSi,in cordibus fidelium,ex verbo Dei conce- 
r—__ omnis ſalutifera veritas nobisperſuadetur & confirmatur.Er- 
go ſua ſponte Stapletonus tandem in noſtram ſententiamtotus tranſije, 
Duas res deinceps ad finem huius libritraRat Stapletonus . Proma 
eſt, non modo Apoſtolicam antiquam, ſed & hanc preſentem Eccle- 
fiam poſle Scripturzx Canonem conlignare & conſtitucre. Qua qui- 
dem inre habet Adverfarios Durandum & DriedonemdoQiſſimos Pa. 
piſtas, qui hoc ad Apoſtolicam tantuim Ecclefiam ſpeRaviſle conten- 
dunt: huius verd Eccleſfiz hoc tantim officium efle dicunt, vtCano- 
nem abilla antiquiore Eccleſia confignatum recipiat: cum his gravem 
admodum contentionem dimicationemg; inſtituit, cuius ego non par- 
ticeps, ſed ſpeRator ero. Secundaelt , poſſe etiamnunc Ecclefiam ho- 
diernam alios libros ad Scripturz Canonem addere, vt librum Paſto- 
74 , & Conſtitutiones Apoſtolicas a Clemente ſcriptas, & alios eti- 
amlibros dubios olim, ſed nunquam reprobatos: quod quidem ab- 
ſurde ab eodictacdiſputan conſtat. Sed ed ſcilicetimpudentig iftipro- 
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greſſi ſunt, vt nihiltam diQu tetrum fit, quod illos pudeat affirmare. 
Liber certe Paſtoris indignus prorluseſt tanta authoritate. Clementis 
Conſtitutiones Apoſtolicz nullam habent Apoſtolici ſpiritus micam: 
Eccleſia ergo nec poteſt,nec debet hos libros in Canonem recipere, Sta- 
pletonus vero,dum poſſe ſtatuit, pugnar & cum plurimis Papitlis (exem- 
pligratia,cum Thoma Walden, & alijs) atque etiam ſecum; quippe qui 
antea teſtimonium ex Auguſtino adduxerit, ex quo conſtabat, Scripturz 
| Canonem ab Apoſtolis confignatum fuiſſe, quihunc librum e Canone 
| excluſerunt. Sed velim vtreſpondeat, vtrum Scripturz Canon fuerit an- 
| rea conſlitutus, necne.Confſtitutum fuiſle, negare non poteſt: nam & pri- 
| usconfeſſuseſt ex Auguſtino, & Concilia etiam quzdam obiiciuntnobis 
| Papiſtz, in-quibus ajunt Scripturz Canonem con fignatum fuiſle. Si ergo 
fueric Scripturz Canon anteaconfignatus,certe nec mutari Canon,tanta 
authoricare ſtabilitus ac conſtitutus; nec iſte, aur alius liber quiſpiam in 
Canonem introduci poteſt. Quam enim abſurdum eſſer,autlibrumin ſe 
Canonicum tammultis ſeculis noneſſe in Canonem receptum; aut poſle 
iameundem, hac vitima-munci ztate,tamque ſero,recipi? Clementisye- 
ro conſlitutiones quorundametiam Conciliorum iudicio damnatz ſunt, 
vt ſupra patet. Indignz ergo prorſus viſz ſunt, quz numerum vilumin | »t 
Canonicis Sc1ipturis aut locum obtinerent : imo recipi certe ab Eccle- 
fa in Canonem nunquam poſlunt. Non enim poteſt Ecclehacx libris 
non Canonicis Canonicos facere, ſedefficit tantum,vtijlibriproCano- 
nicis recipiantur, qui revera,& in ſeſuntCanonici. Auguſtinus certe a- 
deo non eſt opinatus poſſe hunc auguſtifimum Canonemanutari,autno- 
va al1qua librorum acceſſione augeri,vtin ſermone 1 29,detempore,non 
dubitaret illis omnibus Anathema denunciare , quiScripturasaliquasin 
authoritate habendas crederent, autvenerarentur, prztcrquam eas,quas 
Eccleſia receperat, Ergo Ecclefiafi novos aliquos librosin Canonem 
reciperet, contra fidem ipſam facerer, & maxima reprehenfionem, "- 
imd execrationem mercretur: polle vero, Stapletonus audaRter diſpurar: 
vnde quantam Ecclefiz iniuriam faciat,fatis liquet. Sed de Stapletoniar- 
mentisiam ſatis multare{pondimus. 

Reſtat iam aliud vnicum argumentum, quo Stapletonus quidemnon 
eſt vſus: ſed video alos Papiſtas comagnopere deleQar . Eſt veroillud 
huiuſmodi : Eccleſia eſt antiquiorquam Scriptura: Ergo majoremerga 
nosauthoritatem habere deber, quam Scriptura. Sic Eckius;in Enchiri- 
dio: ſic Hoſius, in Lib. 3*. de authoritate Scripturz: fic Lindanus, in Pa-| 
nopliaſuain multis locis: ſic Andradius,in 3*, Lib.de defenfione Con- | 
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| cilij Tridentini: fic Schreckius Ieſuita in Theft x 3*. & alijpreterea non- 
nulli. Reſþondeo primo, & fateor fuifſe tempus, quando Dei verbumnon 
fuir ſcriptum, & cum fuiſſe Ecclefiam: ſed non ideo ſequitur, Ecclefiam 
fuiſle verbo anriquiorem. Eadem enim fuit dodtina non {cripta cum ea 
que iam ſcripraeſt, arque ea quidemomnibus Ecclefs antiquior fuir, 
Eſt etenim verbum Dei Ecclehz ſemen: at ſemen ſemper ſoboleilla, cu- 
ius eſt ſemen,antiquius eſſe neceſle elt:verbum autem Dei cum dico, non 
aliud intellivo, quamquod iam fcriptumeſt. Idem enim fuit verbumnon 
ſcriptum cum co quod 1am ſcriptum elt. Secundo, Przterea, necillud ve- 
rum eſt , omnia recentiora minoris authoritatis eſſe. C hrifius enim tuit 
Iohanne recentior tempore: num ergo maior nobis erit Iohannis, quam*|” 
Chriſt, authoritas? nemo ſanus affirmabir, Leve ergo eſt hoc argumen- 
tum, & nullius plane momentri, erfi ſplendide ſatis a quibuſdamtraQte- 
tur. In coenim quidam Papiſtz, tanquam Chronographi, elaborarunr, 
vt oſtenderent verbum non ſcriptum tuiſle per annos pluſquam bis mille, 
Evangelium vero. annis circiter triginta przdicatum fuiſſe, priuſquam 
ſcriptura fuerit. Sed non eſt quodde hoc argumento plura reſpondea- 
mus hocloco. 


Carevt VNDECIMV HM. 


— 


Argumenta noſtra, qurbus probams, Scripturarum autboritatem, 
quoad nos, 0a pendere ex Eccleſie indicio ac teſ.1monio. 


H Actenus de Papiſtarum argumentis diximus ac reſpondinws, 
que poſlunt xquis omnibus ſatisfacere:Sequunturiamnoſirg de- 
fenfionis argumenta. Prrmmm vero argumentwmnolirum in hunc modum 
{ele habet: S1 Scriptura divinam authoritatem-habu ante publicum ali- 
quod Eccleſiz iudicium,tum ex ſe,quoad pos,authoritatem Canonicam 
haber, & eius authoritas ab Eccleſia non pendet: Sed primum verum eſt: 
ergo & ſecundum. Maior propoſitiomanifeſta cft., Minor verd quatuor 
rationibus confirmatur, Prima: TIpfi Papiltz fatentur. Ecclefiamnon fa. 
cere Scripturam authenticam, ſed rantumdeclarare. Quod fi Scriptura 
Ge privis authentica ex ſe, tum certeneceſie eſt, yt nobis quoque authen- 
ticalit: Authenticum enim dici nihil poteſt, quod nulliauthenticum vi. 
| deatur. Illud enim authenticum dicitur, quod fbi ſufficit, quod ſe com- 
' mendat, ſuſtiner, probar, & ex ſe fidem ac authoritatem haber; cui con- 
trariatur «ſezrorey, & dxupy,, quod (cilicet incertum eſt , & nullam exe 
authoritatemhaber . Ergo fiScripturzinſe authenticz fuerunt, priuſ- 


quam 


F 
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quam Eccleſia authenticas efle declaravit, & nobis quoque fuerunt au- 
thenticz: alioqui declarariauthenticz omninonon potuerunt. Secunda: 
Patrum, Conciliorum , & Ecclehiz recens eſt iudicium, fi Scripturz an- 
tiquitatem ſpe&temus . Si ergo Scripturz authoritas ex Eccletiz imudicio 
nkion pendeat,tum mulris certeſeculis nullus fuir certus Scripturz Ca- 
non. Patresrevera & Concilia libros Canonicos recenſent,ſedillitamen 
prids authentici, & Canonici, & ſacri, & crant, & habiti ſunt, vt ex ipſis 
Patribus & Conciliis pater. Proferant il: publicum aliquod Ecclefiz iu- 
dicium, & facile conſtabit Scripturas, ante illud iudicium, Canonicas 
iudicatas fuifſe, Terria: Quzro,quodnam fithoc Ecclefiz iudicium, aut 
vbitandem reperiri poſit? Sireſpondeant, in Patrum libris, & decretis 
Conciliorum; quzro vnde certius nobis conſtet de authoritate Patrum 
& Conciliorum, quam deScripturz? Exempli gratia,Vnde certiuis con- 
ſar hos eſſe Augutltini libros, illos Hicronymi, = hoseſle libros Mo- 
fis, illos Paulizhoc effe huius aur illius Concilij decretum, quam hoceſle 
Evangelium Matthzi,illud Marci? Si vrgebunt,neceflariam efle vivam 
Eccleliz yvocem, tum przfidiumillud, quod in veteris Ecclefiz authori- 
tate ponere ſolent, relinquantneceſſeelt. Sidicant, hoc ex Eccleſiz yo- 
ce, quz nunc eſt , conſtare; rurſum quzro, quomodoconſtet hanc eſſe 
yerz Ecclefizvocem?Id yeroexScriptura probent neceſſe eſt: veraenim 
Eccleſia nonpoteſt,nifiex Scripturz authoritate,probari:Atquiinde ſe> 
querur,certiorem eſſe Scripturz,quam Ecclefiz, authoritatem, Q warta: 
Si Eccleſia congregatur ad Scripturg Canonem confignandum, aliqua 
authoricare id faciatneceſſceſt, Queroergo, quaauthoritate congrege- 
eur?Sireſpondeant, interno aliquoSpiritusinſtinQu autreyelatione,nos 
huiuſmodi revelationes, que extra verbum ſunt, prorſus reſpuimus, yt 
fanaticas, & Anabapriſticas, & prorſus herericas. Si dicantauthoritate 
Scripturz congregari, tum id concedunt, quod nos poſtulamus . Inde e- 
nim ſequetur , Scripturam antea Canonicam authoritatem hahuifle, 
quam Ecclefiz iudicio confirmata fuir, Si hanctantum partemScriptu- 
rz Canonicamprius fuiſſe concedant, quz hancEcclefiz authoritatem 
eribuit, reliquamverdnegent, nullacerte ratione hoc faciunt, Arquehac 
de primo argumentodixiſle ſufficiat. | 

Secundum verd noftrum argumentum eſt huiuſmodi: Illa eſt yera ac 
propria cauſa authenticzillius authoritatis, quam Scriptura apud nos 
obtiner, quz hoc effectum perperud acheceſlario producit, hoc cft, quz 
ſemperefficit, vrScriptura authenticarn apud nos authoritatem habeat: 
Athujus reicauſa neceſlaria ac perpetua, eſt ſolumSpiritus ſanRiteſti. 
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monium, non publicum Ecclefiziudicium: ErgoSpiritusſanRiteſti- 
monium , non publicum Eccleſfiz iudicium, eft vera ac propria cauſa 
authenticz illius, quam Scriptura apud nos haber, authoritatis, De ma- 
jore nulla dubitatio cfle poteſt. Minor vero facile confirmatur, Sienim 
Ecclefiz iudicium. perpetus faceret,yt Canonica,quoadnos,effer Scri- 
pturzauthoritas, tum omnes, quihoc ex Eccleſia audirent, continuo 
| crederent,, & quem Eccleſia Canonem conſlituerit , cum omnes, ad 
qios hoc Ecclefiz iudicium pervenirer, ſtatim reciperent: At Eccleſia 
jamdudum Scripturz Canonem conſignavir, &tamen Iudzi, Turce, 
Saraceni, & multi etiam Chriſtiani, animo non afſentiuntur : conſtat er- 
| go Eccleſiz judicium non eflecertum, neceffarium, ſolidum, ac perpe- 
cuum illius,quam Scriptura habet,authoritatis argumentum. At Spiritus 
ſanctus ſemper hoc effeum producit : ejus ergo teſtimonium eſt yera 
ac propria cauſa authoritatis Sccipturz, quoadnos. 
Tertiumnoſtrumargumentumitaſe haber:Si Eccleſiz authoritas, quo- 
ad nos,ex Scripturz authoritate: pendeat;, tum none contra, Scripturz | | 
authoritas,quoad nos,ex Ecclefig authoritate pender. At primum verum: 
ergo & ſecundum. Maioris conſequentia fatisperſe firmacſt. Aſſumptio 
vero facile confirmaripoteſt . Quzroenim, vnde nos intelligamus Ec- 
' | clefiamnonerrare in conſignandoScripturx Canone? Retpondentregi 
| a SpirituſanRo (fic enimetiam Tridentina Synodus fibi ſumit) ac pro- 
inde in iudiciis ac decretis ſuis crrare non poſle. Fateorquidem, fiſemper 
a Spirituſancto regatur, vtei Spirtus inomnicauſa lumen veritatisprz- 
ferar, nonerrare.. Sed vnde ſciamus ita ſemper regi?: Reſpondent hoc 
Chriſtumpromiſiſſe . Efto. Arquezro vbi promiſerit > Expedite & line 
mora protcrunt multas ex Scripturaſentenrtias, quas ſempcrin ore ſolent 
habere, cuiuſmodiſuntiſtz: Egoero vobrſcumvſque. ad conſummationem 
ſecul;, Marth. 28.20./biduo ant tres congregati fuerint'in nomine meo, ego 
eroinmediocorum, Matth. 18. 20. Egomittamwvobis paracletum 4 Pare, 
loh.15.26.q#i cum venerit, deducet vos in omnem veritatem, Toh, 16, 1 3. 
Agnoſco Scripturzluculentiſſima ac certiſſima teſtimonia...Sed hinciam 
nonScripturzauthoritatemex Eccleſia, ſed contra, Ecclehz authorita- 
tem ex Scriptura pendere ſequitur. Przclara nimirum huius argumenti 
periodus.. Dicuntſedare. authoritatem Scripturzlibriſque Canonicis, | | 
quoad nos,&tamen fatentur ſuam omnemauthoritatem a..Scripturis ſu- 
| } mi, Nam fihorum librorum teſtimonijs ſententiiſque freti, credi fibi po- 
;: 397 | {tulant, cum conftat hos libros, qui fidemillis conciliant , maioreminſe. 
[ authoritatem habuiſle, & perſe authenticos fuiſle.. - [9 


| | | Q uartum | | 
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varium noltnum argamentum buluſmodieft t Si Sctipturatanianiin 
a virtuterw habear, ve mentes tioſtras ade rapiar, venobis peni- 
ils perſuadeart, ve fidem nobis per ſefacſar, tumeam certumeſt per ie ww- 
765o , Canonicam, & authenticam nobisefſe, Ar primum veram:er- 
go& ſecundum . De maiore nulla cotitroverſia, Minor yerd Scriprurz 
reſtimoniis confirmari poteſt. Luc, 8.1. yerbuiti' Dei ſemmini compara- 
eur. & 1.Per. 1.23. vocatur ſeen immortale . Jam verdveſemen ſeſe 0- 
ftendit, atque prodittandem, frutumque tempote ſuoprofert: ſic natu- 
ram ſeminis yerbum divinum imitatur,ſeſey; efferr,&erumpit,& ſui wy 
yay declarat.Przterea,r.Cor. 2.4. Paulusait: Oratiomea & predicatio, 
mea non yerſata eſt in xrimp ril agar d fa oxidant a0,  Inp-; 
SHE meuuares x; Paveyues, Lc. 24-3 2. Duo illi diſcipuli,quibus Emmaun- 
rem Buri Chriſtus in via apparuir, ita ag mdageoncr 
abeorum conſpeRuablatus fucrat,colloquuniſunt: Nonwe cor noſtrum ar- 
debat in nob#s ,xgrodn nv os PCr Wen nobi; in via, & cum adape- 
riret nobis Scripturas? Heb.4.i 2, Verbum Dgi (inquit Apoſtolus) wivaum 
eft & efficax, Gor x npyic, & quovs gladio ancipitipenetrantivls , ra oxbart 
git vſque ad drviſuonem anime ſmulac ſpiritus, Compagumg, & medull L 
& dywdicat cogitationes & conceptiones cordj,, 1. Cor. 4. 24- 25, Siom-, 
nes prophetent(inquitPaulus) __— autem infidelis quiſpiam,aut 
idiota, arguitur ab omnibus, dijudicatur ab omnihus,c+ it4 occn/ta cords 
clus mariifeſta finnt, atque itaprocidens in faciem adorabitDeum, renun- 
ciansdeumverein vobiseſle Exhisomnibusl cis intellioimus,divinam 
quandam vim, virtutem, efficacitatemin Scripturis ineſſe, quznon ad 
aure#moddperyeniar,ſed adipſum viqueanimum , & ad intimoscordis 
receſſus penetret, & Scripturarum ceriſhimam divinitatem comprobert. 
Scriptura ergo,quztaleminſe vim haber, om tam palam ſe prodit, 
mat, nobis de ſua veritateperſuadert , omnino Canonica 
perſe & authenticaeſt. T- 

Quintum noftrum argumentum ſumitcurex verbis Chriſti, Tohan. 5. 
34+ ybiChriftus ait, Ego ab homine teſtimonium non accipio, iy 8 vpg dr- 
yore 7h Weis aufare, Hinc huiuſmodi argumentum colligimus: 
Chriſtus per ſe cognoſcitur, non nititur cuiuſquam hominis teſtumonio 
autauthoritate;ergonec Scnptura. Nonenim minoreſt Scripturz,quim 
ipfus Chrifti,cuius vox eſt, authoritas.Sed hic obiicient in hunc modum: 
Nonne Chriſtus yſus eſt ampliflimoteſtimonio Iohannis? quidni ergo 
& Scriptura commendetur teſtimonio Etcleſiz?Refpondeo, dediſſe qui- 
dem Tohannem teſtimonium Chriſto, ſed non authoritatem aliquam, 
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ne quidem quoad} nos, Idem dici poteſtde Ecclclia,cam ſcilicerScript U- 

rz teſtimonium dare, ipſam commendare,, & authencicani declarare, 

nullam autem ipſiauthoricatemdaregne quoadnos, Quod yerd Chriſtus 
| dicat, Non accipio ab homine teſt1monium , perindeelt, ac fidixifſer, non ; 
| 


opus eſt, ve mihi quiſquam teſtimonio ſuo authoritatem conparct;ego 
inea iplius authorkary ſatis munitus yndequaque ſum, ego meozphius 
teſtimonio abunde mihiauthoritatem comparabo, Quemadmodutm er- 

o Chriſtus exſe potuicdemonſtrare,ſce e Mcfham;lic verbum Chii- 
7 ex ſe porelt fidem facere, ſe Deiverbumeſſe., Quedyerd ab Ecclc- | 
fia commendatur, hoc non fit, vt maiorem authoritatem accipiar, ſed vt 
. mapgis ab homimbus agnolſcatur. Canus Lib. 2. cap. 8.vulc fins teſti- 
mony vim infringerc hoe'modo: Senſus eſt, inquit, Egonon accipiote- 
flimonium ab homine, hoc eſt, ego non egeoreſtimonio cuiulquanz | |. 
Hominis , ſed afferotantum teftimonium Tohannis propter vos. Sit ita, | þ/ 
Tum igiturſequetur,neque Scripturam etiam Eccleiiz teftimonio egere, | * 

-Sextum nofum. argumentum exeodem capite ſumituryerſ. 36. ybi 
Chiriftus ait, Ego habeo reftimontum mains, quam fan Tohannts illud, in 
+ | uweiar ueiculaudny: & tumtriarecenſet huiuſmodi teſtimonia, nimirum | 
opera cius,teſtimonium Parris,8 Scripturas, Hinc fic concludo: Si Scri- | 
 } pturz de Chriſto teſtimonium fit certius iudicio ac tcſtimonio Tohan- | 
| nis , tum & Ecclefiz iudicio ac teftimonio certius multo ac yalidins eft. | 
{ {| Nonenimaudent Papiftz dicere, Eccleſiz iudicium de Scriptura certi- 
' | useſfe, quamfuit teſtimoniumillud Iohannis de Chriſto. Ar primuin ve- 
rum:Chriſtusenimteftimonium Scripurz Iohannis teflimonioprepo- 
| nit; ergo & ſecundum.. Quin & ſcriptum etiam Deiverbumeſtgivina 
quidem.revelatione & ccelcti voce certius ac firmius : fic enim legi- 
| mus, 2. Pet, 1,19. Num Ecclefiaplus auder ſuoiudicio, quarn voci divi- 

nz, ac ccelelli reyelationi tribuere? Fuit Perrus cum Chriſto in monte, 
| atque ibi Dei Patris voce audivir, & camen ait,nos ha%cmus fefaimnr- 
{ pop 727 meyemmxovatzer, Si ergo divinise caelo reyelationibus Scriptura cer- 
tior fix, multo magis Ecclefiz iudicio teftimonioque certior fitneceſſe | 
eſt, Vnde nullam poſſe cogitari omnino matorem; aut certiorem, quam 
Sccipturz,authoritatem,manifeſtum eſt.Beza quidem tranſtiulit(&faui- 
Ty ) firmiſſiomm led'eodem recidir. Si enim Propheticus ſermofir fir. 
miſſimus, turn certe reyelatione quavis firmior eſt,ſummamquein ſe fir 
| mitatem haber, . : 
Septimum noſtrum- argumentum ſumitur ex 1, Theſl. 2, 1 3. vbi Pau. 
| | lus Theſfalonicenſesalloquiturin hunc modum: Gratras agimus Deo in- 
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pletendum & yenerandum excitabar,8 ſe ſuumque miniſtrum ſatis per | 
ſe commendabar. Sic AR. r7. 11. Berceenſes audito Paulo, i may wr | 
Qrinam non ad alicuius Ecclefiz iudicium, ſed ad ipfius Scripture a- 
muſſtm exigebanr. Appazet ergo Scripturam ex ſe, ſine Eccleſiz au- 
thoritate ac'reftimonijo, divinam, Canonicam, & authenticam, ctiam 
quoad nos, aithoritatem habere, 

Oftavme nofirum argurrentumns ita ſehabet: Authoritas yerbi non ſcri- 
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| | dicium aut teſtimoniuw, ſed quia lumen quoddam Legisincordibus | 
noſtcis impreſſum arque inſculptumretinemus, Ge hergolcx,quzeſt 
alcerapars verbi divini, ex ſe ſuoque. lumine agnoſcicur ,quodin animis | .|. 
| | noſtrisimprimitur,quodque ſe facile ommbusprobar,8& arguithanc eſſe | | 
| Dervoluntatemz multo magis Evangelium a SpirituſanQo in cordibus || f 

. | noſtris conlignatur, & propter Spiritus fant authoritatem ſuſcipitur. 
Nam fi legem efſe Deivoluntatem,non Ecclefig aurhoricate, ſedlegis in- 
| | fitolumine, perſuaſi intelligimus, quanto magis opus eſt vr Sprritusſan- 
| | Rtluminecolluſtremun, antequam Evangelio credimus, culmlex natu- 
| | raliz(it,& Evangeliumomnem naturamſupercr,ac proinde maiore qua- 

| damconfimationeindigeat? 4% Apiaat 
Nonum noſtrum argumentwm cx 1. Toh. 5. 6. ſumitur, vbibzcverba. 

reperiuntnr: 70 2v$i{a #57 70. rupud cm mv<0 pus bom nM eli 
teftatur, Spiritum efſe veritatem, hoc eſt, metonymice, inama Spi- 
ritu traditam efle veram. Verus interprespauld alirer, Spirituseſt quite- 
ſtarur,quoniam Chriſtus eſt vetitas, Sed codem planerecidirt. Senſus | | 
enim manifeſtus eſt, Spiritum eſſe qui teſtetur de Spiritu, hoc eſt, ccele- 
fi dotrina, cuius magilter eſt, & de Chriſto: ybiSpiritus teftimonium | | 
indocrina ES tabilitur. -- wok | 
| Decumum noſtrum argument um ex codem capiteſumitur, yerſ. g. vbi 
hec verba habentur: $i accipimus teftimonium hominum,teſlimonium Dei 
mains eft, 5 wiueia, Ty O47 weiguy: vnde intelligimus, divinoteſtimonio 
nullum aliud maius aut certius effe poſſe. Ar Ecclefiziudicium eſt hu- | 
manum. Nam ſi divinum Eccleſiz iudicium efle volunt,tum hoc de Spi- 
 ritus ſanRi reſtimonio intelliganr neceſle eſt, atqueiraidem affirma- | | 
bunt,quod nos. Thomas Aquinas,per ant hes in lo- 
co. intelligit teſtimonium Propherarum: at Ecclefiz teftimonium certi- | 
us eſſe non poteſtteſtimonio Propherarum. Siergo Prophetarumteſti- 
Y monio fit aliquod maius, vt Thomas voluit, rum ſequeturEccleſtz teſti- 
ſtimonium non eſſe maximum,quo nobis fidei dorinzque veritasper- | 
ſuaderur. | | 

 Undecimum noſtrum argument wmſumiturexverbis vitimis quinti ca- 
| pitis Evangelij ſecundiim Iohannem,quz ſunt huiuſmodi : Simon crede- | | - 
| | rus ſcripts Mofis, quomodo credetis verbis mes! 6; mi iiye yttuan pot m- 
52/872, 7705 Tok bucks Piucer met mere; Inquit Chnſtus ad Iud#os : Vnde fic 
concludo: Qui non creduntScripturis ipfis, ne Chriſti quidem teſtimo. 
nio.credent, mylrominusadduci poterunt, yt fidem habeant voci & ver- 
bis Ecclefiz. Ianſenius Papiſtaaitefſe argumentuma maiori, quia /fiext 
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frmin oft, aud mandatur liters , ineff cilpabiliom o mains newerodere 
ſeriptis, TRA eredereverbis.ErTheophylaQus hunc locum ficinter- 
pretatur:. Ss #0# creditis verbis ſcriptis, quomodo credetts verbis meis nou 


Conſtat ergo eos, qui ipſarum Scripturarum authoritate non commo- 
ad credendum inducicommoverique poſſe, | TER 
Superiora argumenta Stapletonus non /attingit, quibus cauſam no- 
. ſtramabunde demonſtrariconftat: ſequuntur nunc verd quzdam, quz 
ille. conatur diluere, Proponitenim Lib. g, Cap. 2. ſex Proreſtantium, 
| vtille yocat,argumenta,quibus ſeorſim fingulis,Ca.3*reſponder.Qua- 
ruor prima argumentaex Calvinoſuntdeſumpra;Lib.1.Inſtic, cap.7.re- 
liqua duo ex aliis, quznos ſuperioribus adiungemus, vnacumeorum 
| defenſione. | 
Primumigitur Calvini argumenturm, eritnoſtrum 4vodecimum, quod | 
in hunc modum ſehiabet: Si ab Ecclefiz dererminatione pendeat Scrip- 
turz Canon, tum & promifſionumomnium, quzdeſahute ac vitazrerna 
in Scripturis extant, authoritas, veritas, ac fidesex humanoiudicio pen- 
det: quia promifſis ſcilicet credimus ob Canonicam Scripturarum, in 
quibushabentur,authoritatem.At abſurdum eſt, ve promiſſiones Dei ab 
hominibuspendeant, vr tera Dei veritas hominum arbitrio nicatur, 
quia tum nulla crit conſcientiis noftris fiducia,nulla ſecuritas:ergo Scri- 
pturz CanonabEcclefiz determinationenon pendet . Reſpondet Sta- 
pletonus, iudicium Eccleſiz hac in renon cfſe mere humanum, ſed divi- 
nym &infallibile, yt in coanimus fidelis tutifſime acquieſcerepoſſi, ac 
proindeCalyini —— quid hoceſt, Ecclefiz judi-* 
ciumnoneſt mere hurmanum? Efto, Sed eſtne mere divinum?-Nam hoc 
certerequiritur,vt veritas promiſſionum de vita ztcrna, teſtimonio mere 
divinonitatur ac fulciatur, Id Stapletonus aperte non affirmar, ſed 
tea intelligere velle videtur, cum ait divioum ac infallibile eſſe, & fide- 
les animos ineo poſſe acquieſcere. Sed hic apertenon reſpondet. Quz- 
riturenim ytrlm ea,qu# in Scripturispromirtuntur, ob Ecclefiztantum 
authoritatem 4 nobis vera efſecredantur, anob aliquod certius judici- 
um?Stapletonusaic Ecclefiziudiciumdivinumeſle , quia DeusperEc- 
clefiam loquitur, atque itapoſle nosin Ecclefiz yoce ſententiag} acqui- 
eſcere.Efto,fit Ecclefiz iudicium divinum: Quid? nonne & Scripture e- 
tiam diyinum iudicium Stapletono videtur?quidni ergo in Scripturzip- 


ventur, vt eas pura fide compleRantur, nulla aliarationeyelauthoritate |. 


| fius zque ac Ecclefiz iudicio acquieſcamus? Sedcum fic xeſpondet, ni-! 
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| nim Ecclefiz iudicium faciat, vt Scriprurz librifine/Canonici nobis, 
| rumcerte facit,ytea que in Scripturis continentur,@ nobis vera eſſe iu- | 
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ſed vnde nobis conſter divinum efle: nifi forſan ipſe fit oblitus cauſz 


ſuz. Hocille omninonon docet. Ait modd Deumper Ecclefiamrloqui,| 


uod nos quidem fatemur:ſed querimus preteres,vintim ea,quedeus per; 
Ecclefiam loquatur8: doceat, propter Eccleſiz duntaxart authoritatem, 
i nobis vera eſſe credantur; & vtnim non alio modo confter Deum per 
Ecclefiam loqui, quam exipfusEcc 
doceat,nec odadic quomodo nos ſciamus Eccleſiziudicium divinum 
eſſe, palam tergiverſatur, necconcluditid, quod inqueſtione pofitum 
fuit, Mulcum enim intereſtinter hzc duo Pronunciata,Deus per Eccle- 
fiam loquitur,&;Nos non poſſumus aliterdeScriptwis ac Dei doQtrina 
certi efſe, quam quia Eccleſia deillis teftatnr . Coclzus quidew,de quo 
ſupra accepimus , nenaliter paſle nos de Sctri doQtina cered 
perſuaderi afſerit , quimteſtimonis Eccleſiz. 
meg Za,incredibilia,homo improbus commemorat,quibus ob Eccleſig 
duncaxat authoritatem anobis fidem adungimentitur, SicStapletonus 
etiam & ſentir, & loquiturhocipſoin capite, Aitenim, Eccleſfiam non 
facere,vtque in —_— continentur,yera fint,faceretamen ytanobis ! 
vera eſſe credantur.Exquibus apparet, verum efle Calvinus argue- 
bat,hoc modo totam noltram fidem ex ſola Ecclefiz authoritate huma- 
aoque iudicio pendere, At Scripturalonge aliter meliuſque docer. Sic e- | 
nimlegimus, 1. lJohan.g. 10. Qi nox credit Des, mendacem enum facit, 
Quiergonon alitcrcredit Deo promitcenti,quam propter authonitatem 
alcetius, is certealtcri ii magis credit, quam Deo, atqueitaDeum men- 
dacem facit . Przterca, hoc modo Eccleſiaefſet Domina fidei noſttx, 
cuirepugnat illud Pauli, 2. Cor.z. 24. Non dominamnr,s werwodo fides 
veſtre, Tj ms kenugre, per fidem ſtatts , Stars quidem perfidem, _ | 
eſt Spiritus ſani donum, non Ecclefiz , Non ergo propter Eccletiz, 
ſedSpritus ſanRi authoritatem fieri videmus, vein fide tabiles con- 
ſtanteſQue perſeveremus, nec i gratia divina excidamus. Deinde hac e- 
tiam ratione ſequeretur, yrimum fidei noſtrz exitum ac reſolutionem 
(quamyocant) efſein Ecclefiz yocematque judicium, Quodquidem 
nonnulli Scholaſtici, ijq; magni nominis, jJamdudum non ſunt yeriti di- 
ſertisverbis affirmare: at recentiores Papiltz negant, & Stapletonus ipſe 
alibi contradiſpurart. Sed quademum owt Ecclefiz a 
ricarem credimus, quzcunque credimus, yt etono placuit? Sie- 
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kil; agir. Non enim quzritur, vtrdm Ecclefiz judicium in ſe divinumfir,| 


xteſtimoaio, Hocille cymnon | 


ulra enim in Scripturis | 
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! dicentur ac credantur:quod quidem fi icaſe habeat , nonne fides noltra 
' in Ecclelig yocen vitims reſolvitur?PropterEcclefram crediinus &Scri- 
 peuris,.. &:0mnibus quz traduta ſuntinScripturis : hoc enim eft quod 


veriscredantur & habeancur. Itanon animadvertit ſe ſuam ipſius 

reatiam euertere. Przterea. dicit Ecclefiz iudicium drvmum ac mfallibr- 
tleelle, &ineo fideles animas acquieſcere poſſe, Quidniergo coticedat 
etiem yitimam fidei refolutionemin Ecclefiz 1udicio pofitam efſe? Ex 


ſequiturillud, quod Calyinus ait, omniconſcientiasnoſtras ſecuritate fi- 


| duciaque penicyss ſpoliari, nihil nobisin vo pur ue: relinqui,Quid- 
. | niautem , inquit Stapletonus, ctim Eccleſiz reſtimonium divinum fit? 
Refþondeo;Fatemurquidem nos Eccleſig judicium divinum aliquo mos | 


doeſſe, non aurem dwws, ſed x77, quatcnus feilicet eumScriprura, cum 
Spifitu ſanRo, cumdivinavoluncate conſentiar.Sed tum dicimius judici- 


| umillud, non proper Eccleſiam,, ſed proper Deivoluntatem arque au- 


thoritatem,cum qua ty Ar a eo eſſe. Alphonſus de Caſtro, 
* x. Lib. cap. 8, aliter huic Calvini argumento reſponder, nempe nos ab 
Ecclefia habere, vt ſciamus quz fir divinaScriptura, poltea autem cym 
nobis Scripturam eſſe divinam conftiterit, tumeamex ſcipſa habere, 
vteiperomnia credere teneamur, Putayit iſteychementerabſurdum eſ- 
ſe,quod Stapletonus auſuseſt defendere, Sedin hac quoquereſponſione 
hoc ineff.vel &cripturam Eccleſia authenticam nobis facit,tum & ea eti- 
am authentica nobis veraque faciat, quzin Scripturs perſcribuntur & 
docentur. Qyarc hac defenſione vtiScapletonus noluit, & aperte, quod 


_| hine ſequitur, enunciare maluit, omnia credi a nobis propter Ecclefram. 


Quod ſubiungit Stapletonus ex Epheſl.4. 11. reliquiſle Chriflum Eccle- 
fix ſuz Apoſtolos, Prophetas, Evangeliſtas, Paftozxes, Doftores, vepo- 
pulus infide teneretur , & quovis doctrinz vemo non circumferretur, 
nulliuscerte momnenti eſt, Eth enim populus per Paftores ac DoRores 
in fide atque obedientiaretinetur, non tamen ſequitur, pro 
duntaxat authoriratern fieri,vtin officio populus maneat, Nam populus 
Chriſtianus maiorem authoritatem 04 $0 ac reveretur: quam Paſto- 
rum, ipfus ſcilicerDei, que niſi plus valerer,quam Paſtorum, tenerrxpo- 
pulus nunquam poſſet: Sic eadem planeratione ] cx anoagss -xes per ma- 
;ſtratus ac miniſtrosregios tenctur;ſed tameneſt maior autlioritas;quim 
46994 magiſtratuum, propter quam in pace teneatur , ipfus ſanePrin- 


__ cipis, 


his, quz dicta ſunt, apparet,omnesScripturz promifſiones,exStapleroni_ 
| ſententia, nulla alia auchoritate nobis confirmari, quam Eccleſfiz:ynde | 


; Srapletonus ait, Eccleliam facere, vrquzinScripturis reperiuntur, 7 rai | 
os ee }- 
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| | cipis, cuiuslatifſimepatetperomnes ſuzditionis partesauthoritas atque | 
| dominatus. 
' Decnmmmtertian noſtrum 4rgamentam, quod fuit Calvini ſecun- 
dum,huiuſmodieſt : Hoc modo divine Scripturz veritas impiorum ho- 
| minum ludibrijs exponeretur, & in magnam apud omnes fuſpicionem 
VOCaretur , ac ow. aliam haberet authoritatem, quam hominii benefi- 
cio precariam,ſimodo ob Eccleſiztantum iudiciumrecipi dicatur:ergo, 
| &c. Atque hoc quidem veriſſimum eſt. Quis enim non videt iſto modo 
Scripturam infinitis hominum convicijsatq; calumnijs exponi?Hic Sta- 
+ pletonus, vi veritatis vitus, veramvocem coaQtuseſt yel invitusemit- 
rere: Ait enim, non hominum beneficio, ſed teſftimonio Deiper homi- 
| nes loquentis,authoritatem habere tum Scripturam, tum reliquam om- |. 
nem fidemnoſtram. Hoc quidemnos libenter ampleQiimur. Fatemur e- 
nim Scripturamex Dei teſtimonio authoritatem habere,atq; illud quoq; 
faremur, quodipſe adjicit, Deumper homines loqui. Deus enim, non 
alio miniſterio, quam hominum, vritur,quandonosin hoc mundonunc | | 
alloquitur. Sed quale eſt hoc Deiteſtimonium per homines loquentis? |. 
Dicant,& invenient aliudefle te{timonium deiloquentisper Ecclefiam, 
aliud ipſam Ecclcfiam, Er fi nos Ecclefiz dixerint credere propter te- 
; ſtimonium Dei, = aliud dicunt, quam quod dicimus nos? Sedtamen 
quz DeusperEccleſiamloquitur,ijs credi oportere dicimus,propter Dei 
| | ipſius authoritatem,quiloquitur,non propter Ecclefig authoritatem,per 
| _ loquitur. Preflus hoc argumento Stapletonus ad veteremſuam di- | , 
inionemrefugit, Scriptura(inquit)non accipit ab EcCleſiaprecariam 
_— authoritatem, quaſi ab Eccleſia dependentem inſeipſa,fed a- 
pud rios. Sic Stapletonus putat Scripturam accipere precariam authori- 
tatem ab Eccleſia quoad nos, cilm tamen paulo pris diceret,nos crede- 
reex Dei teſtimonio perEcclefiam loquentis, Certe precaria dici au- 
thoritas non res. i teſtimonio nititur, Neſcit plane quoſe 
| vertat,, & tamfen pavillatorem Calyinum vocat. Tum docer quomodo 
per Eeclefiam ab nos authoritatem Scriptura habeat; quiaDeus lo- 
quEns perEcclefiam nobis eam commendat,& illuſtrem facit.Sidiſtin- 
guit Deum ws per Ecclefiam abipſa, totum hoc concedimus, | - 
& tum Dei authoritate nitiScripturam concludimus : Si non diſtinguit, 
tum facit Deum loquentemperEcclefiam, & Ecclefiamper quam lo- 
quitur, idem, ideſt, cauſam cfficientem principalem, & inſtrumentum 
confundit. Quzroergoab co,vtnim teſtimonium illud Dei perEcclefi- | 
| amloquentis, abipſo Eccleſiz iudicio ac teſtimonio diſtinguar, & aliud 
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quiddam ab eo faciat; an cumeo confuridat, & plans eſle tatuar? 
Si diſtinguar, tum concedit id quodnos yolumus, authoricatem nempe | 
Scripturz,quoad nos,Dei ipſms teſtimonioniti: fi yeroconfundat, tum 
abſurde commiſcet ea,quz ſuntdiſtinguenda. Aliusenim eft,quiloqui- 
tur, aliud per quodloquitur. Sietgo Deus per Ecclefiam loquarur, hoc 
nonEccleſiz et, ſed Dei potitsreftimonium, Quod Dei ipſiusceſti- 
monium fir,ſequirurDeum,non Eccleſiam,Scripturg,etiam quoad nos, 
authoritatem.dare, Atque'de hoc argumento ſatis multa diximus. 
Decimum quartum noltrum argumentum,quod eſt Calyinitertium,ita 
ſe habet: Teſtimonium: Spiritus ſanRi eſt preſtantius omni authorita- 
| | te: ergoidem Spiritusnobis optime perſuadebitDeuminScripturislo- 
quutum eſſe. Nos dicimus; Scripturas Spiritus ſanQiteſtimonis nobis 
comprobari:ergonos certifſimum teſlimonium adhibemus,ctianzAd- | 
yerſariorum judicio,qui hoc negare non audent: Deusenim ſolusde ſe 
_ |idoneus teſtiseſt.ConcedirStapletonus Spiritus ſanRiteſtimonium op— 
/ [rimumaccenrtiſſhmum eſſe, Glade tantim'concedit,. re ipſa vim hu- 
ius reſtimonij omnem infringit. Subiungit enim, oportere.hoc Spiritus 
teltimonium publicum ac manifeſtum efle; non grenind &arcanum, 
ne Spiritus ſeductorij ſub ritulodivini Spiricusſeſe ingerant : hoc yero 
publicum Spiritus- teftimonium yult eſfe Ecclefiz iudicium. Cogitur 
hic interim fateri, opus efle teſtimonioSpiritus , & certifſimum efſe hoc 
Spiritus ſanRi reſtimonium.Iraque ponit teſtimonium Spiritus,ſed ciuſ- 
modi,quale nullum eſt, publicum ſcilicer & manifeftum,, yt externum 
iudicium -Ecclefiz pro publico Spiritus iudicio habearur, & quicquid 
Ecclefia ſtatuit atque iudicat, hocaSpiritus teſtimonioproficiſci creda- 
tur. Nullum eiuſmod: forum Chriſtus inſtituir, vt poſtſuolocopartebir, 
Quzro-enim , num-omnibus. publicum fit ac manifeſtum; anpaucis? 
Non omnibus certe, & publice,manifeſtum-eſt >rum enim omnes ag. 
noſcerent,&ſeſeilli ſubmitrerent.Si-paucis publicum eſſe dicant;liben- 
terab illis ſcire velim,. quomodoid publicumaur manifeſtum dicipoſ- | 
fie? Sed quzropreterea;quibus tandem paucis publicum fir? Paſtoribus 
| dicent,aur,pteſſiargumentis,yni tantim-Papz. Sed nos huiuſmodi pub. 
licum-iudicium querimus, quod omnibus fidelibusparteat, & vel tale 
nobisStapleronus oſtendat, yel{c ludere in rederia fateatur. Non enim 
difputamus,quomodo Papa,aut Paſtofts tantum;ſed quomodo omnes 
omnino fideles intelligant-Scripturas divinam authoritatem habere. | |} 
Quamobrem eo tandemrediguntur,yvr fateanturfe alio,quam Eccleſfiz, 
teltimonioniti;coqueprivato;quippequodirvno homine latear, Ab. 


F | ſurdum | 
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ſurdum autem eft, ſomniare aliquod forum publicum Spiritus ſan&i: 
imo Scripture ipſz plane contrarium docent, Spiritus ſanRi teſtimoni- 
um non niſi privatum, internum, & arcanum eſſe. 2. Cor. 1. 21. Paplus 
| air Dceum obſigniſle nos, & dedifle nobis arrhabonem Sprritus: at ybi? | 
nempe in cordibus nofFris, Rom.8, 16. Non palam, non extra, ſed intus, 
nempe #o#tro FFiritar, teſtari dicitur Spiritus Dei,noseſle filios Dei, 1. 
Iohan. 5. 10. Qui credit in filium Dei, diciturteſtimonium habere, non 
in externo aliquo foro, ſed  iauri, in ſeipſo, Math. 16, 17, Chriſtus Pe- 
tro ait, Caro &r ſangus non revelavit hee ntbi, ſed Pater mens qui eft in cx | 
lis. Quibus verbis procul dubioinnuit, intus fuifle Perroa Spiritu ſanRo 
perſuaſum acrevelatum, quod de Chriſto priils confeſſus fuerar. 1. Toh. 
2.20. Tohannes fideles alloquitur hoc modo: Yos vnttionem habetis a 
Santo illo profetlam , & noitis onnia, 5yutic zcious txere,x, tidure ndrm, & 
yerſ. 27, ciuſd. cap. YVftio quam accepiitts, manet in vobis, u igiin wines, 
Non intelligitexternam aliquam & manifcftamynRionem, ſed inter- 
nam,quzin animis noſtris hzrear, quzque intusnobis omnem yerita- 
| tem confirmet. Sic Elaiz 5 9. 21 Spirits menes,qui eft inte, cc. Ertcene 
pugnat cum naturaSpiritus, vt ejusceſtimonium externum & publicum 
| fir, Qualisenim eſt1pſe Spiritus, tale cius teſtimonium eſt, At Spiritus 
ipſe arcanus, & occultus eſt, & ybi yult,ſpirat, ve NicodemumChriſtus 
uit, lohan. 3.8. crgo & ciusteſtimonium occultum eſt: ita tamen oc- 
culctum, vt jjs ipfis interim, qui hac v»ttione perfuli ſunt, cerrum & ex- 
| ploratum fit. Arque hoc quidem adeo manifeſtum eſt, vtiph eriam Pa- 
piſtz coganturfateri.Sic enim Hoſs in Confeffione Petrocovienſi,cap. 
16. Nos vero hbenter concedimns, acciptenda efſe Evangelia, vt verbum 
Dei intus docentts &r revelantis, neque credendum 1llis eſſe, niſiproprter Dei 
| vocem int loquentts At Ecclefiz certe teftimonium non poteſt Spiritus 
teſtimonium dici proprie, ſed tantum per fimilitudinem, quatenusſcili- 
| cet cumSpiritusteſtimonio congruatac conſentiat.Nonenim negamus, 
publicum Eccleſiz iudicium poſſe cum arcans Spiritus ſanQi teſtimo- 
nio confpirare:ſed tumdicimus propterSpiritus authoricatemrecipi,non 
propter Ecclefiam, QuddyeroStapletonus ſubiungir, publicum iudici- 
um neceſſarium efle, propter Spiritus falſos & ſeduttorios; reſpondemus, 
| hunc hominem Chiiſto ſapicntiorem viderivelle . Chriſtus enim, cum 
hoc maliproſpiceret &previderet,camen nullum aliud contra hos falla- 
| cesſpiritusremedium reliquit , nifiScripruram, in cuius quidem judicio 
qui non acquieſcit, is certe Ecelefiz etiam authoritatem contemner. 
Calumniarurprzterea, nos Ecclefiz iudicium mere humanum facere; 


quod | | 
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quod quidem falſumeſt. Erfcnim dicamus Ecclefiam. ex hominibus | 


conſtare,rainen.quandocius teſtimonium cum Spiritus ſanQi iudicio ac 


teſtimonio conſpirat, & cum verbo Dei conſentit , tum divinum efle | . 


faremur: interim tamen eitum credi dicimus,non propter ipſam Eccle- 
fiam &eius authoritatem, ſedpropterillam veritatem quam ſequitur, ac 


pronunciat,& propter Dei ipſius authoritatem, cui Eccleſia duntaxat in |. 


i[oiudicio, tanquam miniltra inſervit. Non ſunt aucem omnes Ecclefiz 
Dei, quz hoc fibiaſſumunt & arrogant, ſed illz tantum, quz ſtatuunt, 
'| quod Chriſtus Ratuit,& idem docent,quodille docuit.Sed non diſputa- 
mus hic de vera Eccleſia,que & qualis illa fit;hoctantum quzrimus,vn- 
de nobis conſtet,Eccleſfiz iudicium verum ac divinum eſſe?Hoc enim il- 
lud eſt, quodin quzſtione ponitur. Aﬀerantergoargumentum aliquod, 
vndchoc nobisconſtare gg nihil agunt,Sed nullum certe affer- 
repoſſunr, necattulic ipſe Stapletonus aliquod, ſedtanquam conceſſum 
ſumit . Tantum dicit, impudentesnos eſſe, finon credamus, & indignos 
quibuſcum diſputatiohabeatur : autidem peridem probat hoc modo; 
Verumeſt, Ecclefiz judicium divinum efle, quia Ecclefiaipla itadicit: 
regitur3 Spiritu ſano,quia ſeregi affirmar. Sednos multerectiuis pofſu- 


mus reſpondere,impudentes cos efle, fi non credant Scripturis, & Scrip- | 


turarn divinam eſſe, quiaipſa Scriptura id aftirmat. Atque de hoc argu- 
mento nonelt quod pluradicamus, 
Sequituriam argumentum noſtrum deeimumgquinturs , Calvini vero 
gunman elt huiuſmodi:Dicitur Ecclcſia(Eph. 2.20.) zdificaxi in 
undamentoProphetarum & Apoſtolorum, hoc eft, in doQtrina Prophe- 
tica & Apoſtolica:Ergo Prophetica & Apoſtolica doctrina,hoc clt, tota 
Scriptura, & eiuſdemetiam approbatio, preceſſit Ecclefham,, fine qua 
nunquam eaextitiſſet, Reſpondet Stapleronus, Calvinum fallere leSto- 
rem duplice zquivocatione, in his nimirum duabus vocibus, Fundamen- 
tum,& Eccleſia. Ait enim primo,fundamentxmbocin loco non ſignificare 
doQrinama Prophetis&Apoſtolis ſcriptam,ſed illorumpredicationem. 
Deinde ait, per Ecclefiamhicintelligi, non magiſtros, preſules, & pre- 
politos, ſedipſosfideles,vt corpus Ecclefigconſtiruunr.Quod ad primam 
#quivocationem attinet, quatuorreſpondeo. Primum: Quid h conce- 


damus fundamentum Prophetarum & Apoſtolorum , hoc in loco, pro 
przdicatione Apottolica & Propherica intelligi2 Nibil hoc quidem 
contranos proipſo valebit, E—_—_ enim % Apoſtolorum prezdi- 
catioeadem plane fuit cum ipſa Scriptura, Quod quidem patet ex AR. 
26.22. vbiPaulus in bunc modumloquitur ;; eAuxilum a Deo natius,r 


hbunc vſque diemperititt , teſtificansi/tatumparvic, tum magnis, nec quic- 
quam 
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quan dicens extraea,que Prophite ac Moſes futurapredixerumt: ey cms 


aizay. Quicquidergo docuerunt Apoſtoli , ex Prophetis & Mole ſum-. 


plerunt: extra vyeroillos nihil docuerunt. Idemetiam confirmati poteſt 
ex AQ. 17.1 1.vbi Bereenſes examinifſe dicuntur Apoſtolorum przdi- 
cationem ad Scripturam, quod certe facere non potuiſſenr, filli aliquid 
przter, vel extraScripturas przdicaflent . Secundum: Dico fundamen- 
tum Propheraruin 8& Apoſtolorum hoc inlocoiplam Scripturam figni- 
ficare, Quod quidemexeo probo, quod Paulus hic Prophetas cuim A- 
poſtolis coniungit. Prophetz yero tum non przdicabant, ſed corum 
rantuim ſcriptaextabant. Stapletonus hoc previdit, ac proinde hoc in 
loconon veteris,ſed novi Teltamenti Prophetas intelligi acdefignari 
| Ratuit, quiſunulcum Apoſtolis vixerunt & docuerunt , quales illifunt, 
quorum mentio fit, Epheſ. 4.11, & 1, Cor. 12.28. At Propheticz do- 
Ctrinx nominein Scripturis tota veteris Teltamenti doctina intelligj 
- ſoler. Sic 2.Pet.1.1 oabi Apoſtolus ait, #50,4 befairtpoy + mexprnxoy nbgor. 
Sic Heb.1.1.vbi Apoſtolus ait, Deum olim multis modis loquutum efle 
Patribus per Prophetas. Sic Rom.1.2.vbiPaulus ait, Deum ante promi- 
fiſſe Evangelium Ne $/ ac9pn ff aui7y iy gapats dies, Sic Luc. 1.70, vbi 
Zacharias Tohannis Baptiſt pater an, Deum erexiſſe nobss cornu ſalurts in 
domo David ſui,pront loquntus fuerat Ji uars dior han aovG ae 
en aus . Ergo & hoc ctiam loco, Prophetarum nomine, yeteres,non 
novi Prophetz intelliguntur. Si enim novi Teſtamenti Propheras illos 
Paulus intellexit, curnon que meminit Evangeliſtarum, Paſtorum,& 
Do&torum, qui verbum quoque predicabant, & cum Apoſtolis acPro- 
. | phetis in hoc negotio ſuas operas coniungebant?ChryſoſtomusStaple- 
tonorefragatur, & non alios,quam veteres Prophetas,ſfignificari docet, 
Ait enim Apoſtolos fuiſletempore poſterioresPropherisiſtis, quos hic 
Paulus nominat, & tamen primoinloco _ 2 Tg 70 319101 Txs amextAots 
624T ayru; mils peers. Tertinm:Dico Apoſtolorum ac Prophetarum pre - 
| Komionera,vrpore quz illorum aRiofuerit, brevi tempore duraviſle: At 
TApoſtolus loquitur de perpetuo fundamento,quodconfiſtat & durer ad 
finemvſq; mundi, & cui Eccleſia omniumtemporum ſemperinnitatur, 


EacſtdoQrina,quam Apoſtoli primilmyoce,polt libris perpetud man-! 


ſatistradiderunt.Quomodoporeſt Ecclefiaiam inilla predicatione fun- 


dari, quz mulcis abhinc ſeculis defiit, ac ceſlavit? Qn4rtum: Anibrofius 


dicit perfundamentum hoc locovetusac novum Teſtamentum intelli. 


i,& Propheras alios hic deſignari ait,quam ſunt hi,de quibus Eph.4.11, 
be 1.Cor.12,28.legimus.Eademeſt ſententia Thomz Patties eadem 


Dionyfi 


1 


— 
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DionyfyjCarthufiani, & aliorum nonnullorum Papiſtarum, vt & cum 
ſuispugnareStapleronum intelligamus . De primo-zquivoco diximus, 
reſtat iam vt ad tecundumveniamus, 
Secunda zquivocatio, quamStapletonus in Calvini argumento ani- 
madyerrit, eſtin verbo (Eccleſia). Stapleronus vult per Ecclefiam hoc 
in loco, non Paltores, ſedpopulum intelligi, Ar mai eſt, Apolto- | 
lum hic poneretotius Eccleſiz fundamentum, ergo & Paſtorum; nifiilli 
fortaſſe Eccleſizmembra hon fint , Etſane abſurdumeſt, vt Ecclefiz 
magiſtros ac Preſules magis excipiat,quam reliquos fideles, quaſiulli a- 
liud fundamentum habeant, cuinitantur , prater Propheticam & Apo- | 
ltolicam doftrinam,, cum omnes omnino fideles in hoc fundamento, 
cuius lapis angularis Chriftus eſt, conſtituti fint. Quz cum itaſe habe- 
ant, inepte ait Stapletonus, Ecclefiam, vt ſignificat corpus fidelium , in 
do&trina Apoſlolorum &Prophetarum fundari, non autem vr fignifi- 
carPrzſules & magiſtros, Ex his conſtar,firmum eſſe Calyini argumen- 
tum, nempe, Scriprura eſt Ecclefiz fundamentum; ergo Scriptura & e- 
jus approbatioeſt Eccleſia prior, Sed Stapletonus adhuc ſe defendit ſua 
illatrita diſtinRione. AitScripturameſle poſteriorem Ecclefii, accep- Y 
tatione quoad nos, Quam hocridicule abillodicitur? Concludit Calyi- I 
niis, approbarionem Scripturg eſſe priorem Ecclefid; & Stapleronus air, 
atScripturataimeneſtpoſterior, acceptatione quoad nos: quali verdac- 
ceptatio & approbationon idem valeant, & quaſitum non acceptetur 
— cum approbatur. Ergo hac diftinionenon potuit Adverſa- 
ras Calviniargumentum eludere. Quod verd ſubiungir, Paſtores prits 
cognoſci; quaim Scripturas, falfifimum eſt ,” & aperta peritio principij. 
Prius enirh cognoſceredebemus, quomodo paſtores boni paſcere de- 
beant;quodex Scripturatantum _— cipoteſt, quz Paſtorum munus 
luculentiffimedeſcribit , quam pofh1mus ipſos paſtores bonos agnoſce- 
re. Sic gubernatorem, fic imperatorem, fic artis cuiuſque profeflorem ex | | 
ipfis rebus ſcjmus, quas traQtant, quzqueilli arti ſubjiciuntur,nonaliter, 
Nifi forte confufam'quandam cognitionem intelligar, qualisilla eſt,de 
qua Ariſt. Joquitur 1*.Phyſic.cap.1*.Sedilla cognitio incertatantum eſt 
conietura quzdam ac divinatio potits, quam exp lorata & certa cog- 
nitio.. Qudd autem air ipſam Ecclefiam etiam, paſtores nempe & ma- 
iſtros, fundamento aliquando & portz compatari,vtab Auguſt, in cx- 
'planar:Pſalm.88.fatemvurid quidem, & libenterconcedimus. Ratio ve- 
reſt, quia illorum'conftantia infirmiores ſuſtehtantur, arque corrobo- 
rantur, illorum predicatione ccelorum quodammodo fores aperiuntur, 
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12, lic vt fine verbiminiſter1onullus cuiquamad ſalurem adirus patere pol+ 
| lic, Interim tamca verumillud ct, quodſupra poluimus, pattores in ver- 
| bo fundaros efle, nec poſle nif1 ex iplo verbo dyudicari.qui veri,boni, ac 
fidelesfinr. Iraque renendumiillud ſemper elt vrverith yum , Scriprurz 
approbationem przcedere hanc paſturum diwudicationem.Si enimillos 
pro Paltoribus approbamus , tum prius, & multo ettam mwagis, Scriptu- 
ram approbamus , _ illos fecit paſtores, & docuit non modo quod fit 
illorum officium , {cd & noſtrum, fine qua nec illiſciant quomodopal- 
| cant, nec nos illos pro paſtoribus habeamus. Similiter cum ex Scripturis 
Ecclcfia pendeat, cognitonem Eccleliz przcedat cognitioScriptura- 
rumneccſiceſt, | 
| Decimum ſextumnoſtrum argamentumita ſc habet.Scripturain doQti- 
| na religionis habet rationem & locumprincipiy, cius quzvis dictaſunt | | 
tanquam axiomata ac principia certiſſima,quz probari nec poſſunt, uec | | 
| debent ex alijs, ſed alia omniaexillis probanda ac eonfirmanda ſunt, 
| Si hoc in ſcientijs humanis teneat, quarum authores homines ſunt; 
multd magis tenctin Scriptura,cuius author eſt SpiritusſanRus, Spirins 
| nempeveritatis. Cuiuſcunque tandem fit, verum.argumentum eſt: yide- 
i turcſſe Muſculi. Refondet RE per diſtnRionem (eftenim 
| multus in diſtinRionibas ſuis, quibusplerunque valde abutitur) hoc mo- 
| do: Principia(inquir) ſcientiarumin ſe ſuntindemonſtrabiliain co quod 
It; . | quideſt, ſedreſpeu noſiri demonſtrari poſſunt, propternoſtram nimi- 
| | ruin tarditatem, demonſtratione qua quia eſt. Sic Scriptura., Reiondeo: 
FatemurScripturas argumentoa poſteriori demonſtrari poſſe, & hoc no- 
bisinprimis vtile argumentum eſſe, proprer ingenijnoſtritepuitatem: T- 
raque nos hacin re-multiim juuarivoceteſtimonioqueEcclefiz: Sed ta- | 
men'Scripturam indigere hoc teſtimonio Eccleſig,autnon aliter efſeno- | | 
bis authenticam, prorſus negamus.Suſcipimus quidem axiomata ſcien- 
tiarum, cum primotraduntur,caqueveracſle credimus,induQtiverbis & 
authoritate profeſſorum: ſed cum illorum rationem tenemus, tum ma- 
gis credimus, propter ipſorum axiomatum., quam videmus, apercam ac 
neceſfariam-veritatem: habentenim in ſe cenamrationem, quzillis fi- 
ders facere poſit. Scientiarum jpinciplapatommyient, quia ſunt: ſed 
num intelliguntur eflc vera, non aliter,quam quia lic profeſlores tradide- 
runt?Imd ipla ſe Axiomatamutud demonſtranr.Similiter Scripture pol- 
ſuncilluſtrari ac commendari voce Eccleſiz, erfi ſunt principia cerwifſi. 
ma in-ſeac firmiſſima, quz 8 Dei ipfius authoritate probantur, & 
mutuo teftimonio communiunt. Subiungit Stapletonus,Scripturam iea 
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incipium efle in religione,vt tamen yox Eccleſiz prior fit. Quod quis | 
Top clGfſmur eſt, cum Ecclefiz vox omnis — 
Przcerea,quod docetur,prius ſemper cft eo, quod docet. ArScri 
docerur,Ecclefia vero docet:Scripturaergoeſt Ecclefia prior. Sed per- 
gitStapleronus, ac probatEcclefiampriorem efle Scripturi, & maioris | 
etiam authoriratis ; quiaScriptura ( inquit)eſt vnum ex ijs quz credun- 
turzat Eccleſiaeſt regula corum omnium quzcreduntur.Vbi duplexeius |. 
| | &r7a9ia0bſeryanda eſt, Primact, quddcuim ſupra negarert Scripturam 
cred), in'capite proximo ſequente, & diceretnos Ecclefiamin Symbolo 
credere, fed nonScripturam ; nunc contra ait, Scripturam efſe ynum e- 
orum quz creduntur, & lic ad Symbolum pertinere. Sic ſecum pugnat, 
nec quidomnino dicat, attendit. Secxndeeft, quod ait Scripturam efſe 
vnum corum quz creduntur, ac proinde OR eſſe regulam eorum 
quecreduntur,& camen ſtatuit Ecclefiam elle regulam eorum que cre- 
duntur, cum & pſa fie vnum ex ijs quz creduntur, Quidenim? nonne 
palamin Symbolo profitemur, nos Ecclefiam Catholicam credere? $1 
ergo Scripturanon fit regula fidei,quiaeſt ynum corum que creduntur, 
idni & idem etiam argumentum codem modo contra Ecclefiamn ya- 
leat?Sedeſtne Ecclefiz voxregulaScripturz ?2imopotiutseconna,Scri- | 
prura eſt Ecclefiz regula. Num Eccleſiz vocem Scriptura ſequitur, an | 
contra ? Atenim iſti aiunt , nonScri a_ adEcclefiam, ſed Ec- 
clefiz teftimonium ad Scripturam, vrquiaeſtScriptura Canonica , ideo 
Eccleſia non pollitaliter facere, quin cam efle Scripturam declaret : fic 
Eccleſia non eſt regula, fed regwlatum: __— pls eſt regula fidet, 
vt peſt luculentiis oftendemus : yox enim Ecclefiz a Scriptura regi 
deber, eftque' Eccleſia quidem effeum fidei, ac proinde regula fl 
dei cfſe non poteſt. Nam nihil quod Ecclefiacfiicir, eſtregula fidei, 
com ipſa fir _—_— fidei. _ enim ——_— multitudo fidelium ; 
o regi fide, ſequi fidem, ex fidei regula pendere, ad camque ſua 
ocliaa jon. deber . Aryox Eccleſiz ef "Rio Eccicks, & poſterice 
quam Eccleſia, Vox Ecclefiz ct vox hominum: at regula fidei eft 
-| yox Dei. Sic iftos non puder vllius aut abſurdicatis, auc blaſphemiz: ed 
deventum eſt deſperationis, Sed de hoc argument ſatis multa yerba | - 
-| fecimus. 


_ Sequituriam 7 noſtrum decimum ſeprimum, quod quidem | 
| tale eſt; Eccleſia ſubjiciturScripturz: ergo de Scriptura iucicare non de- 
bee. Argumentum optime ſequitur, fi judicium authoritaciyvum (ve Ju- 


riconſuli loguuntur)intelligatur, quale Papiliz volunt. Antecedens | | 
"7 probatur | 
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probarur duplici teſtimonio Auguſtini. Primzum habetur in Lib. x 1% con- 


ſublmuer conituntam; eſſe, cut ſerviat omnts fidelts ac pius mtelleftizs, Se- 
cundum habetur in Lib.de verarcligione,cap, z1.vbiidemeriam Augu- 
ſinus aſlerit, f eſſe <ternam Der legem mundis anim:s cognoſcere,marcare 
antem non f.ueſſe.Hic quoque effugere conatur Stapletonus, interpoſita 


delium, Scripturz ſubjici; ſed vt Paſtores, przſules; ac pralatos fgnifi- 
cat,non ſubyici: quia illi potids iudicant de Scriptura non acceptata, vt 
| acceptetur: atque hoc modovult Auguſtini verumque locumeludere, Ar 
Auguſtinus proculdubio de toto corpore Ecclehz loquitur, cumait, om- 
nem fidelem intellectum Scripturisfervire __ : quibus quidem ver- 
bis przſules ctiam ac prelatos complexus eſt.Er certe eo capire de ijs 

riſinm loquirur,quorum ett Scripturas explicare,hoc fide iplis Paſto- 
ribus. Nonneenim hietiam debent Scripturis ſubjici &juum intelle&um 
ijs ſubmittere? videre quantum fibi przfules Poncificiz ſumant. Non 
vult ergo ne cos quidem authoritarrvam(vevocant)iudicium inScriptu- 
ras exercere, ſed ipfis potiuis ſervire. Deinde, quod ait Paſtorum efle,de 
Scriptura nondum acceprata iudicare; quzro an adhuc Scriptura-ac- 
ceptata-fit necne. Acceptatam iampridem Scripruram effe negarenon 
poſſunt: ſequitur ergo oportere jam hoc Ecclefiz iudicium ceſlare. Ne- 
que elt alius quidem Auguſtini ſenſusin ſecundo loco, quemadmodum 
ex ipſius verbis facile poreſt animadvert: Ecclefiam non iudicare Scri- 
pturam,quamlegem, regulam, veritatem vocar, ſed ſecundum Scripeu- 
ram: vtitur enim illic (militudine legumciv.lium, quz cum nottra de- 
fenfione oprtime quadrar. Sicut fic iniſtis rempor1/:644 legibus (inquir 
Auguſtinus)quanquam de his homincs iudicent,cum eas inſtituunt, ta- 
men cum fuecrintinſticutz atque firmatz,non licebit,ne imdiciquidem, 
de iplis iudicare , ſed ſecundiin ipſas : itafitetiam in lege divina. Eae- 
nim compearationis vis eſt. At quis habet authoritatem condendihas 
divinas leges?Non homines, ſed ſolus Deus. Si ergo Deus hasleges con- 
didit ac promulgavit,tum leges funt fine iudicio & acceptatione Eccle- 
6#.Cum igitur Scripturza Deoconditzac promulgate fint,non debent 
humano judicio ſubjici, neque fas cuiquam eſt de illis iudicare, Deus 


] has leges condidit: noſtrum et ſuſcipere, agnoſcere, venerari,parere, 


noſmer illis ſubjicere,&:{ecundum illas omnia,non quidemdeillis iudi- 
care. Atque hoc (ine exceptione omnes mortales facere debent, imd 
vel iplti Prxſules,& ij quifummamin Eccleſia authoritatem habenr, 


ne 


tra Fault, Manich, cap. 5.vbiait Auguſtinus, Scripruram in ſede quadam 


| diſtinCtione quadam,yr (oler. Ait enim Ecclefiam,vtfigniticar corpus fi- | 


Sed | 
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. Sed hic .Scapleronus air lc velle nobis hereticis oraſtatim obſtruere; 
quodquemadmodum preſtiteritattendamus. Calvinus 1, Lib. Inſtit. 
Cap. 9. contracos diſputar, qui Enthufiaſinos inducunt, atqueillorum 
ſpiritus, quos jaQane, Ends raſticos ex Scripturis iudicandoseſle, do- 
cet. Illi dicung, iniquumeſle Spiritum ſanQum Scripture ſubijcere, Re- 
ſpondet Calvinus,nullam SpirituiſanRo iniuriam fieri,ſi perScripturam 
examinetur; quiaiftomodo non adalienam aliquam regulam exigitur, 
ſed fibi ipficomparatur: ſibiautem iph vbiquepar & ſimilis eſt, fibi iph 
per omniaconſiat.ac confpirat, nuſquam diſcrepar: non igitur hoc illi 
iniurioſum efſe.Quz quidem ab coreRifſime diftaſunt. Hinc Stapleto- 
nus hoc colligit argumentum : Quemadmodum non eſt conumelio- 
ſum (inquit)Spiritui ſanRoex Scripturis examinar;; fic non eſt contu- 
melioſiun Scripturz,ecxyoceacteſtimanio Ecclefiz examinari. Sed ſe- 
quetur tum demum hec Stapletoni ratio, quandoille docuerit atque e- 
vicerit, fimilem eſſe rationem ac proportionem Ecclefiz ad Scriptu- 
ram,quzeſtScripturz adSpiritumſanQum, quodillenunquam proba- 


re poterit, Tota enim Scriptura eſt 24521427, & Spiritui ſemper .canſen- 


tanca: ergo mn nn hu non conſentit cum Scriptura, repudian- 
duseſt : at omnes Ecclefiznon Ira c.ergo 
claudicat tam glorioſum hoc Stapletoni argumentum, quoilleſe poſſe 
nobisora obſtruere ſperabat. Atquehucuſque Stapletonus, quiquidem 
in yerbis audaxeſt,ſedin argumentis infirmus ac GiMdlurus ye vidiens. 
Iam illuw dimittamus, = k 
Sequitur nunc argwmentrm noſtrum decimum oftaumm, quod huiuſ-. 
modi eſt:DicuntPapiſtz nos credere Scripturis ex voce & authoritateEc- 
cleſiz:Quzroergo qualisilla fides.fit? acquiſitane,an infula? Acquiſitam 
yocant, quzſtudionoſtro, & humanis perſuaſionibus comparatur, Infu- 
ſam vero,quamSpiritus ſanRus in cordibus noſtrisinſeyit arque inſpira- 
vit, Sj dicant acquiſitam , quedneceſſeeſt eos dicere , quiaEcclefiz au- 
thoriras eſt inſtar perſyaſioniscuiuſdamexternz , dico eamnon ſufficere 


efſe interna Spirirus infufione, 1d ex his, quz Tequuntur, facile apparer. 
Deut. 29. 4-Vidiſtis ita omnia miracula(inquit Moſes Itatlitis) ar De- 
tea non dedit vobis mentew ad cognoſcendum , oculos ad videndam, & anres 
ad audiendum,v ſque in hunc diem, Vndeintelligimus,nthilnoscredere,vr 
debemus, fine fide.infuſa,etiamfi fuerintm ani ma, vt crant miracu- 
Ia,quorwn mentionem Rcit Moſes Math. 16.17. Beatry es Simon Bay- 


lona , quiacaro & ſanguts non revelevit hec n1bi , ſed Pater mena,quieſt in | 


—_—— 


S 3 celis, | 


cleſiz non conſentiunt cum Scriptura. Inhocergo | 
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celz,inquitChriſtus Pecro. Audicrat quidem Pecrus Iohannem Bapti- 
| ſtam, audierat ctiam ipſum Chriſtum, & multa eius miracula viderar; ta- 
men non ante credere Petrus potuir, quam divinarevelatio accefſit: 1de- 
oque totum hoc, quod Petrus credidir, revelationi Chriſtus tribuir. Per- 
inde eſt, quod de Lydialegimus, Act.16.14.cuius cor Deus apcruiſle di- 
citur. 1.Cor.1 2.3. Nemo poteſt dicere Dommanm leſum (inquit Paulus )i- 
 fiper Sprritum ſanftum: & verl, g*.ciu{dem cap. fides numeratur inter ;a- 
elouare Spiritus ſanQi: loquitur autem de fide iuſtificante, non de mira- 
culoſa fide. Ex his conſtat, fidem, qua nos nitimur, infuſam eſſe, non ac- 
quiſitam. Si verodicant, fideinfula _— credi, idem plane dicunt 
quod nos volumus, Fides enim iſta infula quidomninoaliud eft, quam 
reſtimmonium illud Spiritus ſanCti, propter quod nos etiam Scripturis,8& 
Scripturarum doctrinz credimus, & quod Scripturarum omnem faluti- 
feram veritatem in cordibus noſtris obfignat. 

Decimum nonum noſtrum argumentum ab authoritate Patrum ſumi- 
rur ,.quirteſtantur Scripturam, & cius veritatem, non aliter nobis certs 
conſtare , necaliaratione in animis noſtris.confirmari poſſe, quam ex 
Spiritus ſanctireltimonio. Augullinilocuseſt egregius, lib.11,Confeſl. 
cap. 3- Audiam, & intell;gam (inquit, Deum alloquens) quomods feciſt: 
celum er terram . Scripſit hoc Moſes, ſerigſit, & abit , trarſivit binc adte, 
Neque emmmnunc ante me eſt. Nam ſi efſet, tenerem eam,C5 rogarem enm,cy | 
per te obſecrarem, vt mihiiſta punderet, ex preberem anres corporis mee fonts | 
erumpentib:u ex ore eins , At fi Hebraawoce loqueretur , faltra pulſaret 
ſenſum meum, n:C inde meutem mean quicquam targeret, Siautem Latine, 
| ſcirem quid diceret: ſed mnde ſcirem an verumarceret? Qued fi hoc ſer- 
rem, num + ab illo ſcirem? Intu« vtique mihi , intus in domicil:a cogitaticnts, 
nec Hebrea, nec Greca,nec Latina, nec barbara veritas fine oris & lingue 
| organs, ſize ſtrepirn ſyllabarum diceret , Verum diet, c ego ſtatin certeg 
confidenter illt homini tuo dicerem, Verum diczs . Cam ergo lum interroga= 
re nonpoſſins, te,quoplenus vera drxit, veritas, rogozte, Deus meta yogo, par- 
Cepeccatis merry, & quinll ſervotuo dediſtt hac dicere, dacy milthec incll. 
gere. Hzc Auguſtinus. Quo quidemin loco publicumillud & externum 
Eccleſiz iudicium, quod Papiſtz toties in ore. habent, Auguſtinus non 
| ſatis habere virium docert ad fidem generandam. Non enim plus tribu- 
ent, opinor, huic Ecclcſiz, quam Moſi & Propheris, Si ergo, quantum- 
vis iple Moſes, & ipſi etiam Prophetz iam reviviſcerent , & ea vera cſle 
dicerent, quz {cribebant, non tamen hoc illorumnobis ad fidem ſuffi. 
ceret teſtimonium, ſed internum etiam Spiritus ſanQiteſtimonium ac- 
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cedere erect, & iptamyecritatem riobis divinitus perſuaderi; ' certE 
nec Eccleſizteſtimonio credemus , nifi idem Spiritus ſanRi teſtimoni- 


umidentidem accedat. Idemetiam Auguſtinus, in Lib. contra Epiſto- | 
lam Fundamenti,cap. 14. ait, vt id, quod cred:mme, intelligere mereamur, 
| oportere mentes neſlras imtrinſecus ab ipſo Deo firmari ac illummari. Erin | 
Lib, deveraReligione,cap:31.in hunc modumſcribit, ve moddacce- 
pimus,+£ternam (Dei 3 mundis animis fs eft cognoſcere, indicare fas 
non eſt,Vbiergoilli ſunt,qui hanc fibi iudiciariam poreſtatem arrogant, 
quam in Scripruras, quarum eſt ſumma authoritas, exerceant ? Ba- 
filiusin Pfal. x1 5.de fide pulchre yercque ſcribir: aigs (inquit)s V's 
nogings wehodus The una eis ovſugrafeny inxouoa:mgs vx; 1 yaurengis dye] 
xgu5, 6N' il Tale 79 eV panes frepeiaus tpmuſen. Itanon ante credimus,quam 
fidem nobis Spiritus ſanRus inſpiravit, non Eccleſia. Huc etiam perti- 
net illud,quod Ambrofius ait, Lib.r. de fide, ad Gratian. cap. 5. Nols, 
Arriane(inquit) ex neftris (diQis ſcilicer, vel ſcriptis, vel authoritatibus, 
yel vocibus) eſtimare drvina, ſeddivina crede,vbr bumana non invents,Di- 
vina crgoex ſe probantur,ex ſe creduntur. Salvianus Epiſcopus, in Lib. 
3*.de Providentia,fic ſcribit : Humana omnia difta argumentss & teſtibus 
egent, Dei autem ſermoipſe ſibiteſtis eſt:quianeceſſe eſt, quicquidincorrupta 
veritas loquitur , mcorruptum fit teſt monium veritatts, Huc accedunteti- 
am ipſorum Papiſtarumteſtimonia. Principes cnim Papiſte poſſuntin 
hac cauſa adduci.Gabriel Biel, inSentent. Lib. 3.dift, 25, in Dub. 3. fic | 
habet,Vernates ares aaa approbatione Eccleſie, ex natura re: 
ſunt immutabiles, & immutabilter vere, & ſic ſunt immutabiliter Catholi- 
cereputande . AthecCatholica veritas eſt, de quaquzrimus:eſtergo 
immutabilis cx natura ſua, & immutabiliter Catholicareputanda,idque 
fine Ecclefiz approbatione, Hoſius in Confeſſ.Petrocovienki, cap-1 6.ait, 
non aliter noscredereEvangelio,nifi proptervocem Deiintus 
tis & nos docentis, Hocſemel atqueirerumeo in libro affirmar, etiipo- 
Reaſe corrigere quodammodo & excuſare conetur. MelchiorCanus, 
Lib.2.Joc. commun. cap. 8. multis verbis iſtam cauſam diſputat: vbi er- 
fi verbis a nobis diflentiat, re tamen conſentiv.. Aitenimyfine fide infula + 
nihil aut neceſfarid credi, autcertd nobis perſuaderi poſſe; Ar quz ab 
Ecclefiz nnlicionaſcitur fides, acquiſitactt, infuſayerd fides 4 Spiritu 
ſanRoproficiſcitur, Ergo vel ipſorum Papiſtarum confeſſione, Scriptu- 
ra nobiscſt ea,quz eft,nimirum Scriptura,propter authoritatem Deiyt- 
que ea,quz in Scripturis accepimus, cert©: credamws., interns Spiritus 
anQi teſtimonio opus cſi.Canifius in Catechiſmo,in cap.; dePreceptis | 
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Eccleſiz, ſcR. 16, aitnos Scrmptwre,propter teſtrnontum drvim Spiritus in | 
illa loquentts, credere, adharere, ac tribuere maximam authortarem. Hinc 
duo colliguntur : Primum, Spiritum ſanctum loqui inScripruraz ſecun- 
dam Spirixum ſanQum loquentemrin Scripturanobis perſuadere,vtScri- 
pturz credamus , & authoritatem maximam tribuamus.. Sic Stapleto- 
nus, Lib:1*. Cap. yicimo, Scriptere ſacre{inquit) non dero atur,quodea te- 
 Fhmonium acciptat ab Eccleſia ,, quamvis habeat mains 7 Anh. 4 Spiri- 
tu Dei,quoambore ſcripta eff. Quodſiverum fit, quare Stapleronus poſt 
tam acriter contra hoc teſtimonium Spiritus diſputavit , quodipſe ma- 
ius eſſe teſtmonio Eccleſfiz ante confeſſus fuerat ? Er Bellarminus ipſe, 
in Dicatis manuſcriptisin Thomz Secundam ſecundz, quzſt.1*, ar.1*, 
Dub. 1*, docet nos credere,non propter Ecclefiam, ſed proprer Deireve- 
lationem, & contrarias quorundain opinionesrefellit, Sic noltram ſen- 
tentiameſſe non modoinſe, ſedetiam ipſo Adverſariorum iudicio ye- 
ram concludunus. Atque de tertiaquidem Quzſtione hatenus, 
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E iſta Queſtione-diAuri,, reperamus primd funda- 
mentum illud,quodin principiopofitumreft:fohan.s. 
39. Chriſtus ait,jpdv@re ras zrupes, Sernramint Soriptu- 
ra. Ptzceptum ergo Chriſti manifeftum eſt; ſcruran- 
£] das eſſeScripturas: exquoilla Quzſtio oritur, verim | 
ſacrz Scripturz , quas ſcrurari precipimur, fint tam 
plenz obſcuricatisatque difficultaris, ve anobisintel- 
ginequeant;an potils fit quzdam lux, & claritas, & perſpicuitasSeri- 
pturarum,vtnon inutile firpopulo,iniis legendis verſari,atqueoceupari; | 
Diſputandum ergo hiceſtde natura Scriptures Sed priuſquam ad argu-- 
menta veniamus, videndum quz fir Adverſariorum hac de re ſententia,. 
quz noſtra. Quod adnoſtram fententiam attiner, Papiftz cert# auteam 
nonintelligunr; aur fiintelligant,perversenobiſcumagunt,& impuden- {| Þ# 
tercaſumniantur. Nosenimmunquam diximus, omnia-efſe in Scriptura | 'Þ:: 


pb 


facilia, 


— 


| 
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facilia, perſpicua, & expedira,nihil cfſe obſcurum, nihil intellcQudiffi- | 


Cile;ſed multatocaScriprurz obſcuraac difficiliactle,apent conficemur: 
& tamen hoc illi nobis obyiciunt, atque hoc nos tenere affirmant, Scrip- 
turas efle facillim?s. Concilium Tridentinum hac de re nihil definivit,ac 
diſerte ſtatuit: ex aliisergo Papiſtarum ſcriptis Advyerſariorum ſententia 
inveltigandacſ, quo verum Controverfiz (tatum invenire pofſimus,Ec- 
kius, Papiſtarumprocaciſſimus,in Enchiridio ſuo, in loc.4*.de Scriptura 
ſcribens, hanc as objicir,Scripturam ſcilicer adeo facilem 


eſſe, vt illam vel rudis populus legere poflit ac debeat. Verba ejushec |. 


ſunt, Lutherani contendunt Scripturas ſacras eſſe clarasgdeo laici & delire a- 


| m9. £45 traftant imperioe , Vndeintelligimus hanc efleillorum mentem 


ac ſententiam,arcendum efle populumaleRione Scripturarii, quia adeo 
obſcurg ſunt, vt alaicis,&faxminis,&plebe intelliginon pofſmt.Nos con- 
trariuintuemur, Scripturas non ita eſſe difficiles, quina populo legicum 
fructu poſſinr, & debeant. Hoſwsetiam,in 3*. Lib. deauthoricate Eccle- 
liz & Scripturz contra Brentium, multuseſt in co, vt ſacrarum literarnm 
ſummam obſcuritatem arguatatqueevincat. Sic Cenſores Colonienſes 
contra Monhemium in candem plane ſententiam ſcribunt. Ajunt enim 


in przfatione, Scripturarum difficultatem ſatis mgno argumento eſſe poſſe, 
non omnes paſſim eſſe ad earum lettionem admittendos. Hinc — 


do Qoseſſe aScripturarum leRione prohibendos;, eriam hiſtoriz de path= 


oneChnoiſti, in quatam multa ambiguaeſlc afſerunt, vrea vix dotreon» | 


ciliare poffint. Ita nullam Scripturz partem populo concedunt, neillam 


| quidem, quz hiſtoriamde Chriſti morte conriner, ſuaviſſimam, facilli- 


mam, noſtraque Ieioneac meditatione —— Andrad.in Lib. 
2*.Orthodoxarum explicationum, multa de Scripturarum obſcuritate 


diſputat. Lindanus, in Panoplia ſua, Lib.z*. cap. 6*.illud de tora Scriptu-- | 


ra in'yniverſum affirmar, quod Petrus dequibuſdam tannimrebus, quz 
in Paulinis EpiſtolistraQancur, affirmavit. Ait enimrmultaeſfe, etiamin 
toto:corporeScripturz Jvoyinm,atque hancefle concordem Theologo-: 
rum ſententiam.Stapletonus, Lib. ro. cap. 2.ait Ecclefiam debereSerip-! 


ruras interprerari,propter illarum difficultarem paſſim & pleriſque inlo-| 


cis occurrentem. Rhemenſes, in Annotat.in 2. Pet. 3. 16.. ajunttotam: 
Scripturam difficilemeſle, przcipue vero Pauli Epiſtolas: cumtamen 
Petrusngutrum affirmer, vt 993 ps Id ſolummodo Petrus monu- 
it, nonnulls eſſe in Paulinis Epiſtolis inrellefu difficilia , quz, vrreliquas 


Scripturas,indoQiiad ipſorumexitium detorquent. Quod vero ex Augu- | 
ſino ſubiungunt, ex omnibus quz Paulus docuit, nihil-efſe difficiſius, 


quam 


—— 


- 
—_— 


|] {255 CONTROVERSIA PRIMA, De Scripture 


quam quod de fidei iuſtitia ſcribit, concedinullo modo poteſt, Nam fi 
aliquid vnquam aperte Paulus dixit, de hacrementem ſuam perſpicua 
oratione declarayit. Iidem iſti Rhemenſes,in Annorat. margin. in Luc, 
6.1.hanc nobis ſententiam enbuunt, omnia eſſe valde facilia , Teſuita Bel- 

= larminus aftirmat multacfle in Scripturis obſcura, quod & nos conce- 
+ 6 dimus. Ciim autem hunc Ratuiteſſe quzſtionss ftatum, Vern Scriptura 
per ſe itaaperra fit, vt fineinterpretatione ſufficiat exſe adomnes Con- 
troyerfias fidei terminandas ac dirimendas, pugnat fine aduerſario:nos 
enim certe hac inre adyerſarios non habet. Prateolus,in Elencho Hzre- 
ticorum, Lib. 17, cap. 20.ait communemeſle articulum omnium ſeRa- 
riorum, affirmare Scripturas faciles efſeperſe,nec egercaliqua interpre- 
eatione. Sixtus Senenſ1s,in Bibliotheca ſua,Lib.6. Annotar. 151, objicit 
nobis hunc errorem, quod dicamus Scripturas totas adeo perſpicuas eſſe 
& lucidas ſuapte natura, vta quovisrudihomunculo, nifi externum ali- 
quod impedimentum obſtierit, poſſintintelligi. Coſterus Ieſuita,in En- 
chiridio Controverfiarum recentiflime edno, fatetur multa in Scriptu- 
ris perſpicuacſle, ſed addit,non omniaeſſe huiuſmodi, vtfine labore a | 
quovis intelligi poſſint. Sed iniuriamnobis faciunt, & palamdenobis, | 
quod falſumeſt, przdicant, quando ajunt nos dicere, omaia in Scri- 
pturis adeo perſpicua eſſe, vta quovis indoQifſimo intelligi poſline , & 
cxplicatione yelinterpretatione non egeant. Hinc videmus, tum quid 
illi ſentiant,nempe ita obſcurasefle Scripturas, vt ab imperitis legi non 
debeant; tum quidnos entire dicant, ſedfalsd, omnia eſſe1n Scripturis 
aperta , caſque ſine interpretatione ad omnes controverſias dirimen- | 
dasſufficere. Iam quzreyera fitſententia noſtra, videamus, | 

Lutherus,in aſſertione articulorum damnatorum a Leone decimo, in 
Przfatione, ait Scripturam apertiſſimam efle,& facillimam, & certiſli- 
mam ſutipſius interpretem , omnia probantem, iudicantem, illuſtran- 
| rem. Hzcab eo veriflnne diQa ſunt, fi candideintelligantur. Idem, in 
Lib. de ſervo arbitrio contra Nareeflw' Eraſmi, ferein principio ſcribir, 
in Scripturis nihil eſſe abſtruſum, nihil obſcurum, omnia expoſira: 
quod quia «Þgfo videri potuit, ſe explicatpoſtea, hoc modo: 
Multa Sccipturz loca obſcura efle fatetur, multa efſe verborum & ſen- 
{ eentiarum involucra, nullum tamen dogma obſcurumeſle:ytDeum efle 
*{ ynum &trinum,Chriftum efle paſſum,& in zternum regnaturum,& hu- 
iuſmodi, _ ſaneyerifſuna ſunt. Nameth inverbis multa obſcura fint 
lociſque multis , tamen omnes articuli fidei ſunt manifeſti. Stapletonus, 
Lb. 10. cap, 3. hzc verba Lutheriita interpretatur, quaſidicerer, om- 


| _} 
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| nemScripturz difficultatem oririex ignorantiaGrammatices, & {ch©- 


matum, & objicitnobis Origenem & Hieronymum, quos conltat tum 
Grammartices, tum Rhetorices peritiſſimos fuiſle, & tamen ipſi ſe multa 
neſciviſſe, & inmulris locis errare potuiſſe, farentur. Reffondemwe,yveriſ- 
fimumillud efle, quodipſe in Luthero reprehendit, firce intelligarur, 
Qui enim poteſt Grammaticum Scripturz ſenſumybique afſequi, 1s op- 
time procul dubio Scripturas explanabit atque interpretabirur ,. Sedid 


quidem adhuc vbique, &,in omnibus locis preſtare, nemo vaquam pos | 


tuir. Eſt certe Grammatica Scripturz ſententiayt optimaſemper & ve- 
riſuna, ita ctiam inventunonnunquam difficillima, adeo vt non mirum 
fit, Origenem & Hieronymum ipſum, quantumvis ytrumque Gramma- 
tices peritiſſunum, in Scripturis interpretandis errare potuifſe, Addirt de- 
inceps Lutherus,res yo eſſe manifeſtas in Scripturis,ac proinde non la- 
borandumeſle, fi verba quandoquein multis locis mints manifeſta fue- 
rint. Eiusverba ſunt huiuſmodi : Res ipſe ſrmt in luce, non curandum er- 
80, fi ſigna quedam rerium ſmt m tenebris . Sedquidam de rerum etiam ob- 
{curitate valde conqueruntur, vt hzc Lutheri diſtinRio, de rebus & Gg- 
nisrerum,inanisefle videatur. Refþonder Lutherus, hoc evenire,non exre- 
rum tplarum obſcuritate ac difficultate, ſedex noſtra cxcitate atqueig- 
norantia: idque reiſſime confirmat teſtimonio Pauli, 2. Cor. 3.34. x5, 
& 16. vbi Paulus ait velamen impoſitum. cfle cordi ludzorum ad hunc 
vique diem,in leone veteris Teſtamenti,quod per Chriltum tolliur: & 
2.Cor. 4. 3. vbiidem Apoſtolus air: Sr obſcrerum ſit Evangelium noftrum, 
4r,quipereunt, obſceurum ef: candemque ectiam remilluſtrat ſrmilitudine 
ſolis & dici, quorum vtrumque, etfi clarifſumumy, czci tamen minime 
vident . Sole (inquit) axt dre nthil 1luStrius: at cecusne ſolem quidem afþi= 
cit , & ſunt quilucem etiamipſam fugtant . Stapletonus hancreipon(io- 
nem tollere conatur. Ait enim Lutherum hoc modo omnesParres,atque 
adeo omnem antiquitatem, erroris ac cxcitatis damnare. Sed refondeo, 
Lutherum loquiderebus, ideſt; de genere dotrinz, & de dogmatibus 
Chriſtiane religionis:quorum, licetrnon omnium, ramen corum, quz ad 
ſalutera neceſlaria ſunc,veritatem fuiſſc Patribus perſpeRam,ex ipſorum 
ſcriptis manifeſtum eſt : non autem de verbis & locis fingulis, in quibus 


aliquando errare facile potuerunt, ita tamen, vt czcitatis proptereami- 


nime damnandi fint. At Eraſmus, in Heres ſua, eriam As a4 
dam obſcura efſe contendit, vt dogmade Trinitate, dePexſonarum di- 
ſftinRione, de peccato inSpiritum ſantum,8& huiuſmodi:atque huc tor- 
quetlocum illum, quihabeturRom. 1.1.3 3. vbi Paulus ait, /»ſcratabilra 
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eſſe indicia Dei, & vias eine imperveſirgabiles, Reſpondet Lutherus,dogma- 
taiſtacſſequidem in ſe obſcura, ſed quatenusin Scriptura proponuntur, 
manifeſta eſſe, fi yelimus illa cognitione contentiefle, quam Deus Ec- 
cleſig ſugin Scripruris propoſuir & conceſſit, & non curioſuls fingulaper- 
veſtigare,quam pareſt, Quod verd ad Paulilocum attinet, reſponder res 

uidem Dei obſcuraseſle, ſed res Scripturzefle perſpicuas: judicia Dei 
| = numeroeleRorum,de die ac horawdicij, & buiuſnodi; eſſe nobis ig- 
nota & inſcrutabilia:atque Deus in verbo ſuo patefecit, ea nobis nequa- 
quam inſcrutabilia eſſe; Paulum verd eo in loco, dercbusDei, nondere- 
bus Scripturz,loquutum efle. Qudd autem tam multide rebusScriptu- 
rz licigant, hoc evcnire dicithominum peryerſitate, praviſque ſtudijs, 
przſertim Sophiſtarum ac Scholaſticorum, quinon contenti Scripturz 
limplicitate , Jaqueis ſuis ac preſtigizs omnia implicata atque obſcura 
reddiderunt : ſed Scripturam non efle propter hominum abuſum accu- 
fandam.Aliactiam diſtiaQione vtitur Lutherus codemin loco, Aitenim 
Scripturarum five claritatem, five obſcuritatem, vel internam, velex- 
rernameſſe:internam,ipfius cordis ſcilicetzexternam,in jpſ1s verbis poſi- 
tam. Side interna Scripturz obſcuritate vel perſpicuitate loquamur, ait 
ne,ynum quidem isra iſto modoin Scripturis perſpicuum efle,fine Spiri- 
ritus ſan&ti interna luce: omnia enim, hac ratione & hoc reſpeRu, carni 
& acuminihominis obſcura eſſe, iuxta illud,quod habetur Pfal. 3 4. Di- 
xit infipiens in corde ſuo non eſſe Deum, Sin autem externam Scripturz 
claricatem vel obſcuritatem intelligamus,ait omnia dogmataiſtomodo 
claraeſſe,& in lucem proaduRta,in verbi miniſterio. Arquehec quidem 
diſtinQio eſt valde neceſſaria. Etfienim omnia religionis dogmataex- 
terno modoperfeRe teneamus, interne tamen nihil ad ſalutem intelli- 
gimus, nec vilum dogma ret didicimus fineSpiritus ſan&i magiſte- 
| rio. Er hzc certe differentia eſt inter Theologiam & Philoſophiam ; 
quandoquidemad artes Philoſophicas perdiſcendas, externum tantuim 
naturz lumen requiritur, Sed vt TheologiamreQereneamus, opuseſt 
interno lumine Spiritus ſanRi, quia quz fd ci ſunt, ſub rationjs humanz 
diſciplinam minime cadunr. Poſſumus aliquo modo cognita habere 
dogmarta Scripturarum, fidemque hiſtoricam tenere perverbi miniſte- |, 
rium,itavt articulos omnes fidei cognoſcamus,ac yerosefle iudicemus, 
idque fine interno lumine Spiritus, vt multi impij homines & dzmones 
faciunt: at \npopoeiar,hoc eſt, centam,ſolidam, falutaremque ſcientiam 
habere non poſlumus, fine Spiricu ſanto .intus noſtras mentes illumi- 
nante, Atque hzc interna claritas eff, que tora a'Spiritu ſanQto fluxit, 
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Artes reliquzproſuntexterne-rantym intelletz,hzc verdnon,nifi in- 
terne intellea,quicquam.iuvat, Longe interim abfuit Lutherus ab illa 
inſanja, vt diceretnihilefſe inScripturis difficile, caſque interpretatio- 
ne non egere- Imo, © contra, in, Commenr. in Pſalin. in Prafatione, | 
faretur multa efle obſcura ac difficilja in.Scriptyris nobis a Deo quaſi, | 
de induſtria relita, quo nos perpetuosin ſchola Spiritus ſanQtidilci- 
pulos haberet, Et in codemetiamloco aftirmat,impudentem efſe eum, 
qui aufit dicere; ſe yelvnumlibrum per omnia intelligere : eademque 
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ſemper ommum nofittm ſenteatia fuir..Non eſt crgoille quezltiopis 
[tatus,quem Papiltta yideri volunt, ſed hec noftraaxiomara funt:. 7: : 
] | 21m, Scripturas ita efle apecrras,yvt 4 populo, atque abindotctis, cum fru- | 
Qu aliquo ac viilicatelegi-poſlint,: Secandum,Omaia, quz ſunt ad ſalu- 
tem neccſſatja,aperris verbis in Scripruris proponi, Interim concedimus ; 
multa Toca obſcura elle, & S;ripturas egere_explicatione, & ob hanc ; 
cauſam mioiſtros Dei audiendas.cfle, cum verbumDejexplicant, & | 
Scripturz petitiſimoseſle conſulendos, Arque de tatu quidem quzttio. 

nis hatenus, | 


» IS 


CAaPpyvT SECYNDVMm | 
; "D ware Dems volt multa efſe ju Scriptyris obſcura. * | 
Vperiores illz Lucheri diſtin&tiones diligenter-a nobis memoria 
Sol ſunt, quippe quz ad omnia pene Papiltarum in hac cau- 
ſa argumenta diluenda valeant. Sed priuſquam adillorum argumenta 
accedamus, proponendasefſeduxi cauſas illas, proprer quas ram multa 
in Scripturis obſcuriorapauld/ac difficiliora Deus efle voluerit, ,Hog,c 
nim adrem, de qua agitur, welivs intelligendam multeum confer, Hac 
de re Patres przclare ſcribunt, Clemens Alcxandrin. Stroinar, Lib. 6. 
Auguſtin. Lib. 2. de Do&. Chriſtian. cap. 6. Gregor, 6,-Homil. in E- 
zechiel, & alij. Sunt -autem itz cauſ# huiuſmodi: Proma: Voluit Deus 
nos eſſein precibus afſiduos , ideoque.multis obſcuritatibus Scripturas 
paſſim aſperſir, vt Dei auxiliumin illisinterprerandis, & in vero illarum 
ſenſu nobis aperiendo pereremus. Secunda: Voluitnoſtram — 
excitare eo modo in legendis, meditandis, perſcrutandis, conferendis 
Scripruris. Si enim facilia fviſſent omnia, ſocardes plane arg; indiligen. 
tes fuiſſemus, Tertia: Voluit faſlidiumanobis removere: facile enim fa- 
fidimus quez ſunt facilia: voluit ergo Deus nos diffcultatibus quibul- 
dam exerceri. Quarta: Voluit Deus veritatemiſtamtamſublimen, tan 
ceeleſtem,, tanto labore quzſiram & inventam,plurisa nobis #ſtimari, 


—_— — 


—_—————— 


a 1. - Es. 


| — 


be 5 Qef | 


| 


£ a —— 


f <—_— 


| | 370  CONTROVERSIZ PRIME, De Scripture | | 


j Quzenim facile acquiruntur,& in prompru ſunc, &exiguo aur nullola- 
; | boreconſtant, ca ferecontemaimus & parvi facimus , juxta Grzcorum 
! proverbium, i=? Wpa uw #yiar: quez vero multo labore & magne ſudo- 
l re 4 nobis invenmuncur, ca ſemel inventa magni ducimus, & 1n maiore 
4 ſemper precio habemus. Q ra: Voluit Deus noſtram arrogantiam ac 
y ſuperbiam hoc modo domare, & noſtram infcirtiam coarguere. Nos e- 
nim honorifice nimis de nobiſmeripfis ſentimus, & magniticentius ſem- 
per,quam pareſt, deingenioatque acumine noſtro cogitamus, & de no- 
ftra ic1entia arque cognitione nobi{meripfis nimitim polliceri folemus, 
Sexta: Voluit Deus ſanRtamyſteria verbi ſui ſanRis 8 purts'communi- | | 
| cariac patere , non cambus & porcisproſticui. Arque hinc quz ſanRiis | | 
, ſunt facilia, ca profanis &Þafaurg videntur :Sunt enim myſteria Scxi- 
4  prurz inſtar gemmarum, quas qui novit, ſolus magni'zftimar,rehqui 
verd inſtar galli AEſopici deſpiciunt, & res nihili rei pulcherrimz 
| | aC rfhrve 00k anteponunt. Septrma: Voluit Deus animos noſ{tros 
a ftudijs rerum externarum ac quotidianis occupationibus ayocare, 
& ad ſtudium Scripturarum traducere, Idcuco aliquid iam temporis 
neceſſarid eſt earum leRioni ſtudioque impartiendum, quodcertenon 
faceremus, fiomnia facilia & aperta inveniremus, Oftava: Voluir Deus 
hec modo nos ad internam quandam ſenfuum ac cogitationum ſanRi- 
tate ac puritatem aſſuefacere. Q1jenim profanas mentes ad Scripru- 
ras legendas afferunt, ijoperam & oleumperdunt: illi ſolicum fructule- 
gunt, qui ſanRas ac puras mentes ſecum afferunt, Nona; VoluitDeus 
| in Eccleſia ſua alios doQtoreseſle, alhos diſcipulos; alios peritiores qui 
I docerent; aliosimperitiores qui diſcerent:vt Scripruris ſacris,& miniſte- 
| | riodivinitus inſticuto,ſuus honos conſervetur, Hecfuicilla Spuirtus ſan» 
4 | i ſapientia, qua magnifice ac ſalubriter Scripturas mwodeficavr, ve ait 
| Auguttinus, 2. Lib. de DoQtina Chriſtiana, cap. 6. Poſlunt aliz adhuc 
| cauſz afferri.jed non eſt necefſe pluresenumerace. 


{ Caevr TERTIVM. 
| | £4 Jn quo Papifiarum erguments diluamtur. | 
q JF AM ad argumenta Adyerſariorum veniamus, quz cert omitti 
- & poſlenr, quia nec infringunt, nec attingunt cauſa noftram, nec 
| contra nos omnino valent : ſedhoctantum probant, efic quzdam loca 
| in Scripruris diffialia, quod nos concedimus. Cofterus Papiſta in En- 
| | chirid. Cap. r*.Joca quzdam obſcura ac difficulratis plena commemo. | 
rat & proponit, vt x. Per, 3.19. vbi Chciſtuspredicadle dicirur ſpiricibus, 
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qui crant in carcere, olim immorigeris, in diebus.Noe, &c. 1,Cor. 25. | 
29. Quid faciunt ij qui baptizanrur pro mortuis,, i omanino mortut non | 
excitantur? I, Cor.z. 15. Si cuius opus exufium fuerit, damaum facier, 
ipſe vero ſervabitur , ſic ramen quaſiper ignem, Poruiſſet quidem mille 


| loca hurutmodi proterre : ſed debut ille contra Lucherum& nos a 
fite difputare, dogmara vila,aur articulos fideinon aperte ac manifelitin = 
Scripturis propont. en SIE ut, 1h affert argumenta, quibus Scri- [fl b lk 
pruras obſcuras efle prober, quod nos in quibuſdam locis verumeſle fa- 


temur. Sed ca videamus cuiuſmodi fint, | 
Primun eius argumentum exScripturz authoritate deſumptum eſt, | 
exqualocos quoſdamcitat. Argumentaturautem primo in hunc mo- 
dum. David multa ignoravit, ergo multd _ nos: proinde Scriptur# 
obſcurz ſunt. Davidem autem multa ignorafle, probac ex Plal. 119 vbi 
ait, Damihintelleftum, & ſcrmtabor leges tuas, vbi etiama Deo petit, ve 
doreat enmlegem ſuam, & vr illummet occulos ſuos , & jnaliis multis locis 
ciuſdem Pſalmi ſe mulra.ignorare ingenue confitetur. Huc etiam affers 
| quod Hieronymus de Davide ſcribir,Epiſt. x 3.ad Paulnum;deinſticurt- 
one Monachi: S 1anixs Propheta tenebras ignorantie confitetur , quanes 
| | putasparonles of pent lattentes inſcitie nolle circandare! atque ex his con- 
| cludir, Scripturasobſcuraseſſe. Reſpondes: prime, Ita.cauſam non at- 
tingunt. Nemo enim noftrum eſt, quicum Davide nonconcedit, Deum 
afſfidue orandum efle, ytnos doceat legem ſuam, vt illuminet eorda ne- 
| ſtra, &c. Ergo hoc Davidis exemplum frultra nobis obyieitur. Quis cre- 
dat ſcire hos quidloquantur? Nosne dicunus tam apertamefle Scriptus 
ram, vtnon fixorandusDeus, vx nosſuamlegem, yoluntatem, yerþunts 
quedoceat? Nemo ficvaquamimpiedeliravit.. Ergo cum Davide per- 
© precaridebemus, vtDeus der intelleQtum,vt oculos aperiat,men- 
tesilluminer, nos ipſe doceart: alias nihil ynquam reRe incelligemus, | 
Nonenim ſufficit verba noſle, aur literas, aut aiberiam ſeq perfuatiogs, | 
quiricur: arquehancDavidperiit, vein'veraincelligentia fideque magis | - | 
ac magis proficeret. Secwnds, Loquiturillic David nonprzcipue deex- ; 
rernaintelligentia (nam literasprocul dubio novit, & Grammaticum at- | 
que hiſtoricumſenſum Scripturz inpleriſque) ſed de interna illa aange | 
poeig, de qua legimus, Luc. 1.1. quam quidemvt afſequamur, affirma»| | 
musprecibus alſiduise)aborandum eſſe. Er fie David aliquid ignoravit, | | 
necram penirils yidit Dei ſenſus, verdique mylteriaz quod vel exipſo] |} 
Hieronymo pateteodeminloco. Subiungitenim: Niſraperte frermewj | | 
niverſa que ſcripta ſunt, ab eo qui habet clanem Davids , qui aperit,cy nemo | 
|| BY | claxdir, \ | 
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clandir clandit,c nemo aperit, nullo aloreſerante pandentur. | 

SecundusScriprturz locus, quem objicir, eſt Luc, 24. 27.cx quo loco 
fic ratiocinarur : Chriſtas Scripturas interpretatus eſt di{cipulis ſuis; ergo 
Scripture faciles non ſunt, ſedegent interpretatione . Reſpondeo: primo, 
Quuis noftriim ynquam Scripturarum interpretationem ſultulit?certe ne- 
mo.Nosenim omnes libenterfatemur, Scripturas interpretatione egere. 
Secundo,fuerunt diſcipuliilliftupore quodam opprefli ac perculſicorem- 
pore, & tardi ac inepti adaliquid intelligendum: adeove non mirum fir 
eos ſine interpretarione Scripturas intelligere non potuiſſe. Terrio, Qui 
Grarhmaticum Scripturz ſenſum intelligune, debenc ramen audireScri- 
pturz explicationem , yt meluls intelligant, Hoc nos nunquam nega- 
vimus. 

Tertio loco objicit Eunuchum, AR.8. quem dicitvirum fuiſſe pium, 
ac Scripturz ſtudioſum: atque ad hoc probandum affert teftimonium 
non necefſarium Hieronymi,ex Epiſtola ad Paulinum, de ſtudio Scriptu- 
rarum. Illea Philippo interrogatus,num intelligerer quodlegebar, Qwo- 
modo poſſum (inquit) intelligere, mſial:qnis oitenderit mubr? ergo Scripturz 
(inquit Bellarminus) egent — Refpomate: primo, Noscon- 
cedimus multain Scripturis obſcura efle, atque interpretatione. egere: 
ergonihil contranos concludit hiclocus . .Secxnd, ErfiEunuchusille 
pius fuic, &-Scripturarum admodumfiudiofus , fuirtamen imperitus, & 
minds exercitatus in Scripturis , quod ex cius quzftione pater: interro- 
gabatenim Philippum, num Propherapeſe, an dealioloqueretur. Nos 
vero non dicimus, omnia ſtatimeſle manifeſtaac facilia in Scripturis , a- 
deo vt Aquovis intelligi poſſintz ſed-quz primd'obſcura-ac difficila vi- 
dentur,ea dicimus polteafacilia reddi; fiiquis aſhduusmlectione fuerit, 
& mentem piam ac puram atrulerit. Tertio: Quod ad Hieronymum arti- 
net, dicimus cum loqui de maiore quadamintelligentia.& illuminatione, 
quod patetex verbis cius eodem in loco: Sic enim ſcribitide;Eupucho 
illo: Cum bramteneret, verba-Domnt cogitatiane conciperet 11rgng tol- 
veret, labits per ſonaret ,ignorabat ram , queminlbroneſciens. venerabatur, 
Venit Philippus, oftendit ei Jeſum, quiclauſia latebat in litera. O mira doit s- 


us oft, ac magiſter de diſcipnlo, 


16; vbi Petrus diſerte ait, Svoyinnimre cfſe in Paulinis Epiſtolis , Eriuber 
Tefuira nosanimadvertere,Pecrum non dicere,Svovinrei macilc indofts; ar 


Quartoin locoobiicitverba Petri, quz habentur, 2/Epiſt.cap. 7.ver. 


inſtabilibus tantim, ſed ſumpliciterarque ablolute Suorinre,difficiliatunge | | 
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vultcolligere omnibus Jveriama cfle, licerindoQiis porifſimum . Arque 
huc adducit Auguftiniteſtimonium,ex Lib, de fide & operibus, cap.16. 
vbi fareturPauli quendam locum ſbi difhcilimum videti. Reſpondeo: pri» 
mo, Nos concedimus nonnulla loca efle Juayinre: ergo locus ifte non fa- 
cit contra nos. Serundo,Petrus non zitrerre, led metantum Juorinmcle, 
| Er quidſiquzdam obſcura lint? Atfequitur partem maximam manife- 
Ram ac facilemeſfe, Tertio , Erfi Perrusin homines dyuadris x, dneixmay, 
mndoftos atque mitabiles,invehitur, quiSciipturas peGaoder, detor guent non 
ramen arcet cos omninoa lettione Scripturarum. Q@ arts, Non dicitPe- 
tus Paulinas Epiltolas obſcuras effe, none quidem in Pavlinis Epiſto- 
lis efle quzdam obſcura, tedinius rebus, de quibus ipſe in E piftolis ſuis 
{cnibir, Tonuids aucem Petrus de vicimo iudicio, deque mundiinte- 
| ritu, de quo multa valde ridicula hominesindoRiicotempore commen- 
ti ſunt, De rebus autem Petrumloqui, nonde Pauli Epiſtolis, ex ip= | 
fis verbis manifeſtum cſt. Non cnim dicit & as, ſed&s, quodpalam 
refertur ad7sTy illud, quod proximeprzcedit, Inillis rebus & articulis | 71 
fideinoſtrz nos multas inefſe difficuleares fatemur, quemadmodum eti- |= - 
am inaliis noſtrz religionis myſteriis, Occafioerrorisnata eſt ex vulgari 
verſione, quz vyertit (:» gurbus ) quodeſt ambiguum.Beza multdaprins, 
vthanc ambiguitatem tolleret, vertit (mer gue) Non ergo Petrus de | 
Paulinarum Epiſtolarum charaRtere verba facit, Sed Rhemenſes hanc 
reſponſionemeyertere conantur, in quo facile oftendunt, quaminepti| 
fint, dum acuti videricupiunt. Aiunt inter hzc nihilplane intereſſe, Ilte 
authoreſt difficilis & obſcurus, &, ſunt iniſtoauthore multa difficilia ac 
obſcura: in Annotar.in hunc locum. Kefþondeo:premo, Perrus nec wdxme, 
nec mw, quodullivolunt , ſed 5yetanwm obſcura in Paulinis Epiſtolis 
eſſe dicit. Loquitur quam hieri poteſt parciſſhme, Secands, Duo hec pro-- 
nunciata nonidem valent, Poteſtenim author aliquis derebus velob- 
ſcuriſſimis arque difficilimis perſpicue & aperteloqui. Quid magis Sys» 
riamoy, quam Deum ex nihilo mundumccnAdidiſſe? quam Deum ex virgi- 
ne camem ſumpſiſſe ? quamDeum & hominem vnam perſonam exti- | 
tiſſe ? Iam verd mundi hmus interitum fururum , & corporznoſtra poſt | 
mortem vitz reſtituendaeſſe, noſtram intell;gentiam ſuperat: de quibus 
ramen rebus Scripturz clariſſime ac diſerriſlme loquuntur. Atque hac 
de primo Bellarmini argumento. | > 
Secundam cius argrmentury 4 conſenſu communi veterum Patrum 
deſumitur, Equibus oRto introducit, Irenzum , Origenem, Ruffinum, 
Chryſoſtomum, Ambrofium, Hieronymum, Auguſtinum, Gregorium, 
Qui ſane omnes doRtiſſimi Patresa nobis prztermittipoſſunt, quia nihil 
* T | 
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. | fibitn1buunt:; nos vero minime attingit, quimulta in Scripturis abſiru- 
ſacſſe confitemur, quzperfeRtea nemine in hac vitacognolci poſlint. 


non tantim in Scripturis adhibendum efle ſtudium, fed & preces ctiam 
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dam in Scripturis; vel line iaterna luce Spirirus Scripturas non recea no- 
bis inrelligi poſſe,vr oportet; quorum verumque concedimus.Sedde fin- 
gulis tamen horum Patrum teſtimoniis, quam poſſumus breviſſine, ali- 
quid reſpondeamus. Primus eſt Irenzus, Is in Lib. 2*, contrahzreſes, 
cap.47.cum oftendiſſermulca eſle,ctiam in creaturisipfis,obſcura ac dif- 
ficilia, ve deorigine Nili, de avibus que adſunt vernotempore,autumno 
fugiunt, de fluxu ac refluxu Oceani, & aliisprzterea huiuſmodi; ad ex- 
tremunm iſta ad Scripturas accommodat , Similicer (1nquit) in Scripturis, 
quzdam cognoſcimus, quedans Deo commendam. Reſpondeo: Nihil dici” 
yerius _ Nemoenim vnquam afſequutus eſtomnia, que in Scriptu= 


ris tradita ſunt, Sed nos derebus neceſlariis loquimur, Valet hoc Irenzi | 
reſltimonium contra cos, qui ſuperbia clati, & cunoſitate longiusprove- | 


i, quam par erat, omnium rerun, & preſertimScripturarum, ſcicntiam 


 Secundum teſtimonium eft Origenis, quiin Homil. x 2.in Exod. ait, 


dic ac note fundendaseſle, vtyeniat Agnus detribu Iudz , & aperiar 
nobis librum fignatum. Siclibroſeptimo contraCelſum air, Scripturam 
eſſe in multislocis obſcuram.. 'Reſpondes: Nos & ſtudium ac diligenti-: 
am in Scrjpturis legendis requiri, & preces etiam afſiduas neceſſarias 

efle dicimus. Inſulfi ergo ſunt Papiſtz, qui nos dicunt affirmare, poſſe 
quenquam Scripturas negligenter ac fine precibus tratare, & ta- 
men caſdemreReintelligere,aut Scripturam non eſſe in multis locis ob- 
ſcuram. ” | 

Tertius Pater,quem citat Bellarminus,eſtRuffinus.Is in Lib.r 1*,cap, 

9. {cribit, Baſilium ac Nazianzenum, ambos Athenis eruditoseſſe, am- 

bos collegas per aliquot annos fuiſſe, remotis Philoſophorum libris in 

Scripturas ſummo ſtudio incubuiſſe, atquein illis totos fuiſſe, caſque di- 

dicifle ex Patrum ſcriptis,& authoritate, non exſuapreſumptione, Hinc 

concludir Teſuita Scripturas obſcuras eſſe. Refont'eo: Hos eximios vires 

tantam operampoſuiſſe,tantamque diligentiam inſtudioScripturarum, 
vt non mediocrem aliquam 8 vulgarem ſcientiam conſequerentur, ſed 

veaccurate Scripturas intelligerent, atque adalios docendos apti eya- 
derent, Eiuſmodi ſtudium ac diligentia ab iis omnibus adhiberi deber, 

ui Paſtorum ac DoCorum munere in Eccleſia fungi volunt,quales fuc- 
re Bafilius & Nazianzenus: atin populotantus labornon neceſlarid re. 


— 


plans aſſerunt,quod contra nos faciar. Vel enimdicuntobſcuraeſle que-! 
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quiritur, Sufficitenim i 


riaſunt, intellipant, recteque teneant. 
Objicic Bellarminus quarto in loco i 99 Is Homil. 40.in 


5.cap. Evangel.ſecund, Johan. in hzcverba, ipdyzre mis 3gapde, aitopus 
cfſe magno Jaboreac ſummadiligentia indiyinis Scripturis, & oportere 
nos rofiindids effodere,ac ſcrutari;&inveſtigare diligenter, vr quz alte 
abdita deliteſcunt invenire poſſimus, Non enim rem (inquit)in ſuperfi- 


cie&1n prompru poſitam cffodimus,ſedque tanquam theſaurusprofun- | 


de reconditur, Refpondes: Hzc non probant PAS ica obſcuraseſle, 
vteaslaicilegerenon debeant. Fatemur nos quidem Scripturas non legi 
ortere ofc1ranter, nec{ine fide,quemadmodum aludzis legebantur; 


edtum diligentiam,tum fidem in earum leQione neceſfariam iudica- |. 


mus. Iudzinegligenter & finefide Scripturas legebant: nos fludiofis & 
fidelibus faciles eſſe Scripturas dicimus, Sed aliud open Chry- 
ſoltomo teſtimonium profert Bellarminus, ex Homil. 44. in opere im- 


perfeRoin Marthzumr: ybiduz cauſz afferuntur, cur Deus Scripturas | 


obſcuras eſſe voluerit . Prima cauſacſt, yt alij efſent doRores, alij diſci- 
puli: quiaſi omnes omnia perzque ſcirent,doRor neceſſariusnon eſſer, 
nec rectus ordo inter homines conſtaret. Secunda cauſaeſt; ne nontam 
vtiles, quam contemptibiles Scripture ficrent, fi ab omnibuspromiſcue in- 
telligerentur , Reſpondeo: Hoc idem omnino efle quod nos dicimus, 
Deum voluifſe multa in Scripturis obſcura eſſe, iuftifſunis caufis indu- 
Aum.Sed quid hoc ad cauſam inſtitutam pertinet? 

Quinto loco Ambrofium objicit, in Epiſt. 44.ad ConſtantiumEpiſ- 
copum, vbi hzc yerbareperiuntut. are eft Scriptura divina, habens in 
ſe ſenſusprofundos, alritudinem Propheticorum 9 nat: quod mare plu-. 
rima introierunt flumina. Reſpondeo: Fatemur libenter cum Ambrofio, 
multos effe obſcuros inScriptura ſenſus, & mariſimilem eſſe Scripturam: 
ſedidemetiam Ambrolius przterea ait ftatim eodem in loco, efle in 


Scripturis fluviosetiam none perſthcom, © fontes nivecs, au 


ſaliantin vitam zternam. Sic fluviisetiam - ror comparat: ſuntin 
cripturis,vt in mari,profunda multa,fateor: ſedtamen pauldpdit ipſe 


Ambroſius, Diverſa (inquit) ſunt Scripturarum fluenta, Habes quod pri- 


mum b:bas, habes quod ſecundum, habes quod poftremum. 

to in loco Hieronymumobjicir, ex quotria teſtimonia citat. Pri- 
mum ſumiturex Epiſt. ad Paulinum,de ſtudioScripturz, vbi ſcribitnon 
poſſe nos Scripturas diſcere atque intelligere fine przvio ac monſtrante 


ſemitam, hoceſt, fine magiſtro atqueinterprete: & omnes librosper- 


——————s 
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YE articulos fidei, & eaquz ad falutem neceſſa- | 5 -| 
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currens,in ſingulis multa obſcura ac myltica cfle docer, Secundum Hic- 
| ronymiteſtimonium haberurinprefatione Commentariorum ſuorumin 
| { Epitt.ad Ephefios,vbi aitſe multum laborem in Scripturis ſumpſiſſe,ſem- 
per ſcilicetautperſe _ , autalios conſuluiſſe, & ideo ſe'Alexandii- 
am vique profectum efle ſcribit, vtibinempe Didymum quendam eru- 
ditum hominem conſuleret. Terrium quod a Bellarmino citatur Hiero- 
| nymiteltimonium, ſumitur ex Epiſtolacius ad Algaliam, Quaſt. 8. vbi 
Hieronymus ſcribit,omnem Pauli Epiſtolam ad Romanos nimiis ob 
- 1 | ſcuritatibus inuolutaw eſſe. Kefpondeo : Nos hxc ommalibenter agnoſ- 
» -+ | cimusac concedimus, nempe primo Scripturam fine magiſtro perfeRe 

intelligi non poſſe: deinde,efſe locos quoſdam obſcuros atque difficiles 
in Scripturis,8& deiis doCtores ac ma Slfros conſulendeseſſe : poltrems, 
Epiſtolam ad Romanos obſcurameſle ; atque adeo alios libros efſe aliis 
EIS ſequitur , ita eſſe omnia in Scripturis 
oblcura, vtlaici eas attingere non debeant, vrque populus abearumle- 
| | Rioneprorſus fit arcendus acrepellendus. Sic enim nullisomnino bomi- 
nibus hs eſſerS-ripturas legere. { 
Septimo loco Auguſtinumobjicit, cuiusquatuor teſtimonia profert. | 
F {| Primum citatur ex 2*, Lib.cap. 6.de Dor. Chriſt, ybi Auguſtinus do- 
| cet,vtilem eſſe Scriprturz obſcuritatem ad edomandam ſuperbiam no- 
| ftram, & ad incelletuma faſtidiorevocandum , car facile inveſtigata ple- 
rumque viluerunt. Refpondeo, Atidem eodem cap. ait, Spiritum ſan- 
um fami noſtrz occurrere in locis apertioribus , & nihil fere ex obſcu- 
£ - | rioribus illis locis erui , quod nonplanifſime dittum alibireperiarur, I- |_ 
| demin g*.cap. ciuſdem lib. ait, iniis quz aperte in Scriprura poſita ſunt, 
+ | inveniri a omma quz continent fidem moreique vivendi. Secundum 
' *] Auguſfinireſfimonium ſumiturex r 2*.Lib.ConfeN.cap. 14. vbi Augu- 
| ſinus ait miram efle divinorumeloquiorum profunditatem, Reſponieo: 
{ Fatemur hoc eſſe veritſimum in multisſanelocis, Sed quemadmodum 
quidam loci ciuſmodi ſunt, vt in iis Elephas narare poſſit: ita alijtamex- 
1 pediti, plani, minimeque przcipites aut periculof1, vt agnus facile poſſir 
{ quaſi vadopertranfire, Tertiumreſtimonium ex Auguſtino citatum ha- 
| berurin Epiſt.3*. ad Voluſian. vbi Auguſtinus air,cantam eſſe Chriſtia- 
4 


narum licerarum profunditacem, vtin1is quotidie proficiat aliquis, f eas 
{ folasabineunte pueritiavſque ad decrepitam ſenetutem maximo ocio, 
ſummo ſtudio, meliore ingenio conaretur addilcere, Reſpondeo:Hic Teſu- 
ita perfidiam ſuam,infigne:m, ac fraudem plane fingularem prodit: 
Statim enim hxc verba ſubſequuntur, quz ille omiſit : Non_ quod 
ad ea, que neceſſeria ſunt ſalutr, tanta perveniarar difficaltate . Prete-| | | 


rea | 


— 


i 
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'reaidemeadem E piſtola air, Scripturam,tanquam amicum familtarem, ſine 
fuco loqut ad cor, non dottorum tantum, ſed & mdoftorum, eag, que myſterits 
occultat, non eloquio ſuperb erigere , quo non audeat accedere mens tardinſ- 
cula & inerudta,quaſipanper ad drunem, ſedinvitare omnes humili ſermone, 


idem ait, Scripturamin prempru locis habere , quod inrecondire habcat: 
| ſedne aperta faſtidirentur , eadem rurſus operta deſiderantur, deſiderata quo- 
dammodo renovantur, renovata ſuaviter miimaniur, Quz omnia dum Ie- 
ſuira reticer, egregiam ſuam fallendi voluntatem palam facit. Quar- 
cum Auguflini teſtimonium haberur Epiſt. 1 19.cap.21. /n Scriprurs 
multo neſcroplura, quam ſeio, 1nquit Auguſtinus. Keſpondeo , hanc omni- 
umveram atque ingenuam confeſſionemeſlc oportet, vt ſe a perfeRio- 
neſcientiz longifſime abeſle fateantur: tamen quz ſunt neceflaria, Au- 
ouſtinus & ſbi nora eſſe profiterur, &facileintelligi poſſe concedir. 
| OXcavyumteſtimoniuma Ieſuicacitatum, eſt Gregoriz Magni, inHo- 
mil.6. in Ezechiel. vbiin hunc modum ſcribit : Magneviiktars oft ipſa 
obſcuritas elogutorum Dei,quia exercet ſenſum, vt fatigatione dilatetur , & 
exercitatuu capiat, quod capere nonpoteſt ocioſus, Habet quoque adhuc alind 
wmaius, quia Scripture ſacraintelligentia, fi m cuntt efſet aperts, vileſceret. 
In quibuſdam locis ob ſcurioribus tanto maiore dulcedine imventa reficit quan- 
to m:4iore labore fatigat animum queſite. Reſpondeo: Dicinihil verius po- 

jt, Fatemur nos quidem cum Gregorio, multa in Scripturis obſcurs 
thee idque faQtum ele divina ſapientia, partim vt cxerceret nos Scri- 
ptura, partim ne vileſceret, _ vtinventa veritas magis deleRaret. 
Sed Gregorius interim non dicir, omnia in Scripturis obſcura efſe: Imd 
palam reclamar. Aitenim, /n quibuſdam locts obſcurioribuu : Ergo non 
omnia, ſed quzdam in Scripturis obſcuraſunt, fi credimus Gregorio. 
Quis verdſanus fic concluderet; Quzdam obſcura ſuntin Scripturis, vt 
nonſtatim intelligantur; crgoaut nihil intelligipoteſt, aut Scripture le- 
gendz non ſunt. Arque hzc deſecundo Ieſuitz dw 

Tertium Bellarmini argamentum nititurneceſlaria ratione. In Scri- 
pturis enim duo,inquit,confiderandacfſe,Res quz dicuntur, & Modum 
quodicuntur: verumvis ſpetemus, ſummam eſſe difhicultarem. Primi 
enim, res obſcuriſſimas efſe, nimirum divina myſteria, quz in Scripturis 
traduntur, de Trinitate, de incarnatione Chriſti, & huiulmodt : & querit 
Bellarminus quare Metaphyfica reliquis ſcientiys obſcurior ac difficilior | 
fir, niſi propter ſubieam materiam?quia ſcilicetres obſcuriores ac dif. 
ficiliores tractat: eodem ctiam modo Scripturas arduas atque obſcuras 


| T 2 | effec 


quos non ſolum manifeſtapaſcat,ſedetiam ſecreta exerceat veritate,Praterea | 


ids 


_—— 
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| 


— 
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ſcuras eſſe, hzc eſt, Quia ſcilicet verba mulra in-Scripruris ambigua ſune 
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tn 


effe concludir, quia res arduz atque obſcurz inillis traRtantur. Kefon- 
deo, & dico res iplas Scripturz efle quidem obſcuras, abiconditas, ab- 
diras, & myſticas, non autem inſe, ſednobis. In ſe verocum dico, non 
naturam rerum ipſarum intelligo, quaſiresnon efſent omnino obſcurz, 
(fatcor enim obicuraseſle) ſed hoc volo, res ipſas Scripturz, quemad- 
modum in Scriptura proponuntur & traduntur, obſcurasnon efle.Excm- 
pligratia, Deumeſſe ſubſtahtia vnum, perſons trinum, Dcum factum 
eſſe hominem, & huiuſmodi, licetin ſe quider, fi rerum ipſarum natu- 
ram ſpetemus,adeoobſcura fint,vt nulla ratione percipia nobis pothiae; 
aperte ramen in Scriptura proponuntur, ſiea ſcientia contenti elle yeli- 


mus, quam Deus nobis impartire voluit. Quod vero multi argute ac |: 


ſubriliter de his rebus ſcripſerunt, dico has argutiasad populum non ſpe- 
Qare,quia ſmeillarum cognitione ſervari poteſf:imd dicoprxterea,non- 
nullasimpias eſſe, atqueipſis, quieasexcogitirunt,perniciolas.Scriptura 
nos yult contentos efſe hac plana, perſpicua, ac ſimplice doQtrina;quam 
ipfa tradit, Omnis ergoin rebus difhiculras, fi quz fir, noſtraelt, & a no- 
bis naſcitur. Arque hac de rerum ipſarum obſcuritate, | 
Tam verd- quoad modum dicendi, Scripturas obſcuraseſle probatſex 
rationibus. Prima ratioeſt, Quia in Scripturis multa ſunt, quz primo a- 
ſpe contraria,ac plane repugnanrtia videripollint:cuiuſmodi ſunt hxc 
& loca,nempe Exod. 20, 5.vbi Deus minaturſe v1/itaturnm eſſe iniqui- 
ratem parentum in filios,in tertram ac quartam generationem; & Ezech.18. 
20. vbilegimus animam ipſam,quz peccaverit,moriturameſle,c+ filter 


non efſe prrtaturnm iniquitatem patris. Refpondeo:videri poſiunt nonnulla 


in Scripturis,homini non ſatis attente confideranti, fibi-contraria: ſed 
certum eſ{t ramen Scripturas optime ſecumconſenrire. Voluit vero Deus 
quaſdam huiuſmodi eontradictionum {pecies in Scripturis occurrere, 
venos co map1s ad diligentiam in ijslegendis _ meditandis, & in- 
ter ſe conferendis excitemur. Qua quidem in re {1 quis diligentiam ad- 
hibebit,quemadmodum Auguſtinus olim in conciliandis Evangeliftis, 
facile loca omnia, quz fecum pugnare videntur, conciliabit, Quuod ve- 
ro ad hzc loca attinet, facile convenire intelligimus. Cettum cnim 
elt, Deum punirc homines propter peccara ſua, non alicna, vthabe- 


tur Ezech, 18, 20. Ergo quod dicitur peccati- alicuius ſupplicium | 


in poſteros derivari, Exod. 20. 5. id neceflario- cuin hac conditio- 


-|-ne intelligendum eſt, fi poſiert in parentum peccaris perſticerint, |: 
1gerint, corum panas nequaquan fſubic- 


Nam fi parentum peccata fi | | 
rint. Secanda ratio, qua probat Scripturas,quoad modum dicendi, ob. 


& 
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& orationes criam mulz ambiguz, vt lohan. 8. 25. Principinm, qui & | 


loquor vobis, Refpondeo: Eſt quidem hoc ambiguum, ac falſum, & plan | 
ridiculum; ſedrantum in Latina illa vulgata verfione, Deber enim ver- | 


| ti, quod loquor,non guiloquor.In Grzcoverdcontextu omnia faciliaſunt: 
| verbacnim ſunt, 7 dex 3, 7.x) aaad var, id oft , x7' mw apy: quorum 
| yerborum hic quidem lenſus eff ſatis expeditus: Non alius ſum, quam 
quem me dixiefle ab initio, Tertiararicelt, quiaſunt imperfeRtz multz 
orationes ac ſententizin Scripturis,vt ad Rom.y, yerl. 1 2.6@7 ponitur 
Gne aliqus redditione : vbi Ieſuita ait verbmm principale deefle. Refjon- 
deo, Quod verbum intelligat,ego quidem non afſequor: Fateor eſſe aray- 
nz Hny: ſed nonelſt ſententiaita obſcura, quin poſſitintelligi, & videtur 
Apoſtoluspaulo poſt ſubieciſſe alterummembrum,quodillireſpondear, 
O wartaratrvelſt  Quia ſuntin Scripturis mult przpoſterz ſententiz, vt 
Gen. 10. 31. fic ſciiptum legimus: [3t: ſunt fily Sem ſecundiam copuatio- 
nes,ac linguas ſw. At Cap. 11*. inipſoprincipio, dicitur totaterra illo 
cempore vnius labij ac linguz fuiſſe. Re#pondeo, primo: Cum in omniſer- 


mone,tum in hiſtorijs potiſſimilm,v;vgoy we572gey Familiare efle ſolet. Fuit | 


illaolim regula Ticonjj, Quzdam inScripturis per anticipationem nar- 
rari, vt antequam faQafuerint, perfunRorie quodammodo narrentur, 
vt poſt ſuo loco quodque latins explicerur, meliuſque — At- 
que hoc modo locum iftum Auguſtinus egregie expoſuit, Lib. 16. cap. 
4- de Civit. Cumergoin ſuts lmgus iſte gentes furſſe referantur,redt tame? 
ad iIlud temps narrator, quando vna lingua omnium furt : & ide iam expo- 


nit, quid acciderit, vt hnguarnm diverfitas naſceretnr. Secunds; Non de-t . . 


bet verti, Erat populus wnins laby, ſed, Fuerat vnins laby. Ex fic quidem 
Tremellius reQtifſh1me aptifſumequevyerrit, vt omnem ambiguitatemn tol- 
lerer , cumqua verſione textus Hebraicus minimepugnat, Q winta ratio 
eſt,Quia ſunc inScripturis phraſes quzdam Hebraicz linguz propriz ac 
peculiares, quz nobis intelleu ſunt valde difficiles, vt PAL. $o. 29. St 
cut dies colt : quaſiefſerdies & noxin clo, vel quaſi calum dies acno- 
Qes viveretvt homines,Sic Pſal.,r 19.108. Animameaecſt im manibus mers 
ſemper.Reſpondeo:efle quidem in Hebrza lingua, vtin czteris linguis, idi- 


otiſmos quoſdam , & phraſes illius oe oy ac peculiares ; ſed. 


ciulmodi ramen , quz & facile intelligipoſlint ab ijs, qui in Scripturis 
ſunt exercitzti, & rem ipſam magna quadam iugesy ac venuſtate decla- 


rant. Quis enim adeohebes eſt,quinon intelligat, quid hec loquendi 


formula fibi velit > Deus loquutus eſt per manam leremiz, vel, Verbum 


| Domini fatum eſtper nwarum Zachariz,jd eſt, per huius Prophetz mini- | 


T 4 | ſterium? 


% 


phraſes : t 
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| 


| rum fortaſſ&non ita neceſſariam fuiſſe, quia ſine tot commentarijzs Scri- 
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ſerium ? Sic, Thronus e144 ſicut dres c@lt, hocelt, perperuo duraturus eſt, 
vtccelum ipſum : &, Anima meae#t in mann mea,hoc eſt, omnibus pericu- 
lis expoſita eſt, Sexraratio,curScripturz, quoad modum dicendi, obicu- 
rz fint,hec eſt, Quia multi ſunteropi, multaſchemara ac figure in Scri- 
pturis,vt metaphorz,ironiz,metonymiz,hyperbata,& huiuſmodi, Ke- 
(þo24eo , & dico his tropis atque figuris non obſcurari, ſed i}luſtrari Scri- 
pturam. Nam & Rhetores ipſi in cum finem tropos adhibendos eſſe do- 
cent,non vt obſcuretur,ſed vtornerur, atq; illuminetur oratio. Auguſtin. 
L. 2. de DoR.Chriſt.cap.6,hac de re fic {cribit: Nemo ambigir per ſimulttu- 
dimes l:bentins ny cognoſci, Chryſolt. in 8, Cap. Elaiz,ſuper hac verba: 
Ecce Dommugs adducet ſuper eos aquas flummns fortes ac multas,regem Aſſy- 
riorum, &c. in hunc modum fcribit: Aeraphorice v/me e5t axctrombus, 
quibus exprimerer & mores regis indigent, ſimul & barbari potentiam. Hoc 
autem eo facit ( quod & ſemper dicebam) vt ſermonem reddat evidentiorem. 
Er paulo poſt: Q woties Scriptura im tralattombus verſatur, conſuevu ſeip- 
ſam dilacidisexplanare.Eodem modoThom. Aquin. in 1*.parte ſummg 


quzſt, 1*, Artic.g. in reſpon. ad Argum, 2, cuius hc verba ſunt: /n- 
ae ea, que muno loco ſub metaphors dicuntur tn alys locts expreſſins expo- 
nantur. Ergo etfi ex metaphoris illis Scripturz in quibuſdam locis ob- 
{curiores redderentur , illz tamen metaphorzin alizs locis explicantur, 
&explanantur,vt nihil obſcuricatis in orationeſententiaque rehinquauur, | 
Arque hzc de tertio Bellarmini argumento, 

Q uartum ecius argumentum elt a communi experientia deſumptum, 
in hunc modum: Si Scripturz(inquit)non fint ob{curz, quare Luthervus 


iple & Lutheranitam multos in Scripturas commentatios ediderunt, e- 
aſqueram varie interpretatiſunt, adeo vt Ohander aflerat viginti diver- 
ftlunas de juſtificatione ſententias inter ſolos Confeſſioniſtas (hoc eſt 
Lutheranos)verſari? Refpundes : promo, Multitudinem commentario- 


ptura intelligi potuit : quanquain merentur illi gratiam ſingularem apud 
omnesScripturarum ftudioſos, qui commentarios in Scripturas eruditos 
& elaboratos conlcribunt, Secundo, Dico commentarios editos efle, 
ve melius ac facilius intelligantur Scripturz, Terri, Dicoſummum efle 
inter Confethoniſtas, quos vocant, conſenſum inrebus neceflarijs, hoc 
elt,in articulisfidei, & przſertim de Tuſtificatione, vtcunque aliqua for- 
tafie inter 1!Jos fit diſſenſio in rebus minutioribus, veluti in obſcurioris 
aticulus loci cxplicatione:quod non Scripturarum obſcuritatem,ſed no- 
ftramtarditatem,inconftantiamque arguit. Q «4r19, Minime curandum, 


quid 
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quid Ohander,homoleviſſimus & audaciſimus, dixerit. Cuiuscalumnia 
ex co apparet, quod aitduas a Confefſionittis iuſhficationis rationes ex 
his verbis colligi (Credid/r Abraham Deo, & ore eſt ei ad 1uſtt1am) 
ynam nempe fidei, alteram imputationis: quaſi veroperfidem iuftificari, 
& perimpurarionem iuſtificari,non idem plane fir. Certe interhec duo 
nihil prorſus intereſ}.Nec igitur ſunt bg duz diverſe wſtificandirationes, 
& fallumeſt, quod de opinionum varictate in cauſa graviſhima objicirur, 
Huius calumniz meminit Hoſius, Lib. 3. contra Brentium . Sic& Lin- 
danus,inſuo Dubirantio. Sic Prateolus etiam,in Elencho hzreticorum, 
Lib. 9. Cap. 35. Atque hecde quarto Bellarmini argumento. 
Sequituriam argumentumeius quintum & vitimum,quodex confeſſio- 
ne Proteftantium ſumitur: Proteſtantes (inquit) iph hoc idem fatentur, 
multaeſle in Scripturisobſcura, Lutherus, Brentius, Kemnicius, Centu- 
riatores. Reſpondes: Iam ergo nos abſolvunt, & ſe mendaces efle ac ca- 


lumniatores palam produnt, Quid iam naCtus Teſuita eſt, cum tota hac 


diſputatione ſua id multisrationibus evincere ac perſnadere conatus fu- 
erit, quod nos noftra ſponte concedimus,in eoquerefellendotam mul- 


tumoperz poſuerir, quod nos quidem nunquam defendimus? Quando | 


igitur probantefſe magnamintelligendi Scripruras difticultatem,nonil- 
li contranos diſputant, qui quod ms ipf1 concludunt , id a nobis 
afhrmariſtatuique confitencur. Probandum autem erat Adverſarijs, aut 
omnia eſſe obſcura, aut tam pauca in Scripturis manifeſfa, yt eas populus 
non debear attingere , Atque de Adverlariorum argumentis bhaQtenus 
reſponſum et, 


— —_ 
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Argumentanoſtrorium a Bellarmino exagitata defenduntur. 


Cheney iam noſtre partis argumenta. Vtemur autem hoc loco 
illis iplis argumentis, quibus Lutherus & Brentius olimcontra ve- 
teres Papiſtas vſ1ſunt, & quibus leſuita hic noſterreſpondereconarur. 
Sunt vero illa numero novem, quibus nos addemustria , atque ira tota 
hzc cauſa duodecim argumentis concluderur. Status quzſtionis quis fir, 
ſupra docuimus; quidque Papiſtz cencant, quidnos, oftendimus. No- 
ſtra enim ſententia hzc eſt,Scripturas nonefle ita difficiles, quin qui eas 
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attentelegerint, vtilitatem inde poſlint fructumque maximumPercipe- 
re,ctiam Laici,plebeij , vulguſque hominum, Hoc confirmamus his ar- 
gumentis,quorum primum ſumitur ex Deut. 30. 11. vbi fic ſcriptum le- 
gimus : Mandatun hoc, quodego prcipio tibr hodre, non occultum eft ate 
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neque longenquum, non eft in cali, vt dicas, quis aſcendet nobis in calum, 
qut ſamens illudnobu, enunciet nob:s illud, vi faciamus illua? Nequeeſt vi- | 
tra mare, vt dicas, quts tranſibit nobis trans mare, qui ſumens illudnobs, e- 
nunciet nobis ilInd, vt faciamus illud? ſed propinquum eft 116i verbum boe 
valdejn ore tuo,cf in animo tno,ad faciendumeillad4Ex quibus verbis mani- 
feltumeſt, Scripturas eſle faciles ad intelligendum. Reſponder Icſuita du- 
pliciter, Premo, ait veteres hunc locum non de facilitate intelligendi 
mandata Dei , ſedde facilitate implendi interpretari:& affert Tercullia- 
num, Lib.4. contra Marcion. Origenem,Ambrofium,Chryſoftomum,in 
Comnent. in 10, cap.ad Rom. atque ita aithunc locum contra Luthe- 
ranos facere, qui negant Dci legem impleri poſſe, Reipondeo: primo, 
Non elt noſtri nuncinſtituti de ſenſu huius loci diſputare, & quomodo 
fit ab Apoſtolo vſurpatus in Cap, 10. ad Rom. quzrere. Videndumtan- 
tum nobis eſt, num ex hoc lococoncludi poſlit,Scripturam facilem efle: 
quodquidem ex iplis yerbis patet : primo, quia dicit mardatum abſconds- 
rum 201 eſſe: deinde, quia ait non opus ele, vt imcelumaliquis aſcendat, 
& nobis illud enunciet; vel vt maretranſeamus, &illud inlocis peregri- 
nis quzramus: vbi tollit excuſationes illas, quibus homines vri folent: & 
concludit hoc verbumeſie prop<tin ore, atque in animo : ergo ignorum 
|. | non fuit. Ita ſenſuscſt,Deivoluntatem lis faiſſe in Scripturis apertam,vt 
— | eam non poſſentignorare, aut a aliquaexcuſatione vti, Se- 
| cunde, Si verum fit,quod Patres iſt dicunt, tum hoc multo magis conce- 
dendumeſt, quod nos contendimus, Nam 6 facile poſſuntinoplen pre | | 
cepta Dei, tum faciluls certeintelligi queunt, Multoenim facili us eſt 1n- 
4-, | relligere , quam przſtare przcepta Dei. Quod vero quis non inteiligit, 
| idpraftarenullo modoporeft. Sed veruslocifenſuseſt, voluntarem Dei 
j-- | nobis aperte patefaRtam efle in Scripturis. Terto, Lutherani vere ne- 
gant Iegem Dei a nobis impleri poſſe: nec illitantum hoc negant, ſed & 
| patres iſti eriam, quos afferc Bellarminus,vt poſtea patebir, cum ad illam 
Controverſiam perventum fuerit, Secunda leſuitz reſpor/ro (nam diffidir 
priori) eſt huiulmodi, Ifta nimirum verba intclligi debere de facilitate 
intelligendi Decalogum tautum,nontotam Scripturam. Decalogum 
enim facilcintelligi poſſe, cumprecepra decalopi ru paturalia,& Judzi 
. *- | illi facile poterant ea ſcire, qui Molenexplicantem audicrant. Reſpon- 
| .*. | do: Certum eſt Moſen illic loqui de tota Dei voluntate, quz in toto 
yerbo Scripturiſque declaratur, atque ita illum locum ad totam Scriptu- 
ram pertinere. Hortaturenim populum accurarte,vt in omnibus yijs Do- 
mint ambulet,8 omnia mandata illius,ceremonias,atque iudicia cuſto. | | | 
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diat. Arque vt hzc mclius intelligerencur, Scripturarum monimentis 
tradita ſunt a Moſe,vtcap.31.9.Sed accipiamus quoddat: SienimDe- 
calogum maniteftum ac facilem eſfe concedar, ſequetur libros hiſtori- 
cos ac Propheticos mulco faciliores efle, qui fere quaſi commentarij qui- 
damſunt Decalogj, ciuſque planiorem acpleniorem in ſe expoſitionem 
continent. Decalogus vbique repetitur, inculcatur, explicatur in aliis 


. Scripturz libris, Nemo vero dixerittextunn efle faciliorem commenta- 


rio, Sed non de ſolo Decalogo loqui Moſen, conſtat ex proximo prx- 
cedenrte verlu,atque ex Augultino,qualt. 54.in Deuteron, & Lyranoin 
hunc locum, & Hieronymo ab Olealtro homine Papiſta,qui ait in Com- 
mentar, in hzc yerba, Moſen loquiade totalege: & poſt ſubiungur, grari- 
icandumeſſe Deovalde,quodea que ſunt ad ſalutem neceſſariagfacilia fecit, 
+ ad parvum redatta numerum: quemadmodum auter facilia effe di- 
cat, ſupra declarar, cilm ait, mandata Deinon eſſe difficilia & occulra, ſed 
/actha mellettn, affatn,& fatta, Atque de primo quidem argumentono- 
ſtronon eſtquod plura reſpondeam aut difſeram, | 
Secundam argumentum noſtrum eft. huiuſmodi: In Pſatm, 19. g; 
Verbum Dei /uc:dum efle dicitur : & Plal. 119. 105... Lucerna dici- 
tur pedibus noſtris, & /«x itinerr noſtro: & Proverb. 6. 22. Eacer- 
a (inquit Salomen) preceptums eſt, & dottrma lux, Ex his & huiuſmos- 
dilocis conſtat,, verbum nonitaobſcurumeſſe, vr intelligi non poffir, 
ſedperſpicuum cfſe ac manifeftum. Duplexelt Ieſuitz reſponſio ad hoc 
argumentum. Primo, aithzc de Dominicis-prxceptis,non de vnivyerſa 
Scriptura, intelligenda eſſe. Refpondeo , hoc aperte falſum effe. Nam 
Pſalmo 1:19.. Propheta David totum Deiverbum prolixe laudar, & petir 
2 Deo, vt totum ſciat, non ejus partem modo aliquam :atqueinPſal, 19, 
de duabus illis rebus verba facit, quz Deum nobis oftendant arque 
prxdicent : & quibus hominesad Dei cognitionem perveniant, nempe 
de Creaturis, & de Verbo Dei, quod ctiamibi multis ab illo nominibus 
inſignitur. Vocaturenim Lex vel-Doftrina Domini, T eſtimonium Nomi- 


ni, Statuta Domini, Pracepta Domini, Timor Domini, metonymice,quia 


docet nos timorem reverentiamque Domini: & hanc do&rinam ait eſ- 
le integram ac perfettam, & afferre ſapientiamimperinis, Non ergo par- 
temaliquamintellexit, ſedtotam Scripturara, verz perfetxque tapiep- 
tix magiſtraz»Genebrardus in Pſ21. x $:reſtaturaliquos de tota Scriptu- 
ra locum interpretari, nec 15quitur de noſtris, ſed aut ſtis, aut antiquis. 
Hieronymus quiderr aperte clt cius opinionis, & Lyranus, & alij multi, 
Iam tertius locus fimilitereft de vnirerſa doQtrina Scripturatum intelli. 
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endus, quam /ucernam, lyucemg, ſapiens Propheta vocat. Secundo af- 
_ Jetaira,G hec de Scriptura yniverſa intelligantur, tum Scriptu- 
1 | ram/uc:dimdici & lacernam, non quiaintelleRutfacilis fit, ſed quiacum 
intelleQa fuerit, tum homines illuminat. Re#ordeo, & dicoideolucer- 
nam yocari,quod inſe lucem ac claritatem habear,qua alios illumunar, 
niſi aut plane cci fint, aut ſponte oculos ab hac luce avertant. Lucerna 
accenditur,non vt ſub modioponatur,ſed vt luceat omnibus,qui ſunt in 
| domo. Eandem plane rationem habet verbum Dei. Hac dere Am- 
| broſ. in Serm. 14. in Pſal. 118.in hunc modum ſcribit: Paſcrtur os no- 
ftram verbo, cum loquimur mandata Dei verbi: paſcitur & oculus noſter m- 
terior lucerne ſpirntualis lumine, que nobis in hac mundinotteprelucet,ne /i- 
ent in tencbr1s ambulantes incertss titubewna veitighs, & viam veram imye- 
nire nequeamus, Et Auguſtin, in Concion, 23. in Plal. 118. hc verba 
| habet: Q od air, Lucerna pedibus mets verbum tuum,th lumen ſemitis men; 
verbum eit,quod Scripturis ſanftss omnibus continetur, Hocprimam Ieſui- 
tz reſponſionem prorſus evertit, quaſtatuithunc locum, & alios hujuſ- 
modi,non de vniverſaScriptura, ſed deDominicistanulm przceptis in- 
telligenda efſe., Ar dating diſerre &e tota Scriptura interpretatur. 
Quod ergo Scriptura Lucernz comparatur, id ita intelligendum efle 
conſtat,eanos illuſtrari, quinaturaſumus in ccastenebras demerfi, qui 
nihil videmus aut intelligimus eorum,quz Neoplaceant. Lucerna in ſe 
| | lucem haber, five homines hanc Jlucem aſpiciant, five non: ficetiam 
Scriptura clara ac perſpicua eſt, ſeu ea homines illuminentur, ſeunjhil 
inde omnino luminis accipiant. Quodautem ait Bellarminus, Scriptu- 
ramintelleQam illuſtrare, certiſſimumeſt : nec ſane aliter illuſtrat ; ſed 
intelligi poſſe ab omnibus affirmamus, qui eam cognoſcere cupiunt, 
—_—_— operam, vt debent: quemadmodum aſpici lucerna poteſt ab iis 
omnibus,qui oculosaperire volunt, Deinde,/ucide Scriptura dicitur,non 
| modo quodinſelucem habeat, ſed quod nos illuminer, ſuaque luce ce- 
nebras noſtrarum mentium diſpellat, & novam nobis lucem afterat, 
| | quodnullz lucernz faciunt. Nam lucerna afpicitur ab iis, qui oculos ha- 
bent: qui veroczci ſunt, iis nulla lucerna lumen oſtendit. Ar Scripty- 
tura fic eſt lucis divinz plena, ytſuisradiis noſtram czcitatem depellar, 
faciatque vtqui nihil ante vidimus,in hoc luminelumen videamus, Ideo 
Pſal. 1 19. verl. 1 30. diciturilluminare,ycl lumen afferrePttvulis, 
Tertium argumentum noſtrum ex Matth. g.14. ſumitur, vbi Chriſtus 
Apoſtolosin hunc modum alloquitur: Vos efts lux muxdi, Ergo Apoſto- 
lica dorina, & per conſequensScriptura inſelucemhaber, Sic contra 
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{ Sorum Brentiue, non male . ReſpondetIeſuita primd, hoc non deluce 
doatrinzautScri m,ſed deluceexemplorum, & vitzprobitate, 
intelligendum efle, & ide0 ſubiici paulopoſt, Sic luceat lux veſtra coram 
bominbus, vt videant veſtra bona opera, &c, Reſpondes, & fateor de luce 
morum intelligipofle hzc verba: ſed dicoprzterea, de luce etiam do- 
Arinz intelligi debere, Arque hoc quidemex eoconſtat, quod Apoſto- 
licoderninlocoſali comparentur, ratione nimirum doctrine & predi- 
cationis:vtdo@trina Apoſtolorum fuit ſal mundi, fic quoque lux mund1 
fuir. Quod vero Ieſuita verba ſequentiaobiicir, Sic luceat lux veſtra, &C. 
dico & 1llaetiam verbaprzcipue deluce doctrinzincelligenda eſſe, quia 
docrinaeſtprecipuum opus & fructus Apoltoli, Er fic quidem ms 
Rum heretxcorum ſeu Plcudoapoſtolorum, Marh.7.20.ilonm talla do- 
Arina atg herecicapredicatiolipnificatur. Arq hoc modoPatresetiam 
nonnullihunc locum exponunt. Securdo, Icſuica admitcit, poſſe etiam 
de przdicatione ac doQtrina Apoſtolorum ilta intelligi: ſed eamtumlu- 
cem dici, vtſupra monuir verbum lucernam appellari , non\qudd fa- 
cileintelligatur, ſed quod quando intelljgitur, tumilluſtrermentem, & 
erudiarderebus altifſimis. Refþonleo, ac dico iſtareſponſione nihil eſſe 
furilius . QuaS vero ſol lumen in ſe nullum habear, nificeciiplum aſpi- 
ciant. EGenumScriptura hac inrein(tarſolis, quialuceilla, quaminſe 
habet, omnesilluſtrar, niſi qui aut c#ciſunt, aur oculos adeamconvyer- 
rerenolunt. Hofius vers aliter retpondet, in Lib: 3.. contra Prolegom, 
Brentij, Apofiolorum nimirum predicationem apertam & illuſtrem fu- 
iſſe, Scripruram tamennonefle xque apertam: prxdiciſfe quidem illos 
aperte, ſed {criptaeorumeſle obſcuriora. Er veirur fimilitudine quadam: 
Demolthenis enim orationesiam ſcriptz mults ſunt jntellecty difficilio- 
res,quim quandohabirz ſunt,quia mukain hisnonapparent, que tum 
erant illuſtria , cum eas orationes pronunciaret, adeo vt veredicipoſſit, 
magnam partem Demoſthenis in Demoſthenis orationibus defiderari. 
Ita ſe rem habere dicitinſcriptis Apoltolicis. Quod ad hujus reſponſio- 
nis ſoiutionem attiner, primo EI_ Jeſuita ea vtinoluerir,ctim e- 
am procul dubioviderit?Verifimile eſt, viſameſſe hominiacutoinfirmam 
| Cardinalisreſponſionem,ergo aliam quzrere voluiſle. Kefondeo veroin 
huncmodum : Quamvis viva vox Apoſtolorum,cumpredicarent, ad 
hominum affetus commovendos maiorem in ſevimhabebar;, tamen, 
quoad ſurmmam doGtrinz Eyangelicz,cadem etiam in illorum- ſcriptis 
factlitas & perſpicuitas apparet . Siehim a5yO- ecxommerJucerne fimilis |. 
fit, boc eſt, clarus ac perſpicuus, vt Petrus diferte afhrmat, 2, Epiſt.1.19. |. 


| mn | ybi | 


4 


_—_— 


| oculesaverant,quemadmodumantea diftumeſt , Vetenim ſol nemini 


j Perruns eft,Ergo Evangelium apertum 


_— 


286 CONTROVERSIAZA PRIM2, De Serigeuve 


vbi Prophetarum ſcripta, non predicationem intelligit, vr pdſt often>+ 
demus; tum certe a5y& LrceMures clarior multo atque illuſttior ſitneceſſe 
eſt. Atquehinc quident oritur proximum noſtrum argumentuiii,* '* ** * 
Sic enim quar72o loco ratiocinamur: Scribitur 2.Per. 1.19, Habemus 
firnuorem ſermonem Propheticum, cut refle facitis quod attendaits," velnt 
lucerne fplendenti in obſcuro loco, vſque dum dies llnceſtaty & lacifer exori- 
ater in cordibus veſtris , Scriptura Prophetica lucerne ſimilis eſt inobſcu- 
roloco ſplendenti: ergoilluſtriseſt &perſpicua ! Teſuita' eandem plane 
reſponfionem adhiber,quam prius adhibuir, yoces ſcilicert Prophetarum 
luceraz comparari,non quodlluſtres ac perſpicuz fint,atque intelletu 
faciles,ſed quod tum noslluſtrene, atqueilluminent,quandointelligan- 
tur,& nobisiter oſtendant ad Chriftum,qui elt ſoliuſtitiz. Reondeo: At 
certumeſtlucernz Scripruram comparart, quodinſe Jucem ac clarita- 
tem habeat, quametiam hominibus oſtendir , nift illi aut c#ci fine , aut 


obſcuruseſt, nec lucerna accenſa, atque in medio poſita, nifi aurczcis, 
aut oculos claudentibus : fic nec ipſa Scriptura. Hic quoque ab Hoſz 
interpretatione diſcefſit Ieſuita,aliamque pene contrariam,mulroque ins 
eptiorem,adhibuit. Sermo Propheticus illuminat, &deducit ad Chri- 
ſtumſolem iuſticiz, ideoquelucerna dicitur: quaſi quiſquam accendere 
ſoleret lucernam,vtſolem aſpicerer. Hofius aitlucernam dici, quia mul- 
ta claraſunr, & quia quz quondamvmbre & #nigmata fucrunt,ca nunc 
in Evangeliodeclarafitur. Atque hoc quidaliud eft, quam quod nos de- 
fendimus, multanimirum eſſe in Scripturis clara , vtaquovis intelligi 
poſſint? Quanquam Scripturam Apoſtolus lucernz ſimilem efle dixir 
ctiam tum, cum nondum Hlzvmbre efſentpenitis diſcuſſz. Nam Pro- | - 
phetici ſcrmonis mentionem facit. Vidit callidus Teſuita hoc reſponſo 
noſtram cauſam confirmari;quare aliam excogitavit,lucernamdici,quia- 
illuminar, fi incelligatur: cum lucernam dici conſtet, quia clare lucer, & 
perſpicueloquitur, vr facile _ intelligique poſſit: quaſi diceret, lucer- 
nanon eft, nifitu lucentem videas, cum lucerna tamen fir &luceat , tu 
ſeuvideas, ſeu videre nolis. Apoſtolus aiteamlucere % azypunge ming; er- | 
goiplatenebras fugar : ſic Scriptura caliginem a mente noſtra depellir, 
quiadoQrinam claramatque illuſtrem proponir,crrores noſtros refel- 
lentem, 8 cerra nobis veritatis tinera monſtrantem. 
Q#intum noſtrum argumentwm ſumiturex yerbis Apoſtoli,2.Cor. 4.3. 
quz huiuſmodi ſunt: Sr opertam eff CY noftrum, 11 qurperennt 0- 
ac manifeſtum , & perconſe. 
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uensScriptura Eyangelica,nifi iis tantum, qui cxcoimpetu in ſuura ip- | 
enimgatplaannT, Reſponder Iefuira, Parlum eo in bo | 
non de Scripture cognitione ac imelligentia, ſed de cognitione Chriſti 
loqui, atque hunc librum aitveteri populo. clauſum fuifſe, nobis yerd 
 {efleapertum.. Re/Þondes, & dico primo, conſtare ex ſecundoverſu ewe | _ | 
demcapitis, Paulum deScripturz cognitione, atque adeo detota Eyan=- 
gelij dotrinaloqui. Aitenim ſe ſynceriſſumum Corinthiis Evangelium 
tradidifſe fine omni fuco ac fallacia,, pul daoudres # a5z0r 4 ©25: & tum: 
ſtatim ſequunturhzc verba : Sropertum eſt Evangelimm noftrum, 33 qui 
pereunt opertum eſt : quaſi diceret , - Dotrinam predicationemque no= 
tram tam integram atque pu picuamnulli ron intelligune, nifi qui | 
ſponre pereunt , & mentes a Deo averſas habent, Deinde, fi fatearur | 
Chriſticognitionem in Scripturis manifeſtameſſe, nos cenenihil ampli- | 
us deſideramus. Hoc enimtartuademeſt, quantunznos requirimus, ac 
contendimus, omnia ſcilicet, quz ad ſalurena neceſſaria ſunt, exScripru- 
ris facile cognoſci-pofle, StenimChriftum ex Scripturis palam facile- 
que cogneſcimus, certe omnia ad ſalutem neceſlaria ex Scripturisintel- 
ligimus. Concedunt iſti in Scriptura Chriſtum aperte proponi zex quo 
'nos facileeyincemus, Scripturas populo legendas ſedulo eſſe , vi Chri- 
ſtum ex Scripturisincelligant: quem qui adepriſunt, & redte didicerunt, 
iis nihil ad falutem ſempiternam deeſt, Arque hunc locum Patres de per- 
ſpicuitateiplius doQrinz interpretantur.Chryſoftomus enim in 8*.Hom. 
| | inheeverdaait, Apoſtolos non moddin vita, ſed ne in doftrina quidems | 
* | ac predicatione, &y cry TH unpoywan,quicquatnombroſum, owsoxuaoer, | 
habuiſſe, Ambroſius quoque hzc yerba de tote Evangelio ab Apoſtolis 
tradico intelligit. Sic ctiam Oecumenius, Aitenim perinde effe,ac 6 A- 
poſtolus diceret, Quod multi non credant, hzc noſtraculpa non eſt, 
nec obſcuritatis Evangelij, ſed quodreprobifim& infideles , Oy ny 
ty xanue idcapHin; Ts cuayyyie, af cuciney dmweing wfraroas. Theophy- 
laQusetiaminhuaclocum ait, tantam eſſe Euangelij lucem ac fulgo- 
rem, vt impiorum oculos per{tringat. Thomas Aquinasin hzc verba air, 
quod multinon intelligant,cauſam cfle,non ex parte Evangelij,ſed pro- | 
pterincredulitatem ac malitiam hominum. Similiter etiam Cajeranus, f 
& Catharinus,& alij Papiſtz. Sic noftram ſententiam confeſſio Adyer-| , | 
fariorum confixmat,Evangelium,hoc eſt, doQtrinam Scripturamque E- 
vangelicam in ſeclarameſſe, nullisobſcuram autignotam, nifi quinon 
ſunt ex numero fidelium. Ergo cauſa omnis. obſcuritatis atque ignoran- 
tiz, non eſt ipſarerum difficultas, ſed hominum c#citas atque dm5;a. 
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' Sextumnoltrum argumentumelt huiuſmodi : SummaScripturz toti- 
us, quz confiſtic in przceptis Decalogi, Symbolo, oratione Dominica, 
& Sacramentis , aperra teſtimonia haber in Scripruris: ergo claracſt: 
Scrigtura, leſuitahanc adiungit conclufionem, Ergo tota Scripturact: 
manifeſta, & negar conſequentiam, Kefpondeo: $1 per totam Scripturam 
fingula Scripturzloca intelligat, nos non ita argumentamur: fin perto- 
cam Scripturam ſignificet ſummam dotinz cuivis ad ſalutem neceſla- 
riz, tum agnoſcimus argumentum, & totam cfle claram dicunus Quod 
veroſubiungir: Si articuli fidet efſent manifeth in _— , tumnonel- 
ſent deillis ror Controverſiz; & hinc coligitnon effc tam ilfuftria de il- 
lis reſtimoniain Scripturis : Kefþmdeo, hoNgfirmum argumentum efle: 
quiaſic nihil omnino cenum , nihil apertum autenucleacum Scriprurz 
haberent. Nihil enim adeo perfpicuum ell in Scripturis , de quonon a- 
liquidubirant: vr Deum efſc omaiporentemn, creifſe ceelum & terram, 
natum efſe Chriſtum ex Mari virgine, conceptum efle per Spiritum 
ſaaRum, & huiuſmodi, plana quidein ſunt, 8 apertein Scripturis poſita: 
ſunttamen de his Controverſiz. Nonergo ſtatim obſcura ſunt, de qui- 
bus mukz ſunt Controverſiz: quia ex ingeniz humaniperverfitate, ac | 
curiolitate potids,quam exterum obſcuritace,iſtz tam multiplices Con-. 
troverſiz naſcuntur. Apoſtolus aitinfidelium mentes cfſe a Diabolo c#- 
caras, ne Jucemclariffimam videant, in caque acquieſcant: quod de no- 
' ſtris adyerſariisverifſimumeſt, 

Septmum verdnoſtrum argumentumitaſe haber: Hoc diſcrimen eſt | 
inter vetusac novum Teſtamentum, quod verus Teſtamentum fit inſtar 
libri clauſi ac fignati, vt habetur1fai. 29.1 3. Novum vers teſftamentum 
Grinſtar libri aperti, velegimus Apocalypſ. 5*. Hoc argumento non vti- 
mur, vt probemus totam Scripturam vereri populo Iudaico obſcuram 
atqueignotam fuiſle; ſed vt doceamus multo clariorem iam «fle Chri- 
ſlianorum cognitionem, quam fuit olim Iudzorum. Re#ponder leluna, 
& ait hoceſſe yerum, nonde totaScriptura, ſedde myſteriis tantuinre- 
demptionis noſtrz, quz per Chriſtum faRtacſt. Reſpondeo: Si fateatur 
Scripturam efſeinſiar libri aperti, quoad myſteriaredemprionis noftrz, 
nihil cene amplius eſt quod poltulemus. Ex co'enimcontinud ſequetur, 
omniacſlein Scripturis manifeſta, quz ad ſalutem ſunt neceflaria, quod 
eſt fundamentum noſtrze defenfionis. Vi certEventatis victus Xcoattus | 
fuir, ve apertam ingenuamque confefſionemeceret . Iam verd fiinScri- 
_ aperta ſunt noſtrxredemptionis myfieria, quare populonon lice- 

it Scripwraslegere,& ſemperin manibus habere, vt Chriſti bencficium 


_— - 


' agnoſcat, 
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| agnoſcar, ſuxque redemprtionis ac ſalutis rationem teneat? Hieronymus 

p- GCrn——_g cap.44-Ezech. hacderein hunc modum ſcribit: Pri- | 
nſquam ſalvator humanum corpus aſſumeret, & bumiliaret ſe , formam ſerve 
accipient, _ erat lex & Proghete, & omnis ſcientia Scrqturarum , clan- 
ſous erat Par _ MW rr rt in cruce, & % eft ad 
latronem, Hodie mecum eris in Paradiſo, ttatim velum temple ſcrſſumeſt, & 
aperta ſunt omnia, ablatog, velamine dicimm, Nos omnesrevelata facre glo- 
riam Domni contemplantes, in eandemimaginem trans formamur a gloriain 
eloriam.Quod vero idem Hieronymus alibi ſcribit (nempe in Epilt. 1 3*. 
{ de Inftituuone Monachi ad Paulinum) velamen nonin facie Mofistan- 
tum, ſcd Apoſtolorumetiam & Evangeliſtarum, poſitum efle; loquiur | 
ibide difficulrate credendi fine Spiritu ſanRo, non autem de difficultate 
incelligendi, vepatet ex codemloco. Erdeſeptimo noftro argumento 
hec dixiſle ſufficiat, 

Argumentam noſirum oftavxer huiuſmodi eft. Patres ſuas ſententias 
ex Scripturis probayerunt : ergo Scripturz Patrumſcriptis 8& commen. | | 
rariis clariores ſunt. Nemo emim ignocum probatper ignotius. Hoc ar- 
gumentum Lutherus habet in Przfat. Articulorum a Leone decimo 
' Pontifice damnatorum. ——_ zones revera, quoad ye- 
ritatem,clariores apertioreseſle Patrum ſcriptis, non autem quoad 
yerba: quz yr mens ph reſponſio. Clariores ky eſſe Scri Pa- 
tribus, quoad veritatem, nihil aliudeſft, quam veriores efle, dequonon 
controvertitur. Sed qualis hzc diſtinRio eſt? Nam veritas Scripturz 
clarior fit, quomodopoſluntyerba eſſe obſcuriora ? Nam ex verbis veri- 
tasoritur. Sicrgo fatcaturScripturas apertioreseſſe Patrum commenta- 
rijs, quoadveritatem,tum concedit yeritatem apertioremn eſſe in $cri 
ris, quam in Patris cuiuſquam ſcriptis, quod ſatis eſt, Etcerte fivolu- 
| | mus Scripturam cum Patrum ſcriptis comparare , maiorem ferein his, 
quaminilla, obſcuritatem ac di tem inveniemus. Non minor e- 
nim perſpicuitaseſt in Eyangelio Johannis, aut in Epiſtolis Pauli, quam 
in Tertulliano, in Irenzo, in Origenis & Hieronymi hibrisquibuſdam, & 
in alijs nonnullis Patrum ſcripris. In Scholaſticis vero omnibus tantacſt 
obſcuritas, quanta in Scripturis nuſquam invenitur.Verba Scripture ob= 
ſenriora ſunt, ait, quam verba Patrum,Primiem, (1 = eſſet in verbis Scri- 

obſcuritas maior quam Patrum, tamen non hinc ſequeretur, Scri- 
pturas fic obſcuras eſſe, vra populo leginon deberent. Hoc potinls ad at- 
tentam leionem homines excitaret, non abomnileRione deterrerer, 
Deinde, Scriptura non minus apertede rebus neceſſarijs loquitur, quam 
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vlli Patres, ant mileSetiam magis,quiaSpiritus ſanRtusomnibus dicen- 
di virtutibus excellit, Vbi' Auguſtinus, aut Chryſoſtomus, autquiſ- 
| | quam Pater apertiuis ſcripfit , Chriſtum ſuo ſanguine ac morte homi- 
nes 4 ſuis peccatis & zrernis ſuppliciis liberifle, quam Evangeliſtz, | 

uam Paulus, quam Petrus, quam reliqui, quorum in ſcribendo Spiritus 
So opera vius eſt? Er certe omnia neceflaria ram aperte expoſita | 


wy ſunt in Scripturis, vr qui canon incelligunt in Scripturis, nullis yaquam 


— 


— | Patrumcommenrarjseru —— 
Sequitur 1am #0nwn n -gumentum, quod in hunc modum fe 


haber. Olim in primis Ecclefiz temporibus nulli in Scripturas com- 
| mentarij extiterunt, ſed Patres cas fine Commentarijs legebant, & ta- 
| men eo etiam temmpore Scripturz intelligebantur: ergoin ſe apertz ac 
faciles ſunt, Hoc quoque Lutheri argumentum eſt. Kefponder Tefui- 
ta, primos Patres conſuluifſe Apoſtolos ipſos , & ex illis Scriptura- 
rum ſenſum didiciſſe, ac poſteaCommentarios ſcriplifle. Eroltendit 
ex Hicronymo, ſtatim ab initio __ fuifſe a Iuftino Martyre atque 
Irenzo commentarios in Apocalyplin. Reſpondeo: Certum eſt, fuiſſe 
tempus,quando Eccleſia & legebar,& intelligebatScripturas ſine com- 
mentarijs, Ante Origenem enimnullosproferre poſſunt,quiCommen- 
| tarios aliquos in Scripturas ediderint; atque is quidewn vixit ducentis 
poſt Chriſtum annis: ergo'tam diuEccleſia commentarijs caruit. Qudd | | 
, verdobjicitex Hieronymo,in Catalog ſcriptorum illuftrium,in lJohan- 
| ne, Iuſtinum atque Irenzum Commentarios ſcripſiſſe in Apocalypſin; 
falſum eſt. Hicronymus enim hoc non affirmat, ſed dicittantim, eos 
| interpreratos fuifle Apocalypſin, Fortaſſe ergoobſcuriores aliquos lo- 
cos in Apocalypſiexpoſuerunt; ſed quam recte,ex co patet, quod erro- | | 
rem Chiliaſtarum huius libri authoricate ſtabilierine. Sed demus eos in 
Apocalypfin ſcripfiſe quzdam, num inde ſequetur, in totam Scriptu- 
ram abillis edicos commentariosfuifſe ? Nequaquam, Liber certe Apo- 
calypſews exiguus elt, ficurn rota Scriptura conferatur.Dein, Judziante 
Chriftum nullos commentatios in Ptophetas habuerunt ,. & tamen eos 
intelligebant. Non ſunt ergo Scripturz tam obſcurz,quam Papiſtiz cas 
videri volum , Fatemur nos quidem, magnam illis = deberi, qui 
erudicosCommentarios ſcripſerune;quia exhis facilus Scripturas intel- 
ligimus: ſed tamen fine illis intelligietiam Scripturas poſſe ex copatet, 
quod ante editos aliquos Commentarios- intelligebantur: fique ho- 
4, | die nulla commentaria remanerent, tamen Scripturz intelligerentur. 
* | - Hzc Lutheri ac Brentij argumenta-ſunt. Jan noſtra tria argumenta 
 { adungemus. Quorum quidemprimum, quod Decimms erit, huiuſmo- | 
7 dieſt, \ |, 
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| | modicet; noluiſſeyer0,pugnar cum fine {cribendi: quia in hunc fincm | 


> - + 


dieſt. SiScripturz ram obſcure ac difficiles fint ad intelligendum, vt 
cum fruftua populo legi non poſlint; rum id fatum eſt, vel quianonpo- | 
tuit Spiritus ſanctus apertius{cribere, vel quia noluit. Non poruiſle,ne- | 


{cribi yoluit Deus, & literis mandari , vt nos ca diſceremus quzſcripta | 
ſunt, & cius voluntatem inde cognoſceremus, vtpatetRom.1 5.4, Qua- | 
cung, ſcripta ſunt, ad noftram dottrivam ſcripta ſu.t:vbi Paulus non de | 
dots ranulm,ſedde tota fidelium mulcitudine loquitur, Scripturzigi- 
rurperſpicuz ſunt, Przterea, non ludit nos Deus, cumiuber Scripturas 
legere: ſed ideo vult noslegere Scripturas , vr eascognoſcamusatque | 
intelligamus, Deinde, vocaturScripturaregula, norma,ſcopus omnium 
oculis expoſitus: facilis ergo & aperra fit neceſle elt. Sic ergo hoc argu- 
mentum breviter concludimus. Voluit Spiritus ſanRus Scripturas lite- 
rismandari, ytnoseas intelligeremus, & huncilli finem propoſitum fu- 
iſſe,nuka ſunt inScripturis iplis que teſtantur: ergo ita ſcriprz ſunt, vt 3 
nobis intelligipoſſint, aut Spiritus ſanRus non eſt aſſequutus finem ſuum, 
quod fine impictate cogitari non potcſt. 9 eat 
Pudecimum verd. argumentum noftrum tale eſt: Sunt duo hominum 
genera, quorum-alij , ali infideles ſunt. Infidelibus omoia ſunt 
obſcura,ij a ver ceo in maximistenebris verſantur. Fi- 
deles autem ea omniaintelligunt, quzniki intelligantur,yera ſalus amit- 
titur. Nihil plane corum, quz ad ſalutem neceflaria ſunt, ignorant. Sic 
Chriſtus, Ioh. 10. 27. Ove: mee vocem mean axdinnt, id elt, intelligunt. 
Sic Ieremias, 31. 34. Omnes cient Dominum a minimoad maximum, Sic 
Chriſtus diſcypulis ait, Luc. 8. 10. Vobrs datum eff noſſe myiteria regni 
Dei, e&c.Sic Paulus, x.Cor. 2. yltimovyerl. Nos mentem Chriiti tenemw. 
Quiergo fideles ſunt, Scri intelligune, agnoſcunt, approbang. Er 
Scnpturz quidem tales in ſe ſunt, yt ſua luce omnium ad ſe oculos con- 
vertant, faciantque vt non moddintelligantur, ſed & fide ſuſcipiantur. 
Nam non modd in ſc lucent, ſed alios ſua luce colluſtrant, Apoſtolus 
cnim,2. Cor. 4.6.Scripturz non gs tantiim, ſed & gonguy ctiam tri- 
buit. Tantaergo eſt Scripture claritas, ve & nobis ctiam, quinaturac#z- 
ci ſumus,oculos aperiat,& clarum aſpeumreſtitvar, 
| Reftat iam vitimamnoltrum argumentum, poſituminteſtimonijs hu- 
manis,Patrum ſcilicer: quod licetin ſc non magnam vim habeat,tamen 
contra Adyerſarios plurimum yalcre neceſſe eſt, quihuiuſmodi 
argumenta in omni cauſa ftudiose conſcRantur. Primim Auguſtinus in 
Pſal. 8. ait. /»clinavit Srripturas Den ad infantium & lattentinm capaci- 
tatem. Et 2*. L. de DoQ.Chrift.Cap.s. fic ſcribit: Magnifice & ſalubriter 


i OO Spirited 


——__— 
IFRS 


293 CONTROVERSIZA PRIMA, De Scripture | || 


Spiritus ſanttus a Scripturas ſanttas medoficauu, vt loci apertioribus fa. 
mu occurreret,obſeurioribus autem faitidiadetergeret. Nihil enzn fere de {+ 
lis obſcuritatrbus eruimnr, nponny wu" dittum alibi reperiatar. leſui- 
raait Auguſtimmm coin loconon addidiſle illud verbum fere, quia 
multa(inquir) ſunt, quz in Scripturis obſcure proponuntur, quz nuſ- 
quam in alijs locis explicantur, & 6: Hoc vt concedam, tamen 
ea ciuſmodi ſunt, quz ignorari ſine ſalutis iaftura aut periculopoſſinr. 
Interim Auguſtino non reſponder, qui diſertis verbis ait,Spiritum ſan- 
Qumin locis apecioithcs ud ) 


noſtrz occurrere: hoc eſt,nosex apertis 
locis Scripturz haurire ac percipere, quantum ad famem depellendam 
ſufficiat. Fames autem iſtanon ante removetur, quam quz ad ſalurem 
noſtram neceſlarid requiruntur,anobis penitus intelligantur. Idem eci- 
am Auguſtinus,in Sermone de blaſphem. inSpir.San&. ait, nos epertss 
Scripture locus paſei , obſeurrs exercers. Sic omnino tra. q5.in lohan, 
Paſent manifeit4, exercet occultss, Tgitur quz nos poſſint ad ſalutem vi- 
ramque paſcere, aperte in Scripturis poſira ſunt : & quz minus aperta 
ſunr, catamen non ſunt eiu'mody, vt nequeanc incelligj, ſed ve maiorem 
ciligentiam induſtriamque poſtulent. Er in Lib. 2. de Dodtr. Chriſt. 
Cap. g. fic ſcribit: /» ys que aperte m Scriptura poſit ſunt, inventuntur 
ulla onmia, que continent fidem moreſg, vivend:, fpem ſciicet arque charia- 
tem, In quo quidem teitimonio quatuor obſervamus, Primam, Qur 
fint ad fatutem neceſſaria, nempereRa fides,& pia vita. Secundum, Vn- 
de hzc diſcipoffinc, nempe ex Scripturis.Terrrum, Venimomnia,quz ad 
hec duorequiruntur, ex Scripturis diſci poſlint, an aliqua tantim.. Re- 
| ponder Auguſtinus, omniain Scripturis tradi,quz tum adreQtam fidem, 
cum ad piamvitam ſunt neceſſaria. Q nartum, Veriim aperteE, an obſcure 
iſta fint in Scripturis poſita, Refonder Auguſtinus, aperre. Quid dici 
planiuspotuit?Idem 2.Lib.36. Cap.de peccatorum meritis & remifſio- 
ne,de animz generatione difſerens, & de alijs altis arduiſque quzſtioni- 
bus,ait: Erfi quidlber horum,quem idmodum demonſtrar: & explicaripoſſit, 
1gnorem, llud ramen credogquodetiam hinc drymorum eloquiorum clar:ſſima 
*| authoriras eſſe! , fi homorilud ſine diſpendro promiſſe ſalutis ignorare non poſſer. 
Vbi ſe non dubirare air, quin caquz fine diſpendioſaluris ignorari ne- 

Te i Hud 


Jneunr, eloiſſine eutbericare Scriprure comprodenrur f ſuum 
tener,Omaia ad falutem neceſſaria apertEin Scripturis poni.Erfic eriam 
in Lib, de vrilicace credendi, Cap. 6. hac de rein hunc modum fcribir: 


Q wicquid eft ( mi crede) in Sceripturis ills, alrum & drumum eft. Ineft 
ammo veritas, & reficiendis inſtaurand:ſq, anmmis accommodatiſſima d:ſci- | 


plina, | | 
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plma,cf plane it modificata,vt nemo ode hamrire non peſſit,qued ſbi ſatis eſt, 
/[imudo ad hamriendum devote ac pre, vt verare/gio ofcit, accegat, Si nemo 
(ir,qui non haurire poſſit ex Scripturis,quantum fibi ſufficiat,impizcerte 
ſunt, qu: populoScripturas detrahunr ac ſurripiunt hoc pratextu, quod 
difficiles & obſcure fine, Curnon finunt homines haurire ex Sctipturis 
ſalutem ſuam,nift quia hominum laluti inimici ſunt? Er ing*, L. contra 


Juhan Pelag.C.1.ceprehendit hgreticum illum,quod yp near dif. | 


ficul:a;em exaggeraret, ealq; doRtis tantum convenire diceret. Quod 
quando noſtri Adverſarii tuentur, in co ſunt hereticis,quam Catholicis 
docioribus fimiliores. Arque iſta ex Auguſltino teſtimonia ſufficianc, 


Chryſoſtomum ſecundo loco adducimus , cuius luculenta pro no- | 


bis hac de re teſtimomia extant. Is in Homil, 3*, de Lazaro, philoſo- 
phos cum Apoſtolis comparat, & ait philoſophos obſcure ſcripſiſle, 
Prophetas autem & Apoſtolos ita dilucide , vt quivis per ſe diſcere 
atque incelligere poſit: verba eius hac ſunt: Q ud 1g1tar (inquiznt) fi 
non intelligamun ea , que continentur libris > Maxime fiqmidem,etian;finon 
mntelligas ilic recondua, tamen ex pſa lefttione multanaſcitur ſanftimonia, 
O uanquam fieri non poteFt, vt omniaex equo ignores. Proprerea ſiquidem 
Spirit us gratia diSpenſavit ulla temperavit +; quo publicani,piſcatores,taber- 
naculorum opifices, paſtores,& Apoſtols, edtota,ulliterati oper hos libros ſalvi 
ferent ,ne quts idrotarum ad hanc difficultatis confugere poſſit excuſationem, 
vt ommbu facilia conſpetn eſſent ea,que dicuntur, vt & opifex, & famulu, 
& vidua mulier, & omnium hominum indoftiſſimus ex auditalettione alt- 
quid lucri viilitatisg, reportaret . Tum ſubiungit comparationem illam 
Philoſophorum cum ” ay ac Prophetis, Now enm (inquit) adina- 
nem gloriam quemadmodum Ethnici,ſed adaudientium ſalutem, hec omnia 
compoſuerunt, quod ab mitto dignatus eff Dems gratra Spritus, Siquidem hi 
qus ſunt 4 Chrifto alieni, philoſophi, dicendi arrificer,rhetores, ac librorum 
conſcriptores, non quod in commune con4ucit quarentes, ſedil'nd ſpettantes, 
vt ip ſint in admiratione, etiamſi quid vile dixerint hoc quoque quemadmo- 
dm in cal'gine quadam ſaprentie, conſueta illis occultavit obſeuritas, A 

ſtolt vero ac Prophets omnia contrafecerunt , manifeſta clarag, que prodide= 
runt ,expoſuerunt ommbrus, veluti communes orbis dottores, wt per ſe quiſque 
diſcere poſſit ea,que dicuntur,e ſola leftione,Hecille.eſuita conaturhocte- 
ſtimonium elevare, & affirmatChryſoſttomum hzc dixifſe,yt multis ſu- 
um torporem excuteret, coſque ad Scripturas legendas excitaret, qui 
poſſent, ſi vellcnt, eas cum fruQtuac vtilitatelcgere, Vbifatetur mulros 
cum fruQtu poſle Scripturas legere; quod ſatis tt, Hiveromultinon mo- 
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dd doRi ſunt, ſed etiam indoRti. Nam fatis conſtat, Chryſoſtomum non 
de doctis tantiim, ſed & de indodtisloqui. Alias enim aliena effer atque 
inepta cius comparatio, quia a doctis & Philoſophietiam ” incelligi 
poſſunt. Chryſoltomus ait, Scripturasefſle philoſophorum libris aperti- 
ores:ergo poſſunt Scripturz ab indoRis cum fructulegi. Quod vero mo- 
net Chryſoſtomus codem in loco, vteaquzobſcura ſunt ſzpius percur- 
ramus;& {ine ita quidem quid dicatur intelligamus, rum doCtos viros a- 
deamus, eoſque conſulamus; id nos etiamlibenter concedimus, ac ma- 
gnopere probamus, & ſi quovis modo illarum rerumſcientiam aflequa- 
mur, poſt frequentem leQtionem,& diuturnam medirationem,przcla- 
renobiſcum atum putamus, At idem interim alibi affirmar, quz ad ſa- 
lurem ſuntneceſſaria, ca in Scripturis clara ac manifeſta eſſe. Sic enim 


| ſcribit, in 3. Homil. in 2. Epiſt. ad Theſlal. Ommaclara ſunt & planain 
| Scripturis divints, Quod quoniam a>, videri poterat, ſeiplum po- 


ſtea explicat,b ait ay mm avayrgia, omnia neceſſaria ſunt aperta + mani- 


feta, adeo vt homiliys & concionibus non indigeremus,nifi Ju rw pav- 
| war nwoy, hoc eſt, propter ſocordiam ac negligentiam noſtram. Ercollir 


obicRionemillam,qua populus vti ſolebar: Sed 1gyoro(inquis ) 9uc in di- 
wins Scripturts poſta ſunt, © uamobrem ? (ait) Numenim Hebraice, num 
Latine, num alio externo idiomate prolata ſunt ? Norne Grece dicuntur ? 
At obſcure(inquts.) Q us eft ifta obſceuritas ? dic queſo, leſuita reſponder, 
cum loquidelibris hiſtoricis rantum. Ar illud falfum eſt. Loquitur enim 


F4 
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larent, Idem, in 1*, Homil. in Iohan. ficſcribit: /dcirco nulla caligme, 
nullis tenebris ſuam opernit dottrmam ( lohannes ſcilicer) vt iti (Philoſo- 
phi nempe)pravs opinton:bus obſcuritatem , tanquam velum quoddam, in- 
diderunt . Huins antem doftrina ſolts radits clarior atque illuſtrior eſt, ideog, 
in — Etin 1*, Hom, in Mat.ait,Scripturas & ſervo, 
& ruſtico, & vidue, & puero, & ei quivalde imprudens eſt, faciles eſſe adin- 
telligendum, & prorſus expoſitas. Quod ergo tandem genus hominum eſt, 
quibustam difficiles Scripturz fint, quam Adverſarij noftri calunnian- 


mari,non tanttim deiisrebus , quas ex Scripturis commemoravit, Grzca 
yerbateſtantur: agyoize7+ dts wine arapuprioes Sm Heya ator od) itrym* 
Mubeu ropav, tie wore dxcdibeu Irenzus, Lib. 3.c.1 5. Apoſtolorumadottri- 
nam manifeſtam & firmam elle dicit, nihil ſubrrabentem, Ita & perſpicua 
& perfeacſt, Clemens Alexandrinus, in ae37gering nyo, boc eſt, in ex- 
hortatione ad Echnicos, in hunc modum ſcribit: eAudtegureſtis longe, 
andite quiprope, Nulles celatum oft verbumyux eft communis, ommbus he 
ceſett hominibua , nullus eft in verbo Cimmerins : feftmnemus ad ſalutem , ad 
regenerationem, Hicronymus, inComment. in Pſal, 86, comparat Apo- 
ſtolos & Propheras cum Philoſophis, vt Chryſoſtomus ſupra, & aitPla- 
tronem paucis ſcripſiſſe, quia vix tres homines intelligunt: Apoſtolos ve- 
x0 & Prophetas, quos ibi principes Ecclefiz, & principes Chriſtivocar, 
non paucrs ſed niverſo populo ſeripfiſſe,vt omnes intelligerent. Ambrofius, 
in Epiſt.7*.in principio Epiſtolz,airPaulum io plzriſque ita ſeipſum ſuis 
exponere ſermonibus,vr is quitraRat, nihil inveniat quod adjiciat,ec 
velit aliquid dicere, Grammatici magss, quam diſputatorts fungatur munere, 

Baſilius, in definitionibus contraCtioribus,quzſt,45.vbibanc quaſti- 
onemtraQtat, nempe, Si quisaudito Domino (quidixit, Servus ſciens 
voluntatem Dominiſui & non faciens, neque parans fe adillius yolun- 
ratem, vapulabic multis: qui verd illam ignorat,& facir dignaplagis, va- 


 pulabit paucis) huius gratia cognitionem divinz yoluntatis ſtudio negli- 
oat, an quid habeat ſolatiz; ait manifeſtum ecfle , quod qui ciuſmodi eſt, 


O—— 


rur?poſſuntin his cum fructu legendis yn ; 
ingenio parum valent,exerceri:ergoScripturz magnam perſpicuitatem |; 
ac facilicratem habenrt,nec propter obſcuritatem populo adimendz ſunt, |: 

Tuſtinus Martyr,in Dialogo cum Tryphone Iudzo,probans Chriſtum |. 
efle Deum, ſic alloquitur cos, quibuſcum ſermonem habuit; Artendite | 
tis, quz ex ſacrisScripturis commemorabo, que ſunt einſmodi, vt anditi- | 
one tantum non explicatione aliqua egeant. Vbi Scripturas ait efſe tam faci- | 
les,vt qui cas audierit,ſtatim intelligat.Nam hoc de ipfis Scripturis affir- | 


g—- 
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ignorantiam falsdprztexac, & inevitabile habeat peccatiiudicium , Si 
enim nonyenifſem (inquit Dominus ) & non loquutus illis efſem , pec- 
carum non haberent, nunc vero excuſationem de peccato ſuo non ha- 
bent. Tum ſubiungit quod pro nobis in hac Controverhiafacit, fi 
weapns mer raed m6 70 HMM ue T8085 ay inns Þ ſacra Scripturainquit) 
omnibus vbique voluntatem Deidenunciat. ltag, quetalis eft, non cum 1gno- 
rantibus minore indicio , ſed vehementiore cum illu damnabitur , de quibau 
ſeriptum eſt , Inſtr aiþ1dis ſurde & obturantts aures ſuas , ne augiat vocem | | 
incantantium & venefici , dum ab illo ſapienter incantarar, Idemetiamin | 
priacip. Comment. in Pſalmos, ait: Ex Scriptura, tanquam ex communt 
| medendarum animarum officina,c.y xowg T% 1,6v iengeipymortalem quemgue 

pro morbi ſui ratione medelamdcligere poſſe , quemque ſibi medicum eſſe poſſe, 
Epiphaniusin hereſ.69.Omnia(inquit) ſunt clara &F lucida in drvina Scri- 
ptura, & Hzreſ.76, Omniaclaraſunt maivina Scripturahi, quiratiocina- 
tione divihum ſermonem adire volunt : Tlayra oagih oy Ti Sec 1a2h mois (u- 
Audtibors a4 Nouomues BEIT Te) Yip aye. 

Cyrillus Alexandr. in 7*. Lib. contra Iulian, reſpondens obicRioni. 
de fimplicitate Scripturarum, ait de induſtria jra ſcriptas efle, vr cuivis 
notzatque intelleQtz eſſent. Verba cius ſunt ciuſmodi: Seddrcer alrqure, 
quid divina Scriptura communem omnibus & vulgarem ac protritam haber 
diftionem, res autem Grecorumad:ſerie dicuntur, &F abundant gratia &-elo- 
qnentia, Dicrmmus igtur , quod lmgua quidem Hebreorum Prophenca difta 
ſunt & HMoſaica: viantem omnibies efſent nota parvis 6 magnt , viiliter 
familiari ſermone commendat * [11nt , itaw:t nullizs captum tranſcendant , ]- 
dem ctiamin Lib.g*.contra cundem ait , nih:l im Scriptures d:fficile efſe ys, 
qui in illis verſantur, vt decer: inacceſfam autem efle Iuliano & ſuis 
quamyis ſententiam inillis, 

Fulgentius, in Sermone de Confefloribus, hac dete in hunc modum 
ſcribit: ſn qurbres denuo mandates (divinis nempe) ranquars ditifſims fercu- 
lis fic celeſtiumaeclitiarum copia Spritaals extberat,wt inverbo Det abyr- 
det quodper feltus comedat, abundet etiam quod parvulns ſugat . Ibieft enim 
& later pot 14,910 tenera fidelium nutriatur infantia, & folds cibugs, auo 
robuſta perfeflorum mvemus ſpirunualia ſantte virtutis acciptat incrementa, 
Ib prorſugalſalutem conſulitur univerſrs , quos Domins ſatvare dignatur. 


Ibieſt, quodomni etati congruat . Tbj quod omriprofeſſiont conveniat , Thi 
audimus precepta quz faciamus. Ibi cognoſeimits premia que ſperemns, 
Ib1 eft inſſin, que nos per lucram doceat 5 inftruat ad {cremtiam, 161 promiſſio, 
que per gratiam trahit Cperducat ad zloriam , Gregorius Magnus, jn E. 


| piſtola | | 
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piſtola ad Leandrum, quz habctur in fige operum Gregorij, compa- 
ratScripturam fluvio, inquo & Elephar natare , & agnus ambularepoſſit. 

Bernardus, in'Sermone de verbis libriSapientiz , /uſixm deduxit Do- 
minus per vias reftas,&c.inhuncmodum ſcribit: Vie Domini, vie refte, 


| vie pulchre, vie plene, vie plane. Rette, fine errore, quia ducunt ad vitan; 


pulchre, ſine ſorde, quiadocent mundiciem; plene nultitudme, quia totus iam 
mundus eft intra Chriſti ſagenam; plane, ſine difficultate, quia donant ſuavi- 
tatem, Idem exipſisetiam Papiltisprobaripotelt. Andradiusenim, lib. 


cem,quz ignorare hzcpoſlit fine crimine; ſufficere vers, fireliquaimpli- 
cite teneat . Przcipua ergo fidei capita,ctiam ſecundum Andradium, a- 
perte ſuntin Scripturis == & ea nulliignoraredebent,quantum- 
vis rudes & imperiti fuerint. Catharinus, in Comment, in 2.Tim. 3.Scri- 
pturasait przſtanti fidem ſe facules prebere,quantum fas eſt cf fumilares ad 
cognitionem ſur.Similiter Sixtus Senenfis, Lib.6, Biblioth, Annorar. r 5 1. 
Scripturam induasclaſſes diſtribuit, quarum alceram concedit apertam 
ac dilucidam eſſe , vipote que prima ſunmag, rerumcredendarumprincipia, 
ac precipnua bene vivendiprecepra,ch exempla cognitn facilia completlantur, 


les, Itafatentur Adverſarij eain Scripturis aperta eſſe, quz przcipua fidei 


—— — — —_— 


capita, virzque przcepta & exempla continent. Hoc nos accipimus, 


bn. A 


nec vnquam omniaeſle in Scripturis aperta ſenſimus,aut ſcripſimus.Suf- 
ficitenim populo, ve ex Scripturis ſumma illa fidei principia perdilcar, 
quzſynt cuivis homini ad ſalutemneceſlari2, & vitz Chriſtianis dignz 


Nonenim ſimpliciter & per omnia facilesefſe Scripturas dicimus, ſed 
in przcipuis maximeque neceſlariis rebus, ve cum fructu legi poſſinta 
populo. Adverſarij dant apertaseſſe Scripturas in ijs, quz ſumma ac ne- 
ceſſaria ſunt, aut fideiprincipia, autvitz rudimenta; nec tamen legere 
Scripturas populo permittunt. Quid iniquum magis? Eromnesquidem 
Papiſtz in libris ſuis, vbj aliquid probare conantur,vbique iaRtant le pol- 
ſeexilluſtrifſimis, apertifſimis, manifeſtiſſimis, clariſſivis Scripturzte- 
{timoniisargumentacontranos depromere: ergo ſunt clariflima mulra 
loca inScripturis. In omni enimControverſia hzc apud illos rrita ſunt, 
hoc clarumeſt, hoc apertum eſt, hoc manifeſtum eſtin Scripturis, & his 
fmilia. Quz certequando dicunt, imprudentes atque ignorantesScri- 


firentur, Arque dequarta Quezſtione haRenus.. 


pturarum perſpicuitatem,etiam in maximis cauſis& Controverſiis,con- 


C ON- 


— 


2*.Orthodoxarum cxplicationum,aitea,quz ſunt przcipua fidei capita, 
etiam a rudi populoexplicitecenendaeſle, & nullameſſerantam =C 


vr ſunt morales ſententie , & ſacre quedam hiftorie formand:s moribus vti- | 


przcepta exemplaque imitetur, quz paſſim in ſacris literis occurrune. | 
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CONTROVERSIAE PRIMAE 


QVAESTIO QVINTA, DE INTER- 
pretatione Scripturarum. 


CaPpyr PRIMYM. 


De fiatu © ueſtionis. 


Cribitur Tohan. 5. 39. Epdvere mis 3gapes : Sorutamine 
Scripturas. Chniſtus ſeryator nolterhoc eo dixit, vt 
Iudzos excitaret, noſque ctiam omnes, ad yerum 
Scripturz ſenſum inveltigandum. Scriptura enim 
non in nudis verbis, ſed inſenſu, interpretatione, ac 
mente yerborum confiſtit, Hoc patet ex Bafilio, 2*. 
Lib. contra Eunomium, vbiait, non in ſono aerzs, ſed 
inv1 ſeuvirtutererum fignificatarum, pictatemeſſe . Idem etiam ex Hiero- 
nymo apparet, in Comment. in 1, Ko ad Galat. vbiinhuncmodum: 
(cribit: Ne putemus in verbis Scripturarum eſſe Evangelum , ſed m ſenſy; 
191 un ſuper ficie, ſed in medulla; non in ſermonum folys, ſedinragice rations. 
Cum ergo Scriptura non inyerbis, ſed in yero verborum ſenſu verſerur, 
| uem vere ipſam Scripturz animam ac vitam appellare poflumus; con- 
{tat hoc Chriſtiprzceptum, quo nos Sctipturas ſcrutariiubet,deipſo ſen- 
| ſu ac Heria Scripturarum , non de nudis rantim verbis, intelligendum 
| eſſe. Hinc emergithzc Quzſtio,de qua inter nos ac Papiſtas diſceptatur, 
Vnde nempe veraScripturz interpretatio petenda fit? Hic primo quz- 
renduseſt quzſtious _— deinde, ad argumenta vtriuſque partis yeni- 
endumeſt, Tridentini Patres,ſeſſione quarta,prohibenr. ne quis ſacram 
mm audeat contracum ſenſum , quem tenuit & tener 
| ſanctamaterEccleſia, cuius eſt iudicare (vt aiunt) deveroſenſu & inter- 
preratione Scripturarum ſanarum , aut contra vnanimem conſenſum 
Patrum. Videntur iraqueſtatuere,Scripturz interpretationem efſle pencs 
Eccleſiam,eamque veram efſe,quz cum Patribus conſentiar. Sed adhuc 
| nobisin dubioreseſt.Quzrimusenim viteritis, quz hzc Eccleſia fit, & 
quiiſti Patres? Alij ergo Papiſtzanobis conſulendiſunr, ve verum Quz- 
{ ſtionis ſtatum plene ac perfeRe cognitum habeamus. Sequar vero hac 
in repotiflumum Ieſuitam Bellarminum & Stapletonum. In duas au- 
- _— 


| 
tem | 
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hea 
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tem partes totam-hanc huius QuzſtionistraRtationem dividam. A gam 
enim primo, deauthoritate & ſummo iudicio interprerandi Scripturas, 


' | penesquos fit : deinde, de mediis, quibus ininterpretandis Scripturis y- 


tendum eſt, Sed pritis quzdam quali eraſe premittenda unt,qu# 
ad huius Quzſtionis cognitionem plurimum faciunt. 


Carpyvr SECVNDVM. 


De quibuſdam Prolegoments ad 2 ueſtionis flatum intelli- 


hm 


Rimum me3>425,401 erit,de multitudineſenſuum Scripturz, quos 
varios efle, Patres ſtatuerunt ; nempe hiftoricum , quem etiam 


*nelar. Dehac quadruplice Scripturzinterpretatione,vide Auguſt.hb. 
tur quid ſcriptum, aut quid geſlum fit , quid non geftum: xg? aimmnogiay 


vel dictum fit: zgT eraxoxay vero, cum vtriuſque Teftamenti con gruentia 
oftenditur: xg7 4nyciar , cum docerur,non ad literam efle accipienda 
quzdam quzſcripra ſun, ſed figurare intelligenda . Alij verd alias my- 
ſiciſenſus ſpecies recenſent, nempe ſenſum Tropologicum , Allegori- 
cum , Anagogicum , dequibus multa apud Origenemlegimus & alios. 
Teſuitavero hos omnes ſenſus in duas ſpecies diſtribuit ; in hiſtoricum 


——— 


literalem cum eſſe definit, quem verba = immediate prz fe ferunt, 
myſticum verd ſcu ſpiritualem, qui alidrefertur, quam verbs ipſa ſonant: 
atque hunc vel Tropologicum, vel Anagogicum, vel Allegoricum cſle 
ait, Thomas Aquinas, prima parte Summz, prima Quzſtione, & Art.1o. 
ex Gregorio, Lib.20.Moral.cap.1, ait hoc ſoliusScripturz proprium efle, 
non aliorum authorum, vt non modo voces, ſed & resipliz aliquid fig- 
nificent: atque hoc ait ge per librumillum, cuins mentio fic FE 
zech. 2.10. & Apocalypl.g.1. quiintus & extra ſcriptus fuit. VerbaGre- 


ſo loquutionts ſuz more tranſcendit, quia vno eodemg, ſermone, dum geſtum 


| narrat,produt myſterium . Nazianzenusliteralem ſenſum corpori, myſti- 


cum vero ac ſpirirualem animz confert . Iefuita alia fmilitudine vrtitur. 


alteram humanam & viſibilem, alteram vero divinam & inviſibilem: fic 
Deiverbum ſcriptum duplicem haber ſenſum, alterum externum, hoc 


| 74 clt 


Grammaticum velliteralem dixerunt, »g a:7930yiar, xg/ draxciar, rot | 
de Vrilirate credendi, cap. 3. vbiaithiſtoricum ſenfum efſe,cum dote- | 


vero Scripturas explicari, cum oftenditur quidqua de cauſa vel factum, 


nempeſculiteralem, & myſticum ſeu ſpiritualem. Hiſtoricum veroſeu 


gorija Thomacitaraſunthuiuſmodi: Sacre Scriprara religuas ſcientias ip- | 


Quemadmodum verbum Dei genitum (inquit) duas naturas habet, |” 


fi6 31» 3 


LY 
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eſt, hiſtoricum ſeu literalem: alterum internum, hoceſt, myſticum ſeu 
ſpiritualem. Deinde,ſenſumiltum ſpiricualem triplicemeſle ſtatuir,nem- 
pe Allegoricum, Anagogicum, & Tropologicum, quemadmodum & | 
aliosſtatuifle ſupra dictumeſt. Iſta nos non omninorczicimus , Conce- 

dimuscnim efle aneix;, oflc dvayoxas, le ctiam Hmnyia; inScripunis: 
ſed negamus interun boy multos cfle ac variosScripturz ſenſus. Afﬀer- 
mamus enim vnicum cfle verum , proprium, ac genuinum Scripturz 
ſenſum,ex verbis I orcas dic —_ al- 

Tegornas verd,tropologias, & anagogas,non varios ſenſus, ſed variasex 

f | vnoſenſucolleRiones, vel varias vnus ſenſus applicationes ſeu accom- 

| modationeseſſe contendimus, 

Quid vero ait Teſuita, literalem ſenſu eum efle, quem prez ſe ferune yer. 
ba immediate; id falſum eſt. Tum enim quis, quzſo, ent literalis ſenſus hom 
verborum, Plal. 91. 1 3. Sper afþ:dem 2+ baſil. ſrum ambulabis,h conculca- 
bi; leonem ac draconen 7Sienim ile fit I teralis horum yerborum ſenſus,quem 
verba prz ſc ferunt,idque immediate; oftendant leonem, quem Chrittus con- 
culcaverit, oftendant afpidem vel baſiliſcum , ſuper quem ambulayerit. Aut 
ergo literalis ille ſenſus non ct, quem verba immedaate pre ſe ferunt, quod 

t Tcſuita; aurcerte verba iſta nullum habent literaleny ſenſum; quod non, 
audet affirmare. In omnj enim Scripturz loco hos onines ſuperiores ſenſus in- 
efſe affirmant. Deinde, quis erit illorum verborum ſenſus literalis, quz haben- 
tur Efai. 1 1. 6.7.8, & 65". vitunoverſu? vbiait Prophera fore, vt lupus cum 
agno habitet, & pardus cum hoedo accubet , vt vitulus, leo, & ovis ſimul mo- 
rentur, vt vitulus & vrſus ſimul paſcantur, &c. Nemo certe poteſt oſtendere, 
vbi & quando hoc Propheticum vaticinum ita literam impletum 
fuerit, fi cum literalem hujus 'loci ſenſum eſſe ſtatuamus, quem verba im- 
mediate prz ſe ferunt. Denique , & Teſuitica hc literalis ſenſus definitio vera 
fit; quem quzſo literalem ſenſum habebunt illa Chriſti verba, Matth. 5. 29. 
30. St oculus dexter te offendat,erue eun;: Srmanus dexterate offendat,ab. 
ſcmde eam? Origenes quidem alibi nimium myſticus & allegoricus,hec ver- 
ba ſecundum liceram interpretaws eſt , ſed inepre. 1lle ergo ſenſus non eft li- 
teralis, quem verba immediate pre ſe ferunt, quemadmodum Teſuita definit, 
ſedille potius,qui ex ph is verbis,ſive proprie, ſive figurative ſumptis, naſcitur, 
Si yero oratio fuerit figurata, non fic exponenda elt, quemadmodum verba 
| ſatim & immediate ſonant. Atque id Alphonſus de Caſtro viderur affirma- 
re, Lib. 1. contra href. Cap. 3. vbi literalem ſenſum melins definit, quam 
Teſuira, ve fit nimirum huiuſmodi, quem aut voces, aut res vocibus expreſſz 
Fgnificant. Exempli gratia, fenſus literalis horum vcrborum { Semen multe- 
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ris conteret caput ſerpentts)hic eſt, nempe, Chriſtus debellabir Satanam, | 


ciuſque vim omnem ac potentiam franger & comminuet, etfi Diabolus 
iple quidemnec ſerpers fit, nec caput habeat. | 
Qudd ad tres illos ſenſus ſpirituales attiner, ineptum certeeſt dice- 
re, toreſſe ſenſus Scripturz, ad quot verba ipſatransferri & accommoda- 
ri rw enim verba varie accommodari& applicari poſſunt,nem- 
pe vel Tropologice, vel Allegorice, vel Anagogice, velalioaliquo mo- 
do; non tamenob id ſunt yary ſenſus, variz interprerariones, & explica- 
tiones Scripturz, ſed ſenſus rantum vnus eſt, idemque literalis, qui varie 
eſt accommodari, & ex quo variacolligi poſſune. Apoltolus quidem 
ad Galar. 4. 24- hiſtoriam illam de duabus vzoribus Abrahami Alle go- 
rice, vel Typice potitis; de duobus Tefſtamentis interpretarur zair enim 
diſertis verbis,&mva Ri dxwyguure, Kc at ibinon Ratuit duplicem eſſe 
| ſenſum illius hiſtoriz, alium hiftoricum, alium allegoricum, ſed ait 
rantum, poſle iſtam hiſtoriam allegorice accommodan adinfticurum 
ſuum, & ad rem illam1illuſtrandam,quam in manibus habebat. Quam- 
vis revera in verbo (xmas) xmewne lt, quia hiftoria illa non al- 
legorice, ſed typice a Pauloeo in Jocoaccommodatur: aliud autemeſt 
Typus, aliud Allegoria. Eftergo illius Scripturz vnicus rantum ſenſus, 
literalis nempe, ſeu n—_ Veruntamentotus & integer ſenſus 
noneſt in verbis proprie ſumpris,ſedpars in , pars in reipfa, quz ge- 
Na fuir. In dec ate & perſecontideratay pars ak en- 
ſus.continetur :ex veriſque vero ſimul coniunRis,plen.s ac perfeQtus ſen- |-* 
ſusabſolvicur. Arque idem de omnibus illis locis ſentiendum eſt, inqui- |, . | 
bus Scriprura aliquid allegorice interpreratur, Ex quibus intelligimus, T7 


ynicum effe verum ac genuinum o_—_ ſenfum, literalem nempe,ſeu .. aL 
Grammaticum, hive exverbisproprie ſumpris, five ex verbis in- | FM 
relle&is, five ex veriſque oniatur: allegoricas vero expolitionesnonelſe 

vanos Tenſus , ſed yarias tanwim accommodaniones & applicationes & 
Scripurz. Arque huiuſmodi quidem allegorijs poſſumus mterdum vrili- | 
ter8&cumfrucQuvrti ad deleandum,non autem ad vrgendum,przcipue i 
quando Scriprura allegorice explicataliquid: alioquiin allegorizsex- 
cogitandis parci efſe debemus . Davidpugnavit cumGolia: Davidty- 
pus fuirChriſti, Golias Diaboli. Hzc ergo Davidis pugnaeiuſque vi- 
Qoria, ad Chriſti cum Satana pugnam illiuſque vitoriam fignifican- 
dam typic® accommodari potett. Sic & eandem etiam hifforiam alle. 
goriceaccommodare quis poteſtin hunc modum: David Goliam ſape- | 
ravit * fic nos affeRiones ſuperare debemus,quz Giganteo more inno- 


| 


m_—— 


CY 


. P 


| ne, & hujuſmodi admonitionum atque exhortationum diduCtione, pars 
' | luunt & concluduntur, Non eſt ergo iſte ſenſus novus,yarius , atque alicnus 


—_ 


ita in adulterium incidit: ergonobis ociumt fugiendum eſt, Sic Noah 


| mum deterra Canaan, tum ctiam typicederegnocclorum. yu = 


ſus exponimus: ſic etiamaim rei fignatz tantuim mentionem facimus: 
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que in vita communi locum habear * ve, Abraham exigua manuyquin- 
Cram ergo nec multitudint milinans confidendumett, nec 
Camden in paucitate. Sic David ocio deditus, amore captus eſt, 


"= 


eſſet ebrius, nudus obſccene jacuit, atque ita ludibrio habirus eft filio ſuo: er- 
go ebrietas cayenda eft,ne in dedecus & incommods incidamus, Sic boyi 
erituranti os non obligabis: ergo miniſtri alendi ſunt; ijſque neceſfaria ſup- 
pedirari debent , 1d enim Paulus ex illis verbis colligit, 2, Cor.g. 9. & 1. 


Tim. 5. 18. Sic Pctrus in aula Pontificis Chriftum negavi, egreſlus doluiter- || 


— 


go malonum hominum conſortium eſt fugiendum. Hoc etiam i 

dimodo ylus eſt Chrifius, Matth. 1 2. 41. 42.vbiad ipſos Iudzos, quitum 
li praſentes aderant, Ninivitarum refipiſcentiam ftatim audito Iona, & 
longum iter Reginz Sabz ad Salomonem,accommodart. In hac tratatio- 


maxima miniſtery-verſatur : Iſta autem omnia & huiuſmodi ex iplis verbis 


ab iplis verbis, ſed ynus plane arque idem cum ſenſuliteras, 
De typo ſeu anagoge fimiliter iudicandum eſt, in Pſal. gg. Deus ait, 
[uravieos non rainy eſſe in requiem mearm. [bi requiesintelligipoteſt 


nim Cananzum fuir typusregnicelorum. Nontamen ideo duplex ſen- 
ſus eft; fed cym fignum ad rem ſignatam refertur, apertils exprimitur, 
quodin figno hke - Quando f figno ad rem fGignatam progredimur, 
non noyum ſenſum afferimus , ſed quodin fignolatuir; in lucem aper- 
tam producimus.Cum yers de ſigno per ſe loquimur,partemrtantim ſen- 


fedcum ficmurua relatio inter fignum & rem ſignaram, tum totus & in- 
teger ſenſus proponitur,in ſfimilitudine quadam & conyenientia poſitus., 
Paulus x. Cor. 10.11, ait. Hec autem omnia typice evenicbant yt, mim 
Euviſtamy ixtiyors, 8c, Senſus loci eſt, oportere nos yeteris populi Iudaici 
gefta ad noſtraminſititutionem accommodare, vt illorum exemplo nos 


moniti, 


dn. A 


| 


| plicem ſenſumibiPaulus-tradit, ſedex iis,quzin lo Iudaicoeyene- 
| runt, exemplum ſumitac propenit,, ex quo Corinthios, yt hbicayeant, 


monet.. Simplex ergo Scnptuz ſenſus eſt literalis: Nam quiamultea 
conſequuntur ex == Scripturz reATintellefts, ideo multos ſenſus |. 
fingere, amentizeſt. Dici illa quidem poſſunt corollaria ſeu conſeQaria | 


'. 


telligebant, Quando ergo hzc literaliter de rebus iplis, ſpiritualiter de 
| donisczleſtibusexponuntur, non facimus duos diverſosſenſus, ſedper 
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nibus, Nametf+i hic ſpiritualis ſenſus eſt, non tamen aliuseft, ſed vere li- 
teralis. Nam hunc ſenſum licera ipſa fundir, viſunilitudinis aut argumen- 
ri. ludgipeccantes puniti ſunt:nosergo {i peccamus ſimiliter,peenas quo- 
que fimilesperferemus, ac Deo periolyemus, Iudzorumpanam nobis 
Deus tanquam intabula depitam propoluit, quam perpetud intuere- 
mur. Il quidem multa wawxs habebant, nubem, tranſitum per mare, a- 
quam ex Petra, Manna: quz omniapiis erant ſymbola rerum caleſti- 
um, Sicutaquaex petramanans populum languentem refecit, & Man- 
na pavit; fic nos Chriſtusrecreat & conſervat: ficur illi erant nube cir- 
cunfufi , & in mediis maximi maris flutibus conſtituti (ic pii omnes 
Chriſti ſanguine abluuntur, Hecillis ſacramentaerant, eaquepij ficin- 


ſimilitudinis explicationem fignum cum re ſignificata comparamus, & 
fic verum atque integrum verborum ſenſum proferimus} Sic in no- 
{tris ſacramentis non duo ſenſus ſunt, literalis, & myſticus; ſed vnicus, 


ſuſtentamur.Sicexillis xo Paulus colligit; Si Iudziob ſcelera ſua pe- 
ricrunt,nosetiam peribimus,ſi cadem peccata commiſerimus.Non du- 


quzdam,exyerbis ret intelleRis fluentia; noviautem ac diverli ſenſus 

nullo modo. Atque hoc quidemvidetur Thomas Aquinas iple vidiſle, 
ctimin prima parte Summz,primaQuzſt. Art. 10. fic ſcribar: Quiaſer- 

ſue lteralts eft, quem author imtendit, author amtem ſacra Scripture Dems 

eſt, qui omnia ſimul ſue intelleftu comprebendit; non eſt nconveniens, fi etiam 

ſecundiem luteralem ſenſum in vna ltera Scripture plures ſint ſenſi. Cum 

erpgoille fic ſenſus Scripture, & literalis, quem Spirizus ſanctus intendit, 

quocunque modo colligatur ; cene fiSpititus ſanQus ſenſum-ti 


usnon aly omnino ſunt, quam literalis , quemadmodum nos Thomas 


moniti,diſcamus Deo placere,idololatriam,aliaque peccatafugere;non | 
veſenſum{(neſcioquem) novunm & ſpiritualem colligamus ex iſtis oms | 


iaſignorumrerumque comparatione ac coniunctione poſitus, Vecor- by 
poralavantur aqua, fic avimz purgantur ſanguine Chriſti: vt corpora | 
pane vinoque recreantur, fic nos toti came & languine Servatoris noftri |, 


ow , anagogicum, vel allegoricum alicuius lociintendebat, hiſen- | 


_ diſeres' 
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diſerrs monuit. Sic Alphonſus de Caſtro, lib. 1. contra hareſes, cap. 3* 
Senſum parabole, inquit, qutintra lteralens corcumſepire voluerit,non abr re 


fecern, Atque hxc de primo acne dew. 


Secundo loco notandum & animadyertendum eſt, exſenſu duntaxar 
literali, firma, valida, & efficacia argumentaſumi poſſe; id quod Adver- 


"fariy etiamiph concedunt. Sequitur ergoillum tanwimeſſe genuinum 


Scripturz ſenſum, nonalium. Nam ex genuino ac proprio ſeniufirmum 
ſemper argumentum ſumipoteſt; Cum ergoexreliquisillis ſenfibus non 
oflint firma argumenta colligi, conſtateos noneſſe veros ac genuinos 
enſus.Ergo Tropologia,& Allegoria,& Anagoge,fiveriſenſus fint,lite- 
rales ſunt. Ratio vero, cur ex literali ſenſu firma ſemper ducantur argu- 
menta, hzceſt, quod conſtar ſemper illum efleSpiritusſanRi ſenſum, 
ui exipfis verbis clicitur: ſed non ita certi ſumus de quoyis myſtico 
7 ſu, nifi quando id nos ipſe Spiritus ſanAtus docer. Exempli gratia, ſcri- 
bicur Oſez, t 1*. 1. Ex </Egypro vocavi filum menm: & Exod.1 2.46. Os 
illins non confrmgetis . Priorem locumde populo Iſratlitico, poſteriorem 
verdde agnoPaſchali intelligi ſatis conſtat. Quis iam auderer ifta ad 
Chriſtum transferre, & accommodare, niſi Spiritus ſanAusid pris fe- 
ciſſer, & nobis mentem ac ſententiam ſuam declarifſer? nempe filwmin 
priore loco non populum mods Ifratliticum,ſed & Chriſtum ſignificare; 
& os inpoſteriori loco non agniilliustantum,ſed & Chriſti intelligi.Qui 
tanttiim de populo Iſraclitico,& de agno Paſchalizillos locosinterpretan- 
eur, partem tantum ſenſus afferunt, non totum ſenſum: quia torus ſen- 


| ſus deſigno &re ipſa ſimul intelligenduseſt: confiltitenim in accommo- 


datione ſigni ad fignatum. Hictamen non diverhi ſenſus ſunt, ſed vnus 
emergirſenſus integer. Argumentandum-auem eſt exſenſuliterali.Hinc 


| tricum illud ac vulgare dictum, Metaphoricam & Symbolicam Theo- 


logiam nonefle argumentarivam: quod Thomas, inlocoſupra citato, ex 
Auguſtinoprobar, Epiſi. 48. contra Vincentium Donatiſtam, & Hicro- 
nymus,in x 3-cap Matth. Hinc etiam Dionyfiusille Arcopagita art quo- 
damin loco,my/ticam T heologiam non arguere.Hac dere Alphonſus copi- 
os diflcrit, Lib.x .cap. 3.& Andradius ar, Lib.2.Trident.Defenſ. ſenſum 
lyeralem ſolum ſupped/tare argument ad religionis dogmata confirmanda, 
Tertium ee9a4y,{ocit, noneſle afferendos privatos aliquos ſenſus, 
& priyaras interpretationes, ſed huiuſinodi, quzcum mente, ſententia, 
& ditamine Spiricus ſan conveniant, Ts enim Scripturarum author 
eſt: ergoxquumeſtin interpretanda Scriptura cumſequi. Hoc conce- 
dunt Adverſarij. Nam & apertaratio cos convincit, & locusetiam ille, 


qui | 


— 
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' quihabetur 2. Pct. 1.20. idfatisoftendit , ybi Perrus aitScripturamnul” 
lameile MizeAragows. Sed quis eſtſcnius SpiritusfanQi? quz cius mens 
eſt ac ſencentia, cumquaomnes noftrz interpretationes congruere ac 
| conveniredebent?Namin co tota Controverhia fitaeft, Jam ergoaddil- 
putationem veniendun eſt, | | 


— I. 


—_— 
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Capyr TenTtIvN, Ws 
Fufius de ſlatu priori parts buius © ugſtionss. Q 


F Ecimus pris duas partes huius Quzſtionis, quarum prior eſt, de 
authoritate interpretandiScripturas , penes quos fir; polterior ve- 
rode mediis, quibus ad yerum Scripturz ſenſum perveniatur. Depriori 
iam primoinlocoagendumeſt,ac deinceps de poſteriori,ſuoloco.Quod 
ergo ad prioremillam huius Controverhz partem attinet, Adyerſarij 
| | quidem Ecclefiz authoritatem hanc tribuunt , de qualoquimur, & pe- 
nes cam efſe dicunt interpretariScripturam. Sic.en1um Concil. Trident. 
Seff. 4. cuiusſententiam Stapletonus Lib, 1 0. cap. 1 1. ponit, & exponit; 
nemo vberitis. Sedde hocetiam quzrendum cſt. Nam & nos quoque 
dicimus Eccleſiam effe interpretem Scripturz,& in Eccleſiatantum do- 
num hoc interpretandirefiderc;ſed negamus ad certos homines pertine- 
re,aut ad certamaliquamſedem hominumque ſucceſſionem alligari, Vi- 
dendum ergoeſt, quem ſenſum habeatd&ianun & ai illud Papiſticum, 
quo tam confidenteraſſerunt, Ecclefain habere authoritatem inter- 
pretandi Scripturam, Huius vero aſfertionis ſententia, videtur ex Staple. 
tono petiſcirique poſle, qui (vt priuis diftumeſt) concilium Tridentinum 
copiose interpretatur. Ait autem Stapletonus, illum non efſe Scripturz 
ſenſum, quem quivis Epiſcopus aut Paſtor Catholicus affert, ſed cerras | fo 
quaſdam cautiones adhibendas efſe monet,que quidem ſunt huiuſmodi, | 
Prima cantro eſt,non efle audiendos Ecclelig badioing nos quogzcon- 
cedimus, cum de Scripturz ſenſu quzritur, hoſtes Ecclefiz non effe con- 
ſulendos.Sed que eſt Ecclefta?Ille pro concefloſumit,illorym Ecclefiam 
eſſe veram Ecclefiam; quod nemo noſtrum vnquam concedet, Secunda 
cantio eſt, Noneſſe Catholicoalicui,quantumvis doo ,credendum ne- 
| | ceſlario, fi fucritprivatus. Oportetergoperſonam gerere publicam , & 
| | magiſtratumeſſe,cui in hacre credendum fit. Tertiacantioeſt, Oportere 
nosconfiderare,quidEpiſcopi8&paſtores Ecclefigde huiusvelillius Scri- | 
pturz interpretatione ſenſerint, tradiderint, ſtatuerint. Q#artacantioeR, 
Quodi1lli ſtatuerint, id fine omnidubitationerecipicndumtenendumque 
| X eſle | | 
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eſſe. Sed hic duas conditiones jnterponit. Prima cli: Simoddin vnirate 
Catholicapermanſerint, hoceft, fiauthorirati Pontificis ſequierEplaci- 
deg; ſubjecerint, atque ab conon defecerint.Secandzeſt:Sicum ſuis coe- 
piſcopis omnibus conſenſerint. Sed hocmodo ne communes quidem 
Parrum expoſitionesrecipiendz aut probandz ſunt, quia ignoramus, y- 
er1:n cum ſuis coepiſcopis conſenſerint, Multi enimalijillorumtempo- 
ribus Epiſcopi fuerunt , quorum nulla omnino ſcripta ac monumenta 


is coepiſcopisconſen(iſſe, quorum librinunc in manibus non ſunt? Q xiz- 
tacautiveſt,Oportere nos {ententiam iſtam, de qua dubitamus, ad Con- 
ciliumreferre. Sed non poſſumus ſemper,& ſtatim, quando de lenſu ali- 
cuius loci dubitamus , Concilium congregare, Et Concilia fall: 

vt poſt ſuo loco docebimus , Sequitur ergo al:acautro, caveroeſthu- 
julmodi: Quiadifficile inprimis eſt Concilia congregare, &eanonha- 
bent ſummam authoriratem, & quandoqueetiamerrant,oportetſupre- 
miPaſtoris, vel (vtille loquitur)fupremi capitis fententiam expeRare; 
quaſcilicet inteile&ta omnis dubiratio ceſlabir. Sed quid opus fuir iftis 
ambagibus? curnon ret pede , omiſſis Patribus, Epiſcopis, Concilijs, 
 adſurmmum Paſtorem ac Pontificem relegamur? cur non illumprims 
adimus & conſulimus? cur non adillumprimoquoque tempore quzſti- 
ones noltras dubitationesQue deferimus , quandoquidem tandem adil- 
lum omnia neceſſarid devolvendafunt? Eflet hoc for{ſan Pontifici nimis 
 moleſtum, de Scripturistam ſzpe reſpondere , praſcrum ahis impedito 
 oravioribus negotits, quibus libentitts occupatur. Sed nunc hic(opinor) 
conliſtendum eft. Nam poſtquam ad Papamperventumeſt , quid am- 
plius defideremus ? At nondum tamen fatisfatumeſt . Videt enim Sta- 
pletonus nec Patrum, nec Conciliorum ; nec Pontificum Romanorum 
omnes expolitioneseſle veras. Ergoalijs adhuc cautionibus. opus eſt. 
Nam multz adhuc dubitationes occurrunt deiftis cautionibus , & non- 


| 


dum adexitum perduQareseſt: ac proinde ſeptimamr cantionem 2djun- 
git, quzillanimirum eft, Senſum Scripturzita amplectendum tenen- 
dumqueefle, quemadmodum Ecclefiaeum teneri yult, eoque gradu, 
quoilla:nempe, quodex fiderenendumeſſe Ecclehia afferie, id nos quo- 
que ex fide tencreoportet ; quodyerd illavt commodum & probabile 


'teneri yoluit acdocuit, id #nobis quoque himiliter tenendum eſt . Sed 


quomodo ſciemus, quz Ecclefiaex fide, quz probabiliter teneat? 1d 


proxima cautioneexplicat. Oftavaergo cantioeſt, Nlud Ecclefiam ex 


fide tenere,nobiſque etiam ex fide tenendum proponere, prizzo, quod ſub 


anathemate 


remanent. Vnde nos ſcire poſſumus Auguſtin:m,A nbrofium, 8 alios ſu- |. 


| 
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ter: rertio, proſenſuorthodoxo tradit: qzerro, quod deniQue elici- 
tur adhibitisillis R- Stapleronus poſtea traditurus eft. Nona can- 
troelt: Quizcunque Epilcopi ſcripferint & dixerint, ayz quomodocun- 
que Scripturam expoluerint,, nonneceſlarid recipiendam efle illorum 
tionety, f1illi obitertantum ſcripſeriat, dixerint, aut expoſuerint, 
Athoc nosmulto magis ambiguosreddit. Quomodo enim nos cert 
ancligany, uzobirer ſcripraſunt, quz ſerio, de induſtria , & ex pro- 
feſlo, nifi 3 qt {cribunt, nobisſfignificabunt ? Certe hic ſemper 
hzreamusneceſle eft. Arqueiſto quidem modo facile vel certiſfimate- 
ſiimoniacxPatribus deſumpra eluderepoſſunt, fi ſemelreſponderint,o- 
biter,non ex profeſſo,ſcripta eſſe. Sed quid de Scholaſticis interim ſenti- 
cndum eſt? 1d ſcilicet proxima cautione explicat.Decimacrgo camtioeſt, 
Scholaſticos non habere certam aut infallibilem authoricatem int 

—— Sic Scholaſticiin ordinem coguntur. Videre quid fit 
inter hos Epiſcopumeſle. Ira quorquot ex Patribus Epiſcopi non crant, 
horum authoritatem Stapletonus minuit. Tales verd ſunt, Origenes,Ter- 
tullianus, Hieronymus, Bernardus, Lombardus,Monachiomnes,Aqui- 
nas,Bonaventura, Scotus, Stapletonus ipſe, & omnes huiuſmodi ſcrp- 
tores,quinondum ſuntad Epilcopale munus aſciti & proveQti, Illorum 


ergointerpretationem non ſub peena perfidig,ſed tantuim ſub peenacraſ- 


Quecun ictiamE idixerint,aut ſcripſerint,finon quatenus' 
' Epi pap ariormn __ eanon 7a hr et. certam, 
nec elle nobis neceflaridrecipicnda . Sed nosnon audivimus Auguſti- 


| oum &alios PatresECathedradocentes, acproinde neſcimus quzex 


Cathedradocuerine, quznon , & ancx Cathedra omnino docuerint, 


necne, Nlorum duntaxatlibros habemus : quiddeillis randem atue- 
mus? Eosſcilicetrecipiendos eſſe, quos Ecclefia recepit & vit, 
quorumcatalogusi Gelafio proponiturapud Gratian. Cauſa 15". init. 


nonenimomnesrecipiunt; imd multa in libris illis omnibus habentur, 
que ipſi Papiftzrejicere eprani—nyes duodeciman addit cantionem, 
quect hyjuſmodi: _ Patrum interpreratione non ſtarim poſle 
cenuin argumentbm colligi, Sequiturdeinceps cavrrodecimatertia, quz 
prxcedentinon multum diſſimiliseſt, nempe,Non oportere nosinverba 


anathemate proponit: ſecxndo,quod contra hareticos defenditconſtan- 


—— 4 


Eccleſia Romans, Sed numilliomnes recipiendi? Nec hoc ipfi dicent: | 


bm— 
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DoRoris alicujus,yel Scholaftici, vel Eccleſiaſtici,jurare, Quid igitur? 


— 


ſx contumaciz effe dicit. Quid autem de Epiſcopis ſentien- || 
dum cR? Id ſcilicer proxima cautione oſtendit. Yxdecimacrgo cautio eſt: 


MF... 
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vbi tandem confitemus ? YIremo addit,Oporterenos ad Ecclefiam con- 
fugere, cius ſententiam ſequi, atque in illus iudicio acquieſcere. Longz 
ambages. Cur non tatim re huc nos deduxit? potuit quidem nos 
 primoadEcclobamremittere, & totum hoc negotium paucis expedi- 
re. Arquznam tandemeſthzc Eccleſia, ad quam poſtremd confugere, 
& cuius interpretationi adhzreſcere debemus?Romanaſcilicet :nam a- 
liam non incelligunr, quoticſcunque de Ecclefia loquuntur. Ad Roma- 
namrergo Ecclefiam Scripturz ſenſus referendus eſt. Ar quz tandem 
eſt Romana Eccleſia? num omnesilli conſulendi ſunt, qui adeamper- 
tinent? Nequaquam: hoc enimnemo vel per totam vitampreſtare : | 
teſt. Quidergo? nempe E Lopes tantuim & Paſtores conſulere debe- | 
mus: nam perRomanamEcclefiam illos ſemper intelligunt. Arne illos 
quidem omnes ynquam poſſumus conyenire. Ergo tandem Romana 
Eccleſia eſtſummus Pontifex: ad illum recurrendumeſt, exilliusore eſt | 
-pendendum, ab illovera Scripturarum interpreratio pertenda eſt. Sed 
| num zquumpoſtulant Papiſtz , dum voluntyt noſmetipſos. ejus judicio 
' | ubmittamus, atqueex illius interpretatione pendeamus, quem nos ac- 
| | cuſamus,vrt falſumScripturarum interpretem, immoquem-ipfiflimum |. 
/ | dicimuseſſe Antichriſtum? Certeiniqui admodum ſunt, & palam ſuam 
| difidentiamprodunt, ciim fateantur ſe non poſſe ſuam cauſam nobis 
{ | probare , nifi ad cum prouocent, & adejus iudiciums omnia referant, 
' | quemaſuis ſemperpartibusſtare yelle,8 nolle quicquamynquam con- 
traillos aut ſe pronunciareſciunt. Arque hz Stapletoni cautiones ſunt. 
Teſuita vero iſta paucioribus complexus eſt. Primo ait , Scripturz ſenſum 
quzrendum eſſe in Patribus, quando conveniunt. Sed rard conyeniunt. quo- 
modo ergo illorum inter ſe convenientia nobis. cert conſtabir? Preterca, 
quando conveniunt , quare his convenientibus magis credendumelt, 
Scripuurz ſecum conſentienti? Secands; Si adhuc dubitemus de ſenſu-Scriptu- 
rz, vult nos eum quzrere in Concilio confirmatoa fummo Paſtore.. 7 ertsc: Si 
ne adhuc quidem- dubitatio omnis tollatur, quzrendum eſt ab ipſo ſummo 
Paſtorecum Concilio Paſtorum. Vide quam timide & titubanter de ſuo ſum- 
mo Pontifice | . Sed annon Pontifex haber per ſe authoritatem inter- 
_ Scripturam? Non audet affirmare : & tamen hoc ſenſit procul du- 
io. Puduit ſcilicet eum tantam authoritatem ſoli Pontifici tribuere .. Neque 


. 


etiam id prorſus negare audebar. Ideoquetimide & perplexe Pontificem no- 
minat, cum Concilio Paſtorum . Fuit ſemel magna quzſtio,, Major-ne efler 
Concily, anPontficis, in Scripturis interpretandis authoritas ? Olim crede- 
bant maiorem eſſe Concily , quam Pontificis , authoritatem-: ſed poſt Con- 


Nanmenſe | 


— 
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Rantienſe ac Baſilienſe Concilium, Papz maior authoritas tribura eſt, Hic ta- 
men,neſcio quo modo, Teſuita Papz Concitum ium Paſtorum adiungit. Alphon- 
ſus, 1*. lib. contra hxref. Cap. 4. veterem opinionem fequi videtur. Ait enim 
Concilium ſolum hanc ſummam authoritatem habere:quia Conciliumſolum 
eſt repreſentatrva Eccleha , Et cap. 8, ait, ſedem Apoſtolicam proximum 
poſt Concilium generale in definiendo locum habere.Explicat veroſe poſtea, 
quid intelligat per ſedem Apoſtolicam. Sedes Apoſtolica, inquit, non tan- 
tum comprehendit Pontificam ſummur, ſed & Concilium illud, quoPonti- 
fex vtitur, 8: quo in definiendo adiuyatur : intelligit vero Collegium Cardi- 
nalium . Ethoc etiam Concilum TIeſuita fortafſe hoc loco mn , tl 
Concilium Paſtorum cum Pontifice coniungit.Sed omnes Cardi 
res non ſunt . Quidam enim ſunt Presbytert, quidam Diaconi tantiim : Epi- 
ſcopos yero tantiim iſh paſtores dicunt. Przterea, Cardinales cum Papa or- 
natus tantuim & pompz gratia adſunt; nullum enim locum in definiendo ha- 
bent. Imo, etfiomnes Cardinales negarent, quod vult tamen Papa definire 
poteſt. Ergo licet Ieſuita Pontifici Concilium Paſtorum adiungat, tamenre 
vera penes folum Papam eſt hec authoritas interpretandi : quia czteris 
quantumvis refragantibus , illus ramen ſemper ſententia ſtabit atque vale- 
bit. Quzritur ergo, Vtnim penes Eccleſiam, hoc modo intelleam, fit au- 
thoritas interpretandi Scripturas. Papiſtz aiunt : nos verd negamus, h 
Illonum ſententiam accepimus: Jam reſtat, vt que notte fit, videamus, 
Nos vero ſtatuunus , ſurmum ius, authoritatem , & iudicium interpretandi 
Scripturas, eſſe penes Spiritum ſanum, 8 penes Scripuram _ - Neque 


hec quidempugnant inter ſe, Nam Spiritum ſanGum efle Scri- 
pturz i n dicimus : quia vt nos certo ſimus perſuaſi de yero Scri 
rz ſenſu,oportet nos per Spiritum ſanQum illuminari : alioqui nunquam il- 


lam, quz fidelium ibus ineſt, 2Mygopoetar aflequemur, etfi omnibus me- 
dijs vtamur.. Sed hzc eſtinterna tantim perſuaſio, 8 nos ipſos tantum attin- 
git : alios enim hoc modo non cogimus., Spa i _6 nn 
nem attinet, dicimus ipſam Scri i ipfws i ; ac proinde 
ad cxternum ipſius Scripturz wdicum vent , Vt alys perſuadea- 
| mus : in quo ytendum eſt iis medijs, de quibus poſtea . Iplam vero Scriptura- 
rum interpretationem ad certam ſedem & ſuccefſionem hominum alligatam 
eſſe, prorlusnegamus.Hic ergo duo nobis potiſſinuim diſcutienda & proban- 
da ſunt: Primo, Papam fibi non poſſe hanc poteſtatem interpretandi Scri- 
vendicare , Secundo, Scripturas per Scripturas interpretandas efle. 
CY Queftionis Raru, ad certamen ac diſputationem yenien- 
dumeſt, 


 m—_ 
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Argumenta Adverſariorum ex vetere Teſtaments 
ſumpta removentur. 


| ——_ cauſam Stapletonus fuſe admodum & conful? traQtavir, Ejus 
argumenta Ieſuita brevitis contraxit : cum illo ergo noſtrum hoc 
cerramen potiſſimum inſtituerur . Profert veroille argumenta numero 
quatuor; quorum primum eſt ab authoritate veteris Teftamenti, ſecun- 
dum verdab authoritate novi Teſtamenti, tertiuma communi praxi Ec- 
clefizx Patrumquetecſtimoniis, quartum aratione neceflaria, % veteri 
Teſtamento ſeptemteſtimoniacitat, quez nos ordine examinabimus. 
Primus locus habetur, Exod. 18.13. 26, ex quo loco ita ratiocinatur: 
Poſtquam populus Dei fuit congregatus, & inEccleſiz formam reda- 
Aus, Moſes tanquam ſummus iudexſedebat: & poſtea etiam, cilm alij 


| iudicesconſtiruti efſent, ipſe tamen difficiliores controverſias fibi diju- 


dicandas reſervavit: ergo &nunc etiam in Eccleſia debet efſe ynum 


croverfiarum, 4 quoproyocare nonliceat. ——_ Moſes fuit 
Propheraſingulariſapientia praditus, extraordinariis a Deo donis orna- 
rus, divinis ctiam teſtimoniis populo commendatus,& aDeoipſodulous 
miſſus. Papa vero nibil tale haber. Si enimtalis fit, oftendat nobis dona 
ilta extraordinaria,quibusprzdituseft,& reſtimoniailla,quibus etaDeo 
Eccleſiz commendatus, atque ita nobis fidem faciat . Secwndo: Fate- 
orin quavis Republica judices efſedebere, quilites inter homines ortas 
dirimant , & carum finem faciant, licetnon tanta authoritate,quanta 
Moſes: fateor ctiamin fingulis particularibus Ecclefiis miniſtros eſle 0- 
portere, qui Scripturas populo interpretentur , & de yoluntate Dei quz- 
rentibus reſpondeant : ſeda fingulis Ecclefiis ad totam vniverſalem Ec- 
clefiamnon valet argumentum. Namtumetiam poſſet quis ex hoc lo- 
co concludere,debere efſe interomnes Chriſtianos vnum ſummum 

liticumjudicem (quia Moſesin Rep. {ſralirica talis fuit) qui ſingula 
diſcepter, quzin controverſiam yocantur, Atne ipſi quidem Papiſtz 
hoc paſtulant. Tertio, Affirmo oportere hoc Aaronipotits,quim Mofi 
tribui, idque ob duas cauſas, Primzo,quia Aaron fuit ordinarius ſacerdos, 
cui ſucceſſum eſt, non Moſes, cujus extraordinarium munus fuit, 
Moſi enim inſuo munere nemoſucceflit; Ar ſacerdotes multi, quipoſt 
Aaronem certaſucceſſioneprimumlocum in illa Eccleſia tenuerunt, ho- 
mines impij fuerunt & Idololatrz, vt ex facris literis abunde conſtar. Se. 


- 


cundb, 


commune tribunal, & ſunumus aliquisiudex & moderator omnium con-/ 


F _ Toni 04> ene, 7 ES: FIRST 


—__ 


" —_ —_—— 


| Interpretatione. QVASTIO QVINTA zur | 


| exndo,quia Moles non fuit ſacerdos poſt _ latam,& conſecratumat- 
que yntum Aaronem, neCſacerdotio funStugs omninoeſt, ſed Propheta 
cantumfuit; ergoillinoneſt tnbuendum hoc judicium, quodipfivolunt 
facerdotitantuim convenire. Quod verd legimus, Pal. 99. 6% Hoſes & 
Aaron inter ſacerdotes eins : Refpondeo, vel Hebrzumvocabulum figni- 
ficare viros primarios populi, vt 2. Sam. 8. 18. ybi Davidis fili dicuntur 
fuiſſe Coherim : Er Samuelnon fuir ſacerdos, nec natus in familia ſacer- 
dotali, vtin 1.Cron.6. 27. videmus: vel Moſem diciſacerdotem, quia 
fucrat ſacerdosante conſecratum Aaronem; nam poſtea defiit ſacerdos 
efſe, & Prophetatantumacmagiltratus fuir, Ieſuita yero ait Moſem fuil- 
ſeſacerdotem extraordinarium , & maiorem Aarone . Et ſipi1ilitudine 
quadamid illuftrat, nempein noyo Teſtamento Petrum fuiſſe Paſtorem 
ordinarium, reliquos Apoſtolos extraordinarios; quia Petro ſucceſſum 
fuir, reliquis verd non fuitſucceſſum:ita Aaronem ordinarium fuiſle ſa- 
cerdotem , Moſea yero extraordinarium, quia Aaroni ſuceſſum fuit, 
Mofiverononitem, Sed hoc plane ſtupidum commentumeſt, Quis e- 
nim diceret Petrum fuiſſe ordinarium Paſtorem, reliquos verdextraor- 
dinarios , cum omnes candem yocationem & idem mandatum a Chri- 
ſtoacceperint, vtpatet Matth. 38? Deinde Hieronymus, in Epiſt. 85. 
hoc palam refellic, Ait enim ommnes Epiſcopos Apoſtolorum ſuceeſſores eſſe, 
non ynius Petri, Sic Cyprianus, in Epiſt. 69. Atqueidem, in Lib.de hm- 
plicitate Przlatorum,fic ſcribit: Hoc erant v119,c5 caters Apoſtoli,quod fu- 
it Petrus, pariconſortioprediti & honoris of poteſtatis.Preterea, fi illa leſu- 
itz ſimilitudo valet, cur non vt Moſes ſuperior fuit Aarone, quiaille ex- | 
craordinarius erat ſacerdos, hic ordinarius; fic & reliqui Apoſtolifint Pe- 
troſuperiores, cum hic ordinarius Paſtor fuerit, illi extraordinarij? Nam 
certe inrebus divinisextraordinaria ordinariis majora & ſuperiora ſunt, 
Ita vel alij Apoſtolierant ſuperiores Petro, vel hzc ſimilitudo Ieſuitz 
nullomodocum inſtituto convenir. © warts, Si authoritas Mofis extra- 
ordinaria fuit, certenontrahi poteſt ad ordinariam aliquam huiuſmodi 
authoritatemſtabiliendam, qui illa eſt, quamPapiſtz defendunt, 
Q winto, Fieripoteſt, vt Moſes hac in re perſonam Chniſti geſſerir, atque 
ciustypus fuerit, quiſummus iudex eſt omnium controyerfiarum, Iam 
ver typiomnesſublatiſunt, &rritum illudeſft, Arypis non yalere argu- 
mentum. Sexto, Si Moſes fuit ſummus iudex, & ſacergos maior Aarone, 
tum duo judices fucrunt, & duo<ctiamſumyi ſacerdotes in illopopulo; 
| immo ſacerdos fuit aliquis ſwnmoſacerdote maior,quod fieti nullomo- 
dopoteſt. - 
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| | Secundus locus yereris Teſtamenti,quem objicit Bellarminus, habetur | 


Deut.17. 8.9.10. 11. 12.1 3+ Si occultaerit res ribt in indicto ferendomter 
cedem + cedem, &c, Exhocloco videmus (inquitIeſuita) omnes dere 
aliqua dubitantes , ad vivum judicem., non adprivatos ſuos ſpiricus re- 
mitti. Refpondeo; Malitiose hoc a Teſuira dium eſt , nos ſcilicet homi- 
nes, dere aliquadubirantes,adpriyatos ſuos ſpiritus remitrere.Nos enim 
non ad priyatum ſuum ſpiritum quenquam remittimus , ſed adipſam | 
Scripturam, & adSpiritum Deiclare inScripturis loquentem.. Sed vt di- 
ſtinRereſpondeam,dico primo,preceptum illud fuifle conditionale;quod | 
{| patetex ipfis yerbis. Iuſſiſunt enim, quiſummum illum judicem adie- 

runt, facere ſecundum illud,quod is eos expreſcripro lege docerer, Juben- 

tur ergo omnes decreto iudicis obtemperare, ſed cum hac condicione, fi 

1sſecundum legemDei iudicet, id clt, hancefle Dei voluntatemex lege 

oltendat, Hoc nos cy concedimus, ſacerdotem ac mini- 

ſtrum cuemvis, nedum ſolum Pontificem, audiendum eſſe, quoties ſe- 

cundum legem iudicabir, Interim ifte locus non talem aliquemſummum 

iudicem conſituir, qui pro ſuo arbitratu, quod velit. ſtatuat, & cuius nos 

iudicio,etiamnullaScripturz authoritate ſubnixo, ſtare debeamus. Imd 
potits,cum iubetillum ſecundum legem. reſpondere, fummumjudicium 

legi,non ill, tribuit. Multa hic aftert Jeſuira, quibus hanc reſponfionem 

noltrameludat atq;evertat.Ait enim primo,illud, & docuermt re ſecundium 

legem,noneſſe nifiin vulgata editione., Refondeo : primo, hoc fufficere, 
cumilli hanc pro authentica habeanr. S-cwndo, aperte habeturhzc con- | 
ditioinlibrisHebraicts, v. 11. al pihathorah aſver jorucha: quibus ver- 
bis ſacerdos ados, id eſt, ſententiam ſermonemque legis alligatur, vr 
nihil edicat, quod nonipſa lex ditet atque enunciet. Sic hujus divint o- 
ris os 2liud ſacerdos efſe debuit . Secxndo ait, ſonare non conditio- | 
nem, ſed afſertionem aut promihonem:non enim yoluir dicere,fta iudi- 
cio {acerdotis, fi docuerit te ſecundum legem: tum enim homines fuil@ 
ſent magis dubiz, quam ante, nec ſacerdos fuiſſet judex, ſedipſi, quide 
ſeatentia ſacerdotis judicarent . Refpondeo: Remittuntur ad ſacerdotem, 
non viſt in ambiguis dubijſque cauſis, & cius iudicio are iubentur, 
Quid?num fimpliciter, quamcunque tandem ſententiam tulerit ? Tan- 
tain poteftatem nunquam Deus homini cuiquam tribuit : & hunc facer- 
dotem nominatim ad legem aſtrinxit , ne extra legem verbum facerer, 
| autaliquidreſponderet. Num debebant homines {acerdotis iudicio fta- 
re, non docentisſecundiim legem? Quisiddiceret? Ergo conditio ne- 
ceſlariaeſt: nec tamen proinde magis dubij redduntur, aut ipfiiudices fi- 
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| 6: Nia pondus magni iudicij fuit in ſacerdote, & quodilleſemel 


ſantlites forenſes ac politicz: ergo loquitur de politicoiudice. Sed fi po- 
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{tatuiſſer, id ratum in externo foro fuit, vt hoc mado controverſiz lite(- 
quetollerentur. Tert-0 concluditex his, non conditionemeſle, ſedpro- 
miſfionem: quaſi Deus dicerer, Tuſta ſententiz iudicis, Jae at 
fore, vt ſacerdos ſeinper ree iudicet. Keſpondeo: Siſacerdoti fafta eſt 
promifliotalis, tumetiam ad judicem poliricum eadem pertinet, quia is 
cum ſacerdote coniungitur: atque ita necpoliticus etiam iudexin rebus 
politicis errare poreſt; quod Papiſtz(opinor)nonconcedent. Ardicit, 
eumiudicem, cujus illic mentio fit, Eccleſiaſticum effe, non Politicum, 
Sed hoc falſum effe, patet ex iplo contextu. Loquiturenim Moſes illic 
de controvertiis inter cxdem & cxdem, inter cauſam & cauſam » quz 


liticus(inquir)iudex ibiinrelligatur, tum definitiva ſententia ſacerdoti 
tribuirur, execxtioveroiudici. Sedillud quoque falſum cfſeconſtar.Nam 
primd,iſta verbaillic habenturin editone yulgata, Ex decretoindicis mo- 
riatur: ergo iudex etiam ipſc deberferre ſenrentiam, & eum, quireus eſt, 
morti adiudicare, & per conſequens definitiva etiam ſcntentiaiudicitri- 
buitur. Deinde, vitiumeſt in vulgara verſione. Nam in verl. 12.ex, po- 
nitur pro, vel axr, quodpatet ex Hebrzo & Grzcocontextu. In Grz- 
co eſt, hoc eſt, vel. Hebrza etiam vox ſignificat avr, ſeu, vel, nunquam 
verdex;vt fic legendafint verba: Q #inon vulr obedrre ſacerdoti ant mdici, | 
moriatur, Atque efle particulam dijunRivam,patet ex verſ.9, Jubentur e- 
nim venire ad ſacerdotes, & ad Iudicem: vt qui vel ſacerdotem, vel iudi- 
cem ſuperbecontemneret, morte damnaretur. Ita non quzvis diflenſio, 
ſimodeftaeſſer,ac probabilis, acpia, plenaquerationis;ſed audax, ſuper- 
ba,praeceps, Soul 8 , capitali pena coercetiir, Verba textus in vulgata 
Editione fic habent, verk: 1 2. Q #iautem ſwperbierit, nolens obedire ſacer- 
dotis imperio, qui eotempore miniſtrat DommoDeorus, ex decreto indicis ; 
morietur, Hinc colligit Teſuita, ſententiam definitivam fuiſſe facerdotis, 
execuionemmagiſtratus. At Hebrza veritas aliud docet, quz fic ſonar: 
Et vir qui egerit ſuperbe taut nolit obedrre ſacerdoti,Slanti ad miniſlrandum 
thr coram Domino Deo tmo , aut waicr, vir talis morietxr.. Iftalextantam 
definiendi authoritatemiudici,quantam ſacerdotitribuit,Eſt in Hebrzo, 
oel baſhophet . In quem locum fic Caieranus: [nterpres mutavit: nam He. 
braice habetur , vel Indici, D:/tunttroe entm dicitur, non obediends ſac erdo. 
th, vel wadrci, Vbuprudens lettor adverte, quoddefimitio ambigne cauſe non ab 
ono, ſed amultts ſacerdorrbus,gfrindice deſcribitur. Precipere executionem at- 
triburtur Pontifici,vel Indic. Par pena decernitar opponents: ſe ſacerdoti,vel | 
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[ondeci. Teſuita argumentum Cardinaliscorrupit. Aitenim primo, particu- 
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lam eſſe difiunivam . Secundo, executionem fuiſſe Pontificis vel Iudi- 
cis, Terno, parem poznam preſcribi ci;qui Iudici refiſterer, ac qui ſacer- 
doti. Q warts, Delhi non yniusſacerdotis, ſed multorum, & iudi- 
cis fuiſle. Hieronymus ab Olcaſtro, in ſuis commentariis, colligit ex hoc 
loco, non eſſe indicibus kberum, indicare vt volunt , ſed mxtaleges: & illus 
parendum precipit, cum ſecundum eas indicaverint, Iſtiverd poltulant fibi 
pareri , quicquid candem przſcripſerint, & ſua decreta examinari nullo 
modo patiuntur, Item Cyprianus,Epiſt. 69. hunclocum iſto modo citar. 
Oportet audire ſacerdotem aut indicem . Artque hzc de primanoſtra gene- 
rali reſponfione ad ſecundum Iefuitz teſtimonium . Secxndo: reipon= 
deo,verba iſta non intelligenda efle'deperpetuo iure interpretandi Scri- 
pturas,ſfed de aurhoritate tantutm definiendi difficileslites ac controver- 
has, five Eccleſiaſticas illas quidem, per miniſtrum; five politicas & fo- 
renſes, permagiſtratum; vtefſer ſemperin vtriſque aliquis, a quoprove- 
care non liceat: alioquienimnullus eflet _—_— finis, Iamyerohoc ar- 
gumentum non ſequitur : Lites de czde & plaga, de ſanguine, delepra, 
& huiuſmodi, finiendz ſemper ſunt ab aliquoiudice, & debeteffe ali-' 
quod forenfium controverfiarum certum iudicium; ergo oportet efle a- 
liquem ſummum iudicem, penes quem fit authoritas interpretandi om- 
nes Scripturas, & a quo provocare non liceat . Non wonnr an lege con- 
ſticutum eſt vilum dereligione iudicium , quod fibiDeus vnireſervavit, 
nulli homini permiſit, cum ſciret quam facile homines religionem infi- | 
ciant pravis opinionibus; ſed lex lata eſtde iudiciis externis forenſum 
controverſiarum , quas aut magiſtratus politici, aut ſacerdotes judica- 
banr. Nulla autem reſp. ſtare poteſt , nif1 ſummum aliquod tribunal ha- 
beat,3quonulli fas fitproyocare: ſed tamen in iis caufis, in quibus iniu- 
zetiam ſententiz parere pium fir, non impium , Sed Bellarminus air, 
legem efle generalemde omnibus Dubizs,quz ex lege oriebantur:&oc- 
caſo huius legis fuitproptereos, qui ſerviuntdiis alienis. Re/ondeo: 
primo, De dubiis ex lege ortisnullamentio habetytinlege, in quanon 
nifi forenſesexternzxque lites commemorantur, Secundo, quod de occa- 
fione legis attexit, falſum ertiameſt, nec valeret aliquid, fi verumeſlet. 
Tertius locus, quem Ieſuita citat, ſumitur ex Ecclefialt, x 2. 1 3. vbilic le- 
gimus: Verba ſapientum ſunt /imilia ſtimulis, & clavis inaltum defixis, que 
per magiſtrorum conſilium datur 4 Paſtore vno. His ampling, filimi, ne requi- 
ra. Salomon docet (inquit) perils acquieſcendum efſe , quandoſententia 
dara eſt a ſummo Paſtore, przſertim adjunoconſilio ſapientum, Er ſihzc| ' 


dicuntur | 
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dicuntur de ſacerdote veteris Teftamenti, quanto mags dici poſſunt de ſa- 
facerdote novi Teſtamenti, quimajoresa Deo — accepit? Reſþon- 
deo : ſenſus eſt, doctrinam & ſapientiam c——_, go IE 
runt, & quam miniſtri Dei docent, & exponunt, efle funilem ftimulis, quia 
pungit , excitat, & vrget, ita ignaviam noſtram excutit : clayis 
quia fixos nos "ns num rs. 4 Ile vero ynus Paſtor,cuius 77g 
to fit, nec Papa eſt, nec ſacerdos veteris Teltamenti, ſed iple Chriftus. Sic e- 
nim Salonius, antiquus Pater, inillum locum crib : < iſti ſapientes ſunt? 
quiz iſte unus Paſtor? ſapienter ſunt Prophet e, unus Paſtor Dems. Ext Hiero- 
nymus etiam in eundem, locum ait : Erfi plures verbum Dei doceant, ynus 
ramen eſt illius doctrinz author, oy Deus: vbi Manichzosrefellit, qui 
vnum ftatuerunt authorem veteris Teſtamenti, alterum vero novi. Ali Spiri- 
tum ſanQtum yolunt efſe hunc ynum Paſtorem, vt Vatablus ; alij Chriſtur 
vt Mercerus; Papamnulli, przterquam inſulfi Papiſtz , Non ergo de Papa 
intelligendus eſt ille locus, quemadmodum Teſuita vult ; ſed de Deo. At 
iyngit Teſuita,inepte;Si de ſacerdote veteris Teſtamenti hoc intelligatur,mul- 
to magis de ſacerdote novi Teſtamenti. Reſþondeo, non intelligi de facerdote 
yeteris Teſtamenti. Quod vero ad novum Teſtamentum artiner, quis, quz- 
ſo,novi Teſtamenti ſacerdos el,nifi folus Chriftus ? Nos certe nullum 

rea alium Pontificem noviTeſtamenti agnoſcimus . Papz vero quid Deus 
ynquam,aut Chriſtus,aut quiſquam A us promiſit? Proferant has tabu- 
las, illique vilam promiſſionem, {i poſlint, factameſle doceant. 


Quartus locus, quem profert Teluita, fumiturex Apgge.2. 1 1. Verba hzc | 


ſunt : Sic art Tehova exercituum , [nterroga ſacerdotes de lege . Reffondeo: 
primo, hoc nos fatemur : Miniſtros nempe, Epiſcopos, 8& Doc 
eſle, & interrogatos etiam re{pondere debere : alioqui non ta- 
cerent officiuru ſuum. Sed num inde ſequitur, eos habere authoritatem quid- 
vis definicndi pr = wn gs" Inmo = neceſle eſt, ſe- 
cundiim legemreſpondere. Vnde conltat, authoritatem e legem:il- 
lorum yero nullaineſſe authoritatem, ſed tannim int EX 
hoc loco ſequetur, non ynum Scripturz ſummum iudicem, ſed multos eſſe 
debere, quia inplurali mumero inquit Deus per Prophetam,, /zterroga ſacer- 
dotes; non autem in ſingulari, /nterroga ſacerdotem.. . | 
Quintus locus, quem Teſuita citat, habetur Malach. 2. 7. verba hac ſunt: 
Labia ſacerdotts cuftodient ſapientiam , & ex ore eins requirent legem , Re- 
, his verbis oftendi, non-quales futuri efſent ſacerdotes perpetud, ſed 
es efle deberent... Ergo elt fallacia a figura diQtionis., Eftenim peecep- 
tun inhis yerbis(fint ſacerdotes ſemper ejulmodi)non promiſſum(erunt ſem- 


per | 
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juſinodi.)Nam ftatim ſequirur, At vos deflexiſtis de via, & feciſtis mwl- 
;mpingere : quaki diceret ; debuiſtis CI & lepis periti, vt 
ire poſſetis: ateſtis indoQi, ignarique legis; & feciftis, vemulti 
& leges meas violarent . Quod fi yere de facerdotibus illis veteris 
Yebame: i Propherta affirmayit, mults veritls de Papiſtico clero dici poſſe 
conftar. Sic Ofe. 4. 6.fic alloquitur Deus facerdotes, quales illo tempore fuc- 
runt: O wiaty ſpreviſt: ſcrentiam, ego etiam ſhernamte, ne ſacerdotio funga- 
rs mihs, Ex Ole. 5. 1. vocat Deus ſacerdotes illius temporis, laqueos, + 
Sextus locus, quemcitatIeſuita, ſed in editione publica prztermiſit, 
habetur Ezech. x 3.3. ſuntqueyerba huiuſmodi: Ye Propheris infipienti- 
bus, qui ſequuntsr ſpiritum ſun, Hinc videmus _ leluita)privatos 
ſpiritus in interpretatione Scripturarum non efle ſequendos . ——_— 
Nos quoque negamus, fuum cuique privatum ſpiritum ſequendum eſſe. 
Sed ſequi Scripturam ipſam , & Spiritum Dei publice in Scripturis lo- 
| mm quod nos monemus omnes vr faciant) non eſt ſequiprivatum 
iritum. | 
_ Septimus & vltimus locus a Teſuita citatus, habetur in 2*, Paralip. 19. 
10. It.ybi Ichoſaphat rex litibus ſeu controverſiis politicis Zebadiam 
przficit, Amariam veroPontificem & facerdotem ijs rebus , quzadDe- 
um pertinent, & diſtinguitofticium Pontificis ab officio regis, 8 ſol: 
Pontifici tribuit iudicium de dubiis legis. Refþondeo: Nos fatemur di- 
ſtinRa eſſe munera regis & ſacerdotis, nec debere hzc inter ſemunera 
confundi. Neque opus eſt vt hicplura reſpondeamus, quia eadem re- 
ſponſio huic loco ſufficier, quain ſecundoloco vh ſurus, nempe debere 
quidem efle judicesquoſdam, non quidem Scripturz, ſedlitium ac con. 
troyerfiarum, earumque cum politicarum, tum Ecclefiaſticarum. Dici. 
mus enim lites Ecclefiaſticas exlege divina decernendas efſe per mini 
trum; Politicas vers per civilem judicem ſcu magiſtratum, ex legibus 
politicis. Sed aliud interim eſt, finire ſeu dirimere controverſias; aliud 
verdScripturas interpretari . Arque hxc contra primum Ieſuitz argy- 
mentum. 


= 
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CaypyrT QuvINTVM. 
Reſpondetur ad teftimonia ex novo Teftamento deprompta. 


Ecundum eius argumentum ex authoritate novi Teſtamenti ſumitur, 
Ex novo vero Teſtamentonovem teſtimonia profert,quzanobis ſin- 
gulaſuntſuoordineexaminanda. Primumteſtimonium haberur Mar, 


x6. 19. ybi Chriſtus Petroait, 7ibi dabo clanes regni calorum, & que 
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mid lyavers in terra,ern ligatum incelys: & quic olveris interra,erit 
rs, wa cels, Ex his verbis colligit tc my omnibus ejus ſuc- 
ceſſcribus, authoricarem interpretandiScripturasdatam fuifſe, & ſum- 
| | mumquaſiScripturarum iudicium. Reſpondeo: De claviumporeſtate ali- 
bi nobis copioſe dicendumerit . Quantiim verdad hunc locumartiner, 
ſicreſpondemus breviter. Frm, Clayeshic non fignificant, vt yulr Ie- 
ſuita, authoritatem interpretandi Scripturas, & aperiendicaomnia,quz 
ſunt in Scripturis obſcura;ſed fgnificantauthoritatem predicandiEvan- 


| gelium.. Quandoenim Evangelium predicatur, ijs qui credunt, aperitur | 


regnum celorum z.ijs ver, quinolunt credere, clauditur. Secwndo : Au- 
thoritasiſta clavium, non Perrotantimyſed &reliquis etiam Apoſtolis, 
commiſſafuir.. Hoc enimin loco clavesnon dedit, ſedpromifittantim 
ſedaturum. Poſtea vero, vbidat (Marth. 28. 18.19. Ioan; 20; 21:22. 
23.)omnes Apoſtolos zqualiter alloquitur . Ergo fi Papa authoritatem 
haber rr aan Scripturas , quiaclayes Petrodatzſunr, tum & alij 
| etiam Epiſcopi ac miniſtri,quireliquorum Apoſtolorum ſucceſſores fu- 
erunt, eandem authoritaremn acceperunt, quia reliquis Apoſtolis,perin- 
de ac Petro,datz claves ſunt. Tertiv, Auguſtinus ait, in 124. tender; in 
Tohan. vr in alijs multis locis, Petrum ſignificaſſe vniverſalem Eccleſiam, 
quando illi clayes darz ſunt: ergo non Pape tannim, ſed tori Eccleſiz, 
eſtas hzcclavium datafuir. Sed de hoc locoalibicopiolits. | 


Secundus locus, quem citat Bellarminus ex noyo Teſtamento,habe- | 


tur Matth.18. 17. Q non audierit Eccleſfiams, ſit tibi ſient ethnicus & pub- 


hcanws, Toquitur(inquit) Dominus de iniurijs privatis, ſeda majoriin- | 


telligenduseſtdepublicisiniurijs, qualis eſt hzrefis. Per Ecclefiam ye- 
rdnon.totum corpus fideliuminrelligit, ſed Paftores tantuim & Epiſco- 
pos... Refpondeo: primo, Loquiturillic Chriftus,nom de interpretatione 
Scripturz, ſed de fraterna correRione & admonitione; quam: quicon- 
temnunt & nihili faciunt,de jjs ad Ecclefiam ipſam referendumeſt: & fi 
ne Ecclefiam quidemaudire, atque in'Ecclefiz monitis- acquieſcere 
voluerint, tum.illi excommunicandi ſunt. S:c#nds: Fateor quidem Ec- 


 clefiam-audiendam eſſe, & ſemper efſe audiendam, ſed'cum dupliceex-| 


tione. Pr;mc:oportet nos certos eſſe, illam Ecclefiam;quam audimus, 
veram Chriſti Ecclefiam,idqueex Scripturis: nam aliunds hoc con- 
| tarenonpoteſk}, &aliis omnino audienda non eſt; Serands : audienda 
quidemeſtEcclefia;non fimpliciterin omnibus dis, pronunciaris, de- 
cretis, ſententijs, aurprzceptis ſuis; ſed tum demum; & ſolummodo, 


quandoprzcipit ea, quz Chriſtus probat & preſcribit',Nam fi aliquid 


hn —— 
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ſuum prezcipiat,in eo audiendanon eſt. Ecclefiz enim non nifi propter 
Chriſtum, Chriſtique verbum,fides adhibendacſt: ergo fi ſemel a mente 
Chriſti diſcefferit, audiendanoneſt: immo re Angeloquidem coleſti, 
fi aliter doceat,quam Scripturatradidit, credendum eſt, yt moner Pau- 
lus, Galat.1.8. | 

Tertius locus novi Teſtamentia Teſuita citatus,habetur Matth, 23, 2. 
yerba hzc ſunt: Scribe & Phariſei ſedent m Cathedra Mofis, ommia que 
dixerint vobisut _ » ſerwate & facite.Ergofiilli audiendi ſunt (in- 
quic Teſuita) quiſedentin Cathedra Moſis, tum multd magisquiſedent 
in Cathedra Petri. Kefondeo: In Cathedra Mofis ſedere,ctt Moi in do- 
cendo ſuccedere: per Cathedramenim Mofis,doQtrinaa Moſetradita,& 
 docendi funRio intelligitur. In hac Cathedra Scribez & Phariſzi ſede- 
bant, & reAe quzdam ac legitimedocebant. Audiendi crgoillierant, 
non tamen peromnia, ſed tunc duntaxat, quandodocebanrſecundiim 
legem, 8& quando indocendo Moſcm ſequebantur, non quicquid fim- 
pliciter mandabane. Nam tum Chriſtusipſe ſecum pugniſſer, Matthei 
enim quinto, ſexto, & ſeptimo Cap. illorum falſam legis interpretatio- 
nem refellit, & dogmata quzdam contraveram legisſententiam abil- 
lis in Ecclefiam inveRa, prorſus remoyer : & quisrandemiſtosScribas 
ac Phariſzos ſemper in Moſis Cathedra decentes ſedifle diceret, cum 

Moſes, Deur. 18. 15. Gn aDeoſuſcitandumeflc premonitra- 
| | ret fibi fimilem, quem audicndum eflemonuit; at Scribz & Phariſziex 
Cathedra quotidie Chriſtum non efſeaudiendum pertinaciſlime cla- 
' | marent?QuareChriſtus ſuos diſcipulos cayere yoluit a fermento Phariſy- 


| przcipiunt,nec vitam degunt ſuz profeſſhoniconſentaneam : Con- 
na. yaler, qui cat minifteriovti nolunt. y_ ſane 
—_— _=_ noun Fury poſteaTectuira _— 
ano,L.4q*.Epiftolarum -9* Chiiſtum au r | 
re & Pontifices,nifi ſub nomine Sctibar ray IT , ne 
iplam Cathedram8lacerdotium reprehenderevideretur. Kefondeo;pri- 
av0,ipſum ius ac munus docendi non efle reyera reprehendendum, ſed ec» 
| 08 qui hoe munerenon reQte funguneurz non Cathedram, ſed qui hac 
ca abutuntur. Legiseniminterpretatio divinitus inſtitura fuit.llla 
ergoſiverafit,noneſtreprehendenda:ſin falſa,teprehendideberperver- 
ſalegis interpretatio.Chriftus quidem ſacerdores non t, cllm 
lege reAe interpretarentur:ſed cum falſa ed corrii- 


». | perent 


' | orum,Mar.16.6.Summahzceſi:doRores ac paltores audicndosſet | 
elle,rca & verapreſcribenges,cthiph interimnon ea faciunt, que kf js | 


It 


- 
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| perent ſuis placitis,cos libere & acerbe ſatis perſtrinxit, Secaundo,dico Ic- 
, ſuicam ementiriCyprianum. Nam illenon ita ſcribit,quemadmodumis | | 
. | fingiteum ſcribere, vr exipſoloco facile conſtare poteſt,fi quisipſum ye- | _ | 
lit inſpicere. Quodvero4 fortioriiſtaaccommodat ad Cathedram Petn, 
| hoc modotSi audiendiilli fuerunt,qui ſedebantin Carhedra Moſis,mul- | |. 
| tO magis qui in Cathedra Perriz Re#þondeo:audicndosillos quidem cſle, 
ſed cum ſuperioriillaexceptione,quz anteapolita eſt,de iis quiſedebant 
in Cathedra Mofis, nempefiid quod verum eſt doceant: aliter audiendi 
non ſunt. Objicir vero deinceps Auguſtinum, Epiſt. 165. vbi ait, In 
| | ſucceſhone Ecciefhz Romanz, aPetrovique ad Anaſtaſum , quitum 
| fuir Epiſcopus Romanus,nullum fuiſſe proditorem,nullunDonaciſtam. 
| Refpondeo, iftud Auguſtiniteſtimoniumnihil ad rem facerc, Nos enim 
fatemur ad illud vſque rempus Epiſcopos Romanospios ac bonos exti- 
tiſſe : at poſtea malos ſucceſſiſle, atque in Ecclefiamirreplifle dicimus. 
| | Sententia Auguſtini cacſt; Ecclefiam aut Chriſtianos non maculari, fi 
forte Epiſcopus fuifſettradicor, cum Dominusdicat, etiam malos audi- 
| endos eſſe, & faciendum, non quod faciunr, ſed quoddicunt. Aitergo 
primo, nullum fuiſſerraditorem in illa ſuccefſionea Perroad Analtaſi. | 
um: ſecunds, f& fuiflet, ca tamenre Ecclefiam nonlzdi, ciumDominus | | 
| providerit Eccleſiz, dicensdeprapoſitis malis, Quz dicunt, facite; quz | * 
(Coeakyy es nolice. Auguſtinus nec facit mentionem de argumentoa { 
fortiori duto,nec ait Petriſucceſſores non poſic legem male interpreta- 
ri; ſed dumrete doceane , Ecclefiam mala illorum vita non contami- 
nari, Arquehzc de tertio loco, 5 
Quartus locus novi Teſtamenti, quem Teſuita profert ad fententie ) 
ſux confirmationem, ſcribiturToannis vitimo capite, verſu 16*. vbiChri | 
ſtusin hunc modum Petrumalloquitur: Simon Petre,amas me? paſce oves 
meas.Ex his verbis Icſuita yult triaobſcrvanda efſe . Primum eſt, quod 
Petrodiftum fuit, id Petrietiam ſuccefloribus ditumeſſe , Reffondeo: | 
primo, ad vnum Petrum hzc verba peculiariter pertinere. His enim ver- 
bis Pertrus priſtinz Apoſtolici muneris dignitatireſtituitur, 4quatum | 
exciderat: & fic Patresipſi hunc locuminterpretati funt, Dicunt enim | 
Pertrum, ideoter juberi paſcere , quiater negaveratChriſtum , vttrina 
ſcilicet confeſſiotrinz negationi reſponderet. Secundo , Fateorhzc ver- 
ba, vi applicationis, aut colleonis, ad Petrietiam ſucceſlores accom 
modari poſſe. SienimPetrumoportebat Chriſti go_ oveſque paſcere; | 
ergo& lucceſſores Petri hacinre Petro fimiles efle debent . Tertio: dico | 
hoc #quead omnesEpiſcopos &miniſtros, atque adiplum Pontificem 


Romanum 
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Romanum pertinere: quia omneshac in re, ideft, inpredicationeverbi, 
Petro ſuccedunt, ciuſque diligentiam in paſcendis Chriſtiovibus imitagi 
debent.Secundum illud,quod leſuitain ſuperiori loco obſery 

4 nobisctiamobſervari vult, hoc eſt: nempepaſcendi ationem hocin 
locodocendi munus przcipuefignificare, hoctantum modo rari- 
onales oves,id eſt homines, a Paſtore ſpirituali paſcuntur. I__ 
reRe quidem ab conotatum efle, arque ideo dico hac verba minime 
omnium ad Pontificem Romanum perrinere, quia isminime omnium 
docet. Tertio locooblervar Teſuita(oves) hoc loco omnes fideles,omne(. 
que adeo Chriſtianos fignificare. Reſpondeo: Chriſtusnon dicir Perro, 
omnes oves meas pace: nam id nec Perrus vnus przſtarepotuit, nec a- 
lius quivis Apoſtolus: ſed loquiturindefinite ac dicit, Paſce oves meas, E- 
adem Petro Chriſtusmandaradar de ovibus ſuispaſcendis,quz aliis A- 
poſtolis dedir, ve quiſque proſua rata portione gregem Chriſti paſceret. 
Nam cum paſcerefit docere, vt Bellarminus monuit, Matthzi quidem 
rent 19. authoritatem hoc modo pafcendi Chriftusomnibus A- 
poſtolis ex xquo conceffit; cum omnibus indifferenter diceret , profetti 
docete omnes gentes, Ergofiidem fitpaſcere quod docere, eadem etiam 
&reliquis Apoſtolis docendi authoritas conceſſa«eft, que & Petro: & fi 
oves ſignificant omnes Chriſtianos, Apoſtoli etiam reliqui iuſh ſunt om - 
nes Chriſtianos docere: ſedillud przceprum I eſt de omni- 
bus Apoſtolis ſimul & coniunRtim , non de fingulis ſeorfim, quia non 
potuerunt finguli ſeorſimomnes Gentes percurrere , & omnes Chriſti- 
anos docere, Hinc concluditleſuita , Pontificem Romanum nonpoſle 
docereomnesconcionando, quod quidem nosverifſimmun effe conce- 
dimus (nec enim Papa ſolus, nec quifquam alius perſe poteſt omni- 
bus.concionari) ſed adiungit , immo neque commentariis ſcribendis: 
| quia tum (inquit) multj pijPapz accuſandieſſent , qui nullam in hoc 
genere -operam poſuerunt , Sed nos .cum hoc meruliberabimus. Chri- 


ſtra fatemur, Ergo ſtatuit, fingulare quoddam docendi genus his verbis 
Petro, ciuſque Gealbaiins ,commendatumeſle, quod nimirum confi- 


ſtitin conſtituendo & decernendo,quid pgs docere & credere debe- 
e 


at, RefÞondeo:Iſto modonon Pretonam,ſed plane DiQtatoriamPapz ſuo 
| patcſtatem rribuunt , quam oli Chriſto Deus yindicavit, cum dicerer, 
(Marth. 1 7.5.) /pſum axdite . Ex quibus verbis concludit Cyprianus, 
Epiſt. 63. Chriit uns ſolum andiendum eſſe , quia de eoſols Dems dixit , Ip- 
1 ſum awitte: ac proinde non eſſe curandum, quid aly ante nos dixerint , ſed quid 
Chriſt us dixit, qui ante onmes fuit. Admirabile hoc ſane, & vere ſingulare 
officium - 
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ſtumenimiſtum paſcendi modumnon intellexiſſe hbenger ſponte no-| 


— 


' 


* 
—S_u__ tle. A 


| 


|useſt, qui irſurmusfatex in religione 


" Qv&STIO QVINTA zar 
non concionari , non ſcribere commentarios, ſed 
riberequid credendum fit ab aliis.Immane commen- 

! hoe officiuminſticuir, ve efſervnus homo, qui quid alij om- 
nes docerent; preſcriberet, ipſe non docerer ? Hoc officium non Scri- 
ptura, notiParres, non Eccleſia agnoſcit. Nil PetroChriſtus voice man- 


| davit, nullum huiuſmod1Papale genus paſcendi commiſie.Nam Perrus 


revera & docuit, quantum potuit, viva voce, & Epiſtolasſcripfic: quod ei 
non fuifler neceſfarium,fi tatitdin decernere& conftituere Fran id 


aljj docerent. 


Luc.22.3 2.continetg, verba Chrifti ad Petrum pauldantemortem,quz 
ſunt huiuſmodi: Ego —_— te,Petre ne fidesruadeficeret,Ex hisyerbis 
(inquir Teſuita)Perrumex Cathedra docentem, &per conſequens eiuse- 
tiam ſuccefſores errare non poſſe, Bernardus deducir, Epiſt.190.cui Epi- 
ſtolzetiam Decretalesconſentiunt, De authoritate Bernardi & Decre- 
talium Epiſtolarum,nihil hic ſtatuo: adrem iplam breviterre{Somdeo: Ex 


non adeius ſucceſſorespertinere. Aitenim Chriſtus; Rog evi prote, Petre, 
non, proſucceſfſoribustuis.. Oravitille pro czterisetiam (procul dubio) 
Apoſtolis, ſed przcipueproPetro, add i 


adjuvandus. S, , Affirmo hanc fidem, de qua Chriftus hic loquitur, 
veram fidem eſſe, qua quis firmus & conſtansad finem vſque perſeve- 
rat, fidemi cum iafificancem ,fidem deniquecordis,nonoris, quemad- 
modum &locusipſe oftendit, & Parres etiam inillum locum. Ar Papi- 


timdoQrinz ſententiam tenet. Fatenturenim Papamhominem impi- 
um acſceleratum efle poſſe; ſedin Scripturarum int ione , quan- 
doin Cathedra nimirum ſeder, errare tamen non poſle. Tertio, Sipetiir 
hoc Chriſtusproomnibus Pontificibus Romanis, nempe ve nonerra= 


athedradocentes, ideſt, controyerſias de- 


non mods errare, verumetiam hereticum efſepoſle Idemſcri. 


| birur &tenerur ab aliisetiam Papiſtis. Tum quis querſoerir ſummus Ec- 


jone, &incuius judicio C2» 
, Quemadmodum ipfietiam Papiſt: 


”) ma 


'Quintus Jocus,  citat Teſuita ex novo Teſtamento , habetur 


quidemprimodico, hoc, qualecunquetandem fuir,ad Perrumeantuim, | 
ille pre reliquis periculoſifſima | 
fuirtentatione oppugnandus,ideoque peculiari quodam auxilioprecum | 


fiznon hanc fidemintelligunt , ſed fidem hiſtoricam , quz veram tan- | 


rent, tum non impetravit , FORT multos Pontifices | 
| Romanos errifle, etiam cx 
| cernentes, vt afſerir Alphonl, r*, Lib. contra hereſ, Opt vbi Papam 


 Irn— 
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facentur? Nequaquam cene. Summusenim omnium controverſiarum 
iudextaliscfledebet, qui nec errare, nec hzreticus cſlc poteſt:cuiuſmadi 
Chriſtus _=_ elt, ſummusillePontifex, & ſacraScriptura. Iamvero,cum 
Papa poflit errare, atque in herefin etiam incidere , quod poſle Ad-| | 
verſarij noſtri concedunt ; quid de Chniſti petitione ſtatuemus ? Petije 
enim ne fidesdeficeretPetri, quodiſti in Perri quoque ſucceſſoribus ya- | . 
lere volunt, Arcum fide hzrefis (tare non poteſt : ergo Chriſtus non 
potuit obtinere, quodpetijr, ſi horum interpreratiorecipitur. | 
Sextus locus, quem Teſuira ex novo Teſtamento objicit, habetur 
AR. 15. 5. 6: 7.28, vbi, ora quaitione delege Molis & circumciſione, 
Chriſtiani, quiinterſe diflentiebant, non remitruntur (inquit Ieſuita)ad 
privatum fpiritum, ſed ad Concilium Chriſtianum, cui prefuit Petrus, 
| quod quidemin hunc modumconcluſum eft,yerf. 28, Veſumeſt Speritar 
| ſanto, nobrs, ec, Hinc colligit Ieſuita,Spiritum ſanftumſemperinter- | | 
| eſſeilli Concilio, cuiPetrus, id eſt, Petri ſucceſſores preaſunt. RefÞondeo : | 
primo, Nos non remittimus quenquam,de re aliqua dubirantem, ad (pi- 
ricum ſuum privatum, negleQis medijs inveniendi veri, quod Icluita no- 
bis fals0 obyicit; ſed adiplamScripturam, & ad Spiritum ſanftum publi- 
ceinScripturis loquentem,quemaudiendum eſie,& ex cuius authorita- 
te controverlias-omnes efle definiendas- dicimus, Quod: idem. in hoc 
Concilio factum eſt. Idem fiat, quod hic, fi fieri poteſt. Paſtores &.Epiſ. 
copi congregentur, vtde quzſtione diſpiciant, & definiant,nonexiudi- 
cio ſuo, Ted ex authoritate Spiritus ſanRiloquentis in Scripturis. Sic c- 
nim illi controverfiam ex Scripturis definicbant, vt nos intelligamus 
ſummum indicium Scripturis efle deferendum, Nihil enimin illo,nifiex 
Scripturz authoritate, concluſum. eſt... Secando, Quod ait Ieluita huic 
Concilio przfuiſſe Petrum, falſum-eſt.. Przfuic cnim- Iacobusporius, 
quam Petrus: quia in eius verba decretumfaciunt, epatetverk. 1 3*. & 
22*. & nulla viquam in Concilio wore tribuuntur, aut eggs Pctro. 
| Qudd verd hinc probatPetrum prafuiſle, quiais primoloquuysclle 
dicitur; Re/Fondeo, Edfi Petri verba primo in loco3 Luca recitancur, pas | 
tete tamen ex ver{.7*, multos ante Petrum loquutos eſſe. Dicturenjm | 
ibi,poſtlongam diſceptationem hinc arg; illinc fatam, Petrusſurrexi(- 
ſe. Tai, inquit Lucas, ov{uniouer yueggons. T ertio, Fateor huic Conciliq £1 
Spiritum ſanQum interfuiſſe,atque prefuiſſe : & banc ſentenciam. fuiſle 
Spiritus ſand, cum fit Scripturzteſtimonio comprobara.Sedquidhoc 
ad Papiſtica Concilia attinet, quibus-acc Perrys pracſt, necSpiritus | 
ſanctus intereſt? At *=o $4 ratio tap; FINE: b 
E wy = —— 
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| Septimus leluitz locus ſcribitur, Galar. 2.2. vbiPaulusait, ſe Hicroſo* 
lymis Evangelium ſuur contulifle ovy ni haven, hoc ett, cum ijs, qui ali- 
quoerantin precio,yel quorum aliqua eratexiſtimatio. Ex hoc loco(in- 
quic Ieſuita) concludunt, Ecclefiam non fuifſe Eyangelio Pauli 
credituram,nif1 ida Petro confirmatum fuiſſet: ergoerar Petri tunc, & 
eſt Perri ſuccefloris nunc, de doatina fidei iudicare. Reſp ondeo: primo, 
Profectuseſt Hieroſolymam Paulus, non ve Petrumynum convenirer,& | 
cum co ſolo Eyangelium ſuum conferrer, atque ab llo authoritarem | 
muruaretur; ſed yt cum tota Eccleſia publice de doArina illaageret, | 
quam ipſe przdicabar. Sic enim, verl; 2. x) dreNHylw ani nr Evayn, | 
quod verus interprestranſtulit, & contult cum illis Evangeliman, hocelt, | 
| | cumEcclefiaomni:quod hinc etizm apparer,quia ſubjungir,xs? 1Jiar N | 
7s Aubin, privatm cumy7,qu: ſunt in precis: ergo quod ſequitur ;4u3 et xandy | 
| wins vagus we frefire currerew.anteveurnſem, non magisad Petrum, | 
quam ad totam Ecclefiam, aut iHosprzcipuos Apoltolos pertinet, So- 
| cxnds, igitur crfi non interpretemur locum de tota Eccletia, ramen de | 
ſolo Petro interprerari non poſſumus. Aitenim diſere® Paulus, ſenon | 
cum yno tantim Petro, ſegcum pluribus Eyangelium fuum contuliſle, | 
nempe ovy mis fxdor; 8 oltenditquiilli fuerunt, nempe Iacobus, | 
Perrus,Ioannes. Ergo falfumeſt, ab yno confirmatum fuiſle Pau- 
kEvangelium; & horum eratnon minilsde doQtrina iudicare Pe- 
tri. T ert19,Quodait Teſuira, Ecclefiam non fuifſe Pauli Prngete cnt 
turam,nifi 2 confirmatum fuifſer;id duplicem ſenſum 
| [tcſt. pM Ws cr) 2c noadebuiſle credere,nifiPerrus approbliler, | 
| | falſumeſt:debuitenimſemper veritatem przdicanti Apoſtolofidem ad- 

- { hibere. Sin vero intelligar, non tam facile fuillſe credituram, afſentior, 
Hzc enim cauſa fuit,cur Paulus Hicroſolymam proficiſci, ibique Eyan- 

elium ſuum Eccleſiz,que ilficerar, exponere yoluit, qudd quidam exi- 
 eoxr nag: alicer pradicifle ac docuiſle, quamreliquos Apoſtolos: 
quamille mulcorumſuſpicionem hoc modoprorſus ſuſtulir. 

. Otavuslocus3 leſuira prolatus haberur, x. Cor.1 2.8.9. &c.vbiPau- 
lus ait, aljsper Spirirrumm ders ſermonems ſapientie, alys ſermonem cognitionts, 
als fidem , alys imergretationem ſermonam, &c, Ex hoc loco concludit, 
non omnibus dariSpiricum interprerationis,ac proinde non polle amnes 
Scripturas interpretari. Keſpondeo - Hoc nos vitro quidem.concedimus, 
Sed fallt nos Jeſuita {wore vocit. Nam eftprivata, & cft publics inter- 
preratio. Fatemur omnes non habere donum Pergom—_ publicejoter-/ 
pretandi: ſed privatim omnes piz, 4 Spiritu ſanto »Sexipturas pol. 
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| ſuntintelli cre, & verum ſenſum Scripturarum agnoſcere. 
Nonus locus & vitimus , quem Ieluitaex novo Teltamentoprofert, | 
haberur r.loh.4. r. vybi monemur, vt nox cuivs ſpiritui credamus, foes 
 bemus ſpits, num ex Deo ſt: ergo privarus ſpiritus (inquir cluita) 
non: potelt eſle iudex (vel interpres) Scripturarum, quia de coeſtiudi- 
candum, Refþondeo: Neſcit Teſuira ſtatum quzſtionis. Nos enimnon 
dicimus,debere quemque inilla interpretatione acquieſcere, quam ſuus 
cuique privatus ſpiritus format & dictat; hoc enimeſlerfenc{tram pha- 
| naticis ingenijs ac ſpiritibus aperire: ſed dicimus Spiritumillum iudi- 
cemeſle debere , qui palam & diſerte in Scripturis loquitur, quemque 
omnes audire poſſunt: per illum volumus omnes alios ſpiritus,ideſt, 
omnes dodtinas (fic enim verbum hoc loco ſumitur) examinandas ef- 
ſe. Nos enim publicum iudicem nullum agnoſcimus, nifiScripturam, 
& Spiritum nos in Scriptura docentem:; hic loquitur , quaſi nosinter- 
num Spiritum aliorum iudicem faceremus, quod nunquam fieri debet. 
Non.enimfic inſani aut fatui ſumus,vthoc modo agamus Tu debes ac- 
quieſcere huic doQtrinz,quia meus ſpiritus hanceffe yeram iudicat:ſed 
hanc doctrinam ſuſcipias oportet, quia Spiritus ſanRus in Scripturisnos 
fic ſentire & credere docuit. Arquehzc ſufhdat dixifle contra ſecundum 
Teſuitz argumentum, quod ab authoritate novi Teltamentiſumitur. 


” "Crorr Sixran” 
 Detertio Argumento Adverſariorum.. . 


Rte rtiume1us generale argumentumeſt expraxi Ecclefigin:Con- | 
| cilijs, & exte(timonijs Patrum: atque hic multus.cſtinConcilijs 
recitandis , 4quibus controverfias definitas eſſe dicit, Kefondeo: Hac 
quidem omnia quorſum ſpeRent,non.intelligo,Nos enim.concedimus, 
hanc effe viam valde commodam neeain vyerum. Scripturz ſenſum, 
ve pi nimirum.& doi homines conveniant, &diligenter cauſam.cxa- 
minent, veritaremque exquirant: ſeditatamen, vtnon nifiexScriptu- 
ris quicquam PRC Arque hoc quidem nos iam diu op- 
tavimus, Duplex enim.inde manat vrilitas. Prima: Quodamultis quz- 
ritur, facilius.invenitur. Secunda: Errores, & haretici errorum patroni, 
faciluisreprimuntur, cum communi multorum-conſenſu ac iudicio dam- 
nantur. Sed hoc in omnibus controverhiis, atque omnitempore,commo- 
de fierinon poteſt. Non enim-poreſt quiſquam, cuim.de loci alicuius in- 
terpretatione dubitat; Confllium ſtatim cogere.. Iterumerithiſce de re- 
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mas 


| 


bus dicendumsz ergo nunc. vno.verbo-reſpondeo ad hzc omnia;; maxi- | 
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masfane controverſias fuiſſein Concilijs definitas ac conftituras, non 
abſolura authoricare ipſius Conciliz,ſed iudicio & authoricate Scriprurz 
in Condilio: Epiſcopipijnunquam conyenerunt , vtrem iph definirent 


authoritateſua , ſed Scripturarum.. Ergo Scripturisfummum iudicium 
omnia pia Concilia detulerunt. -Ita fa videmus, AR. r5.1bienm, 


| quicircumcifionemdefendebant, exlege Moſaica per Scripturasrefu- 


catiſunt. Sic Novatianiauthoritate Scripturarum ſunt refutati. Sic Ana- 


| baptiſtz, vepatetex Auguſtino. Sic Arriani denique,in Concilio Nice- | 


no, ex Scripturz authoritate & refutari , & damnatiſunt, In huncenim 
modum 1mperator Conftantinus Parres in illo Concilio congregaros 
alloquurus clt:Smrt lrbri Propheticicy Apoſtohici,quiaperte,quid credendum 
fit, docent. Depofita igitur onwmi hoſt ili diſcordia, ex divinitus mfpiratis Scri= 
ptyris ſumanus earum rerum,que in controverfiam vorantur, xvayhoc eſt, 
diſſolutionem, ſive diſceptationem, Atque hoc quidem illud eſt, quod nos 


-petimus. Cilm ergo Concilia ſemper I ſequantur,fibonaacpia 


fuerint; Scripturarum ſummam iudicandh authoritatem eſſe conſtar. 
Citat deinceps Teſuita Pontifices Ronianos,8: Imperatores,Patres; multos, 
de quibusctianinos ordine hreviterg; reſpondebimus. Pontifices proferuntur, 
Damaſus in Epiſt.3.ad Stephanum:Innocentins 1%.in Epiſt. ad Concilia Car- 
.& Mileuit.quz funt apud Auguſt. 91. & 93.Leo.1*.in Epiſt.81. & 8g, 
ws,n Epiſt.ad Epiſcopos Dardaniz: Gregorms, Lib.4.Epiſt.y 2. Hi do- 

cent cauſas graviores, um fidei, ad udicunnſcdis Apoſtolicz perti 

Re : primo,Delatas olim fuifſe ad Eccleſtam Roinanam gravio- 
res ex condiRto & inftituto Epiſcoporum, vt hoc modo paci Ecclefiafticzme- 
NE A cm etiam 
iniquumvideretur aliquid ſtatuere publicam —_— - 
ano , qui primariam ſedem obtinebet 


tineret, non conſulto Epiſcopo Romano , qui 
Fine extit.ve poulatims Epico —eagrd ug” nenrorete atque 
arrogarent,8& jus divinum vendi Culhelictvitngies mera. 
clamantibus, qui in Eccleſia Romana magnum fibi contra hereticos przſidi- 
urSpoſirum OY arbitrabantur.Secxndo,has Decretales Pontificum Epiſtolas, 
rnatores orhegmnnes) mon ns nai jj, x 
inſcitia, arrogantia,8: . RY, t | 

mus tatito Pontifice indignas efſe iudicar,atque in eis & diftioneny,ch ingeni 
um, Of ernditionem at. OT_—_ ſine modeſtia fix ſedis digni- 
catem & priuilegia amplificat. Leo ac Gregorius muko quidemyerecunditls 


* ——- 


imo conflatas. Innocentij Era. 


reruchuntur. Tertid, Hos Epiſcopos nonefſein ſua re audiendos, ques fati| -* 
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conſtat nimium fuifſe ſuarum partium ſtudioſos, & ſibi addiQtos,cum mani- 
ſta aliarum Eccleſianm & Epiſcoporum iniuria. FL? 
Iam ad Imperatores veniamus, quorum primus Confſtantinus eſt . Ts (in- 
it Bellarminus )non prius aſſedit in Niceno Concilio,quam Epiſcopi, ve ſe- 
iflent;vt Euſeb.L. 3 de vita Conſtaut.& hoc {igno indicavit ſe non 
eſſe przſidentem Concilj.Eribid. in epiſt.ad omnes Eccleſias Rs 
in ſanttis Epiſcoporum Concilius decernitur, id vnrverſum divine voluntats 
attribui deber.Etde eodem fic Ambrofws loquitur, _ 32. Conſtantinus 
| leberum dedit indicum ſacerdorrbus : & Augultinus, Epift. r 62, ſcribit Do- 
naditas ab io efſeraniſlos ad umm iudicem proprium Melchiadern, Ro | 
manumn Epiſcopum. Reſpondeo:Hzc nihil ad cauſam pertinere, quamin ma- 
nibus wx; Nos non dicinus Conflantnum Cgncilif Niveni prefidem 
fuiſſe, cui non niſi ſemelforlan interfuir. Quid tum denique ? Nam ne Ro- 
manus Pontifex Concilio przſidebar, vt ſuo loco docebimus. Quod non af 
ſederit, niſi — ab Epiſcopis, = m_ arem —_— & pie- 
tatem erga Chriſti Epi at, nihil aliud. Que cripſent in 
Epiſtolas ad urn re rn nr tribui debere,quod ſanta E "wg 
rum Concilia ftatmmy; agnoſcimus. Nam ſanQii Epiſcopi nil ſtatuunt, 
niſi quod divinz Scripurzloquantur, quasilli in ſuis decretis ſequuntur: ali- | | 
as ſaninon ſunt. Nequeomniaomnium Conciliorum decreta pro divi- 
nis habenda ſunt, ſedquz authoritate Scripturarum comprobantur, vepdſt 
ſuoloco olftendemus. Ambrofius de Conſtantino quid loquitur ? Quid fi 
enim Conſtantinus ſacerdotibus penniſeritlibertum iudicium, & cis nihil ip- 
ſepreſcriplerit? Numergonon ill deberent ſecundum Scripturasjudicare? 
lamvero Auguſtinusnon ſcribit, Conſtantinum remiſifle Donatiſtas ad E- 
piſcopur Romanum, tanquam iudicem proprium . Non cnim Donatiſta- 
rum proprius iudex Epiſcopus Romanus fuit : tunenim cos Conſtantinus 
coegilſet in ejus lententia acquieſcere : ſed alios poſtea judicesdedit, &tan- 
demipſe cauſamjudicavit; quod Bellarminusprztermilit, quia cum<jus in- 
ftitura defenſfione aperte pugnar. | 


fticus immuſeeri trattatibus. RefÞondeo: | 
clefiaſticas tractare,alibi diſputandumeſt : imerimquid hoc facit, ad confir- 
mandam ſurmamRomaniPontificis in Scripturis. interpretandis authorita- 


rem? | 
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| ten? Quartuseſt Martianus,quiL. Nemo. C. deſumma Trinic. negat ſo 


mel mdicatarevolvi & diſpmtaridebere, R; grads in Syno- 
do ſunt ſecundum Scri ,canon iterum in C yo- 
cari, fine iuiuria Synodi. Sed num ideo quicquid Romanus Pontifex iu- 


dicavit, ctiam contra aperrasScripturas, yalere debet? Quintuseſt Va- 


hoc ad ſe pertinere,vt Sozom. Lib. 6.c.7; Reſpondes: Valentinianus 
eqxtfia elle big na mm fog Tuehra mMuyaerywrir: ergoquid? Ro- 
manus Pontifex eſt iudexomnium interpretationum Scripturz, & om- 
nium controverfiarum?pulchre concluſum / Sextus eft, Bafilius Impera- 
tor in 8*, Sy &Septimus, Theodericus rex Gothorum in 4*, Sy- 
nodo Romana ſub Symmacho: quinil aliuddicunt, quamlaicosnon 
deberefibi ſumere,yr AI RET Pe a, decidant,ſed eas Epi(- 
copisrelinquane. Atqui non hinc ſequituraur Epiſcopum Romanum 
| fl: ſummum interpreremScripturz , En LetſLotos poſſe aliter, quim 
exScripturis, controverfiasde fide &religione Jefinte, 

Tam de Patribus videanus. Er prixvo quidemin loco Irenzum objicit, 
3. Lib. roy are « 2. vbi _—_ afferere , controverſias ex ſolis 
Scripturis finiri non poſle, quia yaric ab hereticis exponuntur; ac proin- 
de proximo capite hzreticos,contraquos diſputabar,ad Romanam Ec- 
clefiamremittere, & docere, controyerhfias ex dotrinaRom. Ecclehz 


cer.Ibienim Irengus hoc in hereticisillis, 


i rem habebat, reprehendit, quod nonreciperent 
= 
ir, quddScripturavariosſenſus, variamque i jonem admit- 
teret. Hoc TeſuitatribuirTreneo, ac fi cius ſententiacſſer;cuim Irenzus eo 
inlocononex animoſuo ARCO Em _ 
nionemproponat, eamquerepre at. | ad 3. cap. illius libri 
attinet, remittitquidem Irenzuseos hareticosad Pann Ecclefiam, 


cit, in Epiſt.ad ſolitariam 


[] dF 


que ile-Joquen#'de Co 


defizlevitima; derebivadfidem 
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| lentinianus ſenior,quipermittit Epiſcopis,vbiyoluerint,convenire,8 ne-7 


finiendas efſe, Reſpondeo: Quiipſum Irenzilocum infſpicier,Teſuicz frau- | 
dem&calumniam facile ba. : 


idque iure: quia illa Ecclefiatunc illuſtriflema fuic, omnjumque Ecclefi- | 
——_ ima, & traditionem Apoſtolicam eo e inc 
tamrenuit. Ar nine collepla eft, & wiWun 


ofidigtio Ariano,elt Quendeenditem Etc 
Ecclefie authoritaten ſand ab Imperatore acc efÞondeo: TudiciaEc- | 

hk ora ne 
ritatem inullo homine muruari, ſe abipſoDeo. Ergo. quiſquis.ſibi ſus 


| 


kb, 


nes S - 


r«$ 


® 


me CONTROVERSIZ PRIMA, —__ | 


mit, vede fide ftatuat, quemadmodum ipſi viſum fuerit, quod impius 
Conſtantius aperte fecit;is fibidivinam authoritatem arripit,ctiam Rom. 
Pontifex, aut omnes ſimul Pontifices, quorum eft, non quid fibi placeat 
pronunciare, ſed quid Deus iudicayeritaperire,idq;non aliter,quam per 
Scripturas,fic vt ſemper agnoſcant ſuam ſententiameſle e—__ Scti- 
exigendam, &prout cum Scriptura conſenſerit, approbandam. 
Tertioloco Bafilium objicit, in Epiſt.5 2. ad Athanaſfium, vbi ait, fibi 
videribonum, vtſcribatur ad Romanum Epiſcopum; vt ipſeauthoricate 
ſuamitrar aliquos in Orientem ,. qui Acta Concilij Aciminenfis difſol- 
vant, Reffondeo: Hoc quidemfibi Baſilius viſum efleſcribir , fateor: ſed 
uidadrem? Nonne Epiſcopi Catholicidebent hereticas opiniones 
> AR » &paci ac tranquillitati Ecclefiarumconſulere? PoſtulatBa- | 
Glius mitti ad Epiſcopum Rom. vtquia difficile erac aliquos mittere pub- 
kcodecreto ac conſenſu, Sn xowd x, (funded Soyuane, iple perſecertos ho- 
minesad hoc negotium ideneos eligat atque mittat, qui teneant omnia, 
que geſta ſunt Ariminiin Italia, am avors 5 xZdyallu cnc rryden, vt que 
ilic att ſunt per vim, diſſolvant: ideſt, doceant incoConcilio non ratio- 
- | nemaut Scripturam, {ed vir & fraudem valuiſte, & fic eius Conciliy au- 
thoritatem minuant. Quid hinc quiſquam og » quod Romano 
Epiſcopo jus ſummum & diRaturam quandam tribuat omnes Scriptu- 
ras interpretandi? -eer[s | 
Quart, quem objicit, Nazianzenuseſt, in oratione de fugy; & ite- 
rum, in orat. ad cives ſuos timore perculſos, ybinibilhabetur quod Ad- 
yerlariorum ſententiz faveat. Vetatnepaſcant Paſtorem, aut indicent in- 
dicem: non = liceat Epiſcopis quidvyis ſtatuere, prout ipſis libitum fu- 
erit, & populo nefas fit aut contradicere, aut inquirere; ſed quia in iudi- 
candotemeritascavendacſt, Nam hzreticos Epiſcopos, - paſtorum & 
iudicum loco ac munere fungentes, populus iudicare debet , fi errare & 
penite non vule, ane 
Quinto loca ſequitur Chryſoſtomus, qui Homil. yltima, inTohan. air, 
Perrumtotiorbi magiſtruma Chriſto przpolitum. Refpondeo, ſed non 
ſolum: neque hoc ad Papz ſtabiliendam authoritatem liquid valer. 
Chryſoſtomus enim nonait,PapartiÞ®yſle mundo przpoſirym magiſtrum, 
 SextweliCyrillus,quem Thomas citatinopuſculpdgerroribus Grz- 
corum... Refpondes: Illud reftimonium in Cynlli Theſauro non haberi, 
quod Thomas contra Grecoscitavit, vt querimeritd poſlit, ynde Tho- 
| masillud acceperit. Apocryphumaliquod & ſuppoſititium teſtimonium 


—_——— 


eſt, cuiuſmodireliqua ſunt,quibus Pontificus primarus niticur, 


—_ 7 


lam 


OC ——_ 
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Iam ad Latinos Patres Bellarminus accedit, & ſeprimo loco obiicit 
Terrullianum, in Lib.de preſcript. adyerſ. h@reticos: vbi docet non de- 
bere ex Scripturis diſputari cum hzreticis, Reſpondeo: Tertullianus ait 
quoſdam hreticos non recipere —_— Scripturas : contra tales ex 
Scriptris non eſſediſputandum, ſed aliis argumentis vtendumeſſe, Hoc 
quidem nos fatemur, cum huiuſmodi nimirum hominibus, quiScriptu- 
rasnegant & rejiciunt, nonex Scnpturis.led ex Ecclehiz teltmonio a- $4 
| [gcndumeTle; autalys ents pugnandum , Operam enim ludi qui |" | 

contra negantes Scrnpturas ex | difputar, Tertullianus ergoni- | | 
hil contra nosdicit. Ertquis _ veritater fuiſle potiſſirmima in Ax F 


| | Nolicis Ecclefiis quzrendam?Num hinc effici poteftRomanum Epilco- 
|pumeſſeſummum — controverhiarum, & interpretem Scriptura- 
rum? Nifi Rome Bellaminus viveret, & Papz gratificariſtuderer, nun- 
quamiſto mododiſputaret, Tertulliano ſuccedit Cyprianus, Lib.1, E- 
pift. 3. vbiCyprianus ait, hereſes & ſcbiſmara inde nalci, quod ſacerdoti 
Deinon obtemperatur, nec un in Eccleſia ad tempus ſacerdos , & ad tenoyre 
index vice Chrifts cogttatur. Reſpondeo, hunc ſacerdotem & iudicem non 
eſſe ynum Pontificem Romanum , quemadmodum Iefuita fiogit, ſed | . « 
zuemyis EcclefizCatholicum Epic - Nam de ſc nunc Cyprianus | 
(===> adyerſus quem Noratiani —_— Epiſcopum creaverant, & 
ſchiſma atquehzreſin in illam Ecclefiam inyexeranc. Sig Lib.4. Epiſt, 
10. [nde ry rs & _ N_ ſun & crate dum Eprſco- 
#6 ns eſt, Eccleſtapreeſs,ſi quorundam pr eſumptione conten= 
Fe Do 's loqui E i ofio AA gu 
men ne DeLarminus iple tridutt adlotutam in ripturas po= 
teſtatem. Atque vede CornelioloquiCyprianum concedamus, quid in- 
de aliudſequetur, quam fuiſſe hunc ynum Ecclefiz Romanz, non omni- 
um Ecclefiarumfacerdotem? Ambrofius verdin Epiſt. 3 2. Valentinia- 
| [num Tuniorem m & merit6 reprehendit , quod iudiciumde cauſis + | 
fidei Epiſcopis Catholicis przriperet, & fibiarrogaret . Quis enimdu- | ' * 
bitat paſtorum & Epiſcoporumeſlede caufis fidet iudicare? Sednumer- 
go aut Tummusiudex ertRomanus Pontitex, aut proſuo arbirratu Epil- 
— _ 'F & _—_ 
Objiciturdeinceps nobis Auguſtinus, qui r*. lib. contra Creſcon, Gram- 
mat. 3 3. Cap. ait. Q as fallimerwit , Eccleſiam conſular. : Fate-. 
murid qui apa Ae rin ubn mgit — 


nempe Eccleſiam conſulendameſſe, quam Scri Done. nee 
cxmveralnEccleſia, niiexScripmuris,cend conftare non pore, Inomni 


— 


— 


| cauſa 


es E—— 


— —_— 
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330 CONTROVERSIE PRIME, De Scrigeare \ | 


__ | Ecclefizilliusſenſum,, quem usſequlibentercupiebat, Fuiter- 


| rit.Incer huiuſmodiPrzmiſſas,& quAſtionis inſtitutz conchufionem,Jongifli- 


cauſafidei conſulendam Ecclefiam efſe dicimus, & Ecclefia debet conſu- | 


, quzrendi interrog andi ſunt » & ſi E iculoſxque tentatio- 
ved. neem ips.o Inus monuit , in lkronm de DoRr, Chii- 


/ 


DO YOC 


fm bc ſcribit: Nontimebo dicere 
tres efle &, hi is in Romani Pontificis authoritate 
tows acquevit . RefFondeo: Fuit Hi us quidem admodum folici- 
1 onrprbdig 007+ roo Grecis Epiſcopis wes eſle - 


ſes. Agnoſcebar ille tres as: fed hoc yoc (<xerorzos ) ſuſpe- 
Qumhabebar, in quoputabatforſan Aaliquid venenilatere . Apud Grzcos | 
affim ctimlegerer, tres eſſe hypoſtaſes, veritus eſt ne dicerent,, nes eſſe 
he Cobdradberdere mmol ipſe inſolitudine con- 
ſtirurus, quod nullum dom virum eoinloco quemconſuleret: & | 
eumpotius quam alum conſulere voluit, . mw Romanz Presbyrer 
fuir; & Damaſus, cymeiuſdem Ecclefiz Epiſcopus efſer,optime ſcire potui 


go de yerbo, non dere, controverſia. Namremi — Hob ay BBY? Fi 
id yerd deverbo Damaſus ſentiret, & Eccleſia Romana , ſire 
defiderabat, quiainillius Ecclefiz conſenſu & conſuctudine 


cere 

udd dei ws, Lib. w ty arg" er 
admodum MaximolI ireiponderit,vefas efſe quod canſans Eccleſia 
index ſeculi indicaret; Reſpondeo, Martnum Ecclefiz cer 


hoc iudicium pertinere? Sed num propterea Romanus Pontfex folus 
[ocholielawatabh cur ſhanmuns erit iudex Ecclefiz, atque interpresScri- | 
pturz? Viderit Bellarminus quantamfibi in difpurandolicentiamſumpſe. | 


mum incervallum intereft. — quifequinr, nonprobat, ve 
Bellarminus affirmart, in finelibri contra Cafſiamun Collatorem, 
a INI 
pis. Nam contra Pelagianos toto hbro, multiſque argumeneis contende- 
ratex Auguſtino fere ſumptis, &in fine commemorat, quemadmodum Pe. 


lagiani 


——_——— 
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| | amegrttone QVASTIO QVINTA 332 | | 
CE Ee ohne Ep denn Hes | | 
dalud fui , non alter harcticos Janos, quam quia | 

damnati fucrant ab Epiſcopis Romanis? Ps 
Adducic poſtea Vincentium Lirinenſem Ieſuita, qui in ſuo Com- 
monitorio, przter Scripturz Canonem adhihendam efle docet normwaw | 
| (atholici ſenſi Keiondeo, Non efle fingulos homines ſuisprivatis opi- | | 
nionibus relinquendos, ſed effe fidei draxiar retinendam, & Prophert- | 
ce Apoſtoliceg, mierprerationis lingam, Sed quzillatandem eſt? Eam (in- | | 
quit Bellarminus)oftendir efſe Conciliorum decreta, conſenfionem Pa- | 


cru, & fimilia, Et nos iſta magni faciqus, non tamen iſcue, ſed: Þ 
cum deleu, Nam Conciliorum decters omnia non integra 

Tune, &Patrum conſenſionunquam probari poterir. Sed quare Vincet- | 
tius non meminitRomani Pontificis, cum de wo Screny ncRetSe 
tione diſputaret ? Quis non videt Vincentioignowm hunc fuilſe przela- 
rum interpretemn Scripturz? Gregorius eas, qui in Lib, 5. Epiſt. 
25. ait: Scimmu piiſſomos dominos dfplines r:gere, ordinem ſervare, ca- 
nones venerari, & ſe ſacerdotalibus negotits non miſcere . .Refpondeo: Pij 


incipes non ſolenttraRare negoria ſacerdoralia, neque hoc illis lice- 
Tien Sed quid hor adeantar Telules Nurs == inde ſequirur, 
fummam incerpretationem Scripturz, iudiciumgue controverliarum 
omnium ad Romanum Epiſcopum pertinere ? Hzc teſtimonia ad ali- | . 
am quzſtionem potils peru, Venlm Princeps debeat Religionis 
curatn ſuſcipere. Sed Teſuitz quidlibert poſſunte quoliber arguere pro 
'ſuo acumine, Anſelmum & Bernardum prxtermitto, atquepertempus, 
inquo vixerunt, excuſo, fi fortenimiumaliquid Pontifici Romano tri- | 
buerunr. Siteſtimonia adhuc plura atque acriora adducerer, ca tamen, 
ci humanaeſſent, nullum S9947% argumentum ecfficerent. Arque 
haCtenus detertio leſuirzargumento, 

CaPvT SEPTIMYNM. Wl 
IS ______ Dequart0 leſuite Arguments... 7 
CN Vartum &poltremum cius argumentum a ratione Jenin oy us rag : 

enim (inquit)non ignoravit,controverhias acdifficiles quzefti- 
ones multas WH Ai temporibus in Ecclefia futuras eſſe:Er.. 

o nifi iudicem aliquemiſtarumcontroverſianum conftituifler,& Eccle- 
1zfuz reliquifſet, non bene providiſſetEcclefiz de rebus neceflarijs: Sed | 
optimeſem Ecclefizſuz conſulit Deus, derebus przſcrtimneceſla- 
rs: Ergo noni aliquem-iudicem, Reffondeo : Reliquic quidem De. | 
us iudicem Eccleſiz ſuz; ſed quisille fitiamquzritur, & inter nos ac Pa- | 

: i piltas ; 
| , ; 
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| 33% CONTROVERSIEZA PRIMA, De Scripture | | 


piſtas controyertitur. Nos dicimus hunc iudicem efle Spiritum ſanftum 
4 | in Scripturis loquentem. Ieſuita-yerd hac de re tria afferit, Primo, ait 
” [EnnciudicemnoneſſcSpiricumprivatum revelantem, Refondeo; Nos 
hoe fatemur. Huiuſmodi enim Spiritus authoriras occulta, arcana, ac | 
privatac{t: ſcdiſte iudex publicam, apertam, & omnibus notam autho- 
ritatem habecre deber. pa a 211" hunc iudicem non efle 
Principem aliquem ſecularem , Reffoudeo: Hoc quoque nos dicimus. 
Gennes enjen iudicium ſoli few. & Spiritui ſanRotribuimus, & 
ramen illam ſententiam arque opinionem Papiſtz nobis , ranquam 
noltram, objiciunt. Tert, concludit Ieſuita, ſummum iſtum iu- 
dicem debere eſſe Principem Ecclefiafticum, qualis eft Pontifex Ro- 
manus. Reſpondeo: Quicquid crgo de Parribus gloriole , quicquid de 
ConcilsPapiſtz RX JProcpem fuum Eccles ideRR, 
ad Papam omnes Dove z poſtrem$ deferuntur , & penes illum 
Pringpem IS —_ fenſus omnis To bent echda. 
um ret1det . Sed nos 1 cmpein nonagnoicemus, quem Chrittus 

non conſtituit; & p—_ _ inpublicistabuls 1mm 

[= . | cimus efſe interpretem ful iphus. Tam reſtat, vt quibus Me rationibus 
TED Fane Tenda eerc conctur,videamus, Icfuitaverd Scri- 

| pturam non poſe eſſe Scripture interpretem tribus rationibus probar. 
Primacius ratio eſt,quia Scriptura habet yarios ſenſus: ac proinde culm 

| non loquatur, non poteſt nos docere,quis horum vyerus ac genuinus ſen- 
ſus fir. Reſpondeo: Scriptura quidem, vt diximus, vynum f{1mplicemgue 
ep ; f | ſenſum haber,quietiam ex ipſisScripturis aperte colligipotelt : & quan- 


LD 


quam Scriptura non habetyocem ac ſermonem, vt homo; tamen lo- 
quituraperte, vt lex : & in ScripturaDeus ipſe loquitur;ac proptereaDei 
verbum Scripturadicitur. Non minus certoigitur ex Scripturis poſſymus 
veramſententiamelicere, quam fiDeus ipſenos viva vocealloqueretur. 
Num meliorem iudicem aut interpretem defideramus,quam iplum De- 
um ?Qui literas amici legit, num mentem eiusnon intelligit, quialiterz 
7 ipſz nonloquuntur, autquia amicum ipſum loquentem non audit? Ne- 
mo ſanus id vaquamdixerit, Culm ergo Scripture fint quaſi liter no- 
bisa Deo miſlz, ex his Dei yoluntatempoſlumusincelligere,erfi nonlo- 
quantur. Ceb(inquirPropheta, Plal. 19.) gloriam Deienarrant & tamen 
non loquuntur:multoilluſtriorem vers ac clariorem yocem Scripture ha- 
bent. /» principio creavit dens calum & tA LS 12 quis ſen- 
* | ſus horum verborum fit, nifi Papam conſulimus ? Nec minils aperta ſunt 
omnia capita religionis noſtrx. Secunda ratio, qua probar Ieluira Scri- 


; X pturam 


————— _—_— —Y 
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Iapatins, © QYy EST1IO! QVINTA. / 37 | 
| | pruram nonpoſſeeſle Scripturziudicem &cimerpretem,heceſt; quia ni- 


mirum,in omnj Republica bene inſtirucadiftinguitur Lex & iudext ita- 
que Scriptura Lex cilm fit , iudex cfle nullomodopotelt. Reſpondeo, in 
nulla Republica calem conſtitui udicemdebere, quiexarbitrio ac yo- | ,*, 
| lunrate ſualegem interpretetur:tmenim quid legibus opus erat? Deber 
aurem judex in omni Republicalegem cx lege interprerarizalioqui ini- 
uus iudex erit,fi mentem ſuam,non AYE: a ſequatur. ItainEccle- |** 
Ga Epiſcopi & Paſtores Scripturam interpretari, & Deivoluntatem ex- | 
Donere debenr, ſedex ipſaDcilege,deſt, cx Scripturaz licerre veranulli 
Lk in Scripturastantam authoriratem concedimus, quanta renun | 
| | forenſium iudiciinleges humanastribui poteſt, Leges quidem huma- 
nz tutiis mules commirti poſſunt vni iudici,quamlex divina. Lex yerd Þ A 
diyiaa & iudicium,& iudex, & interpres,8 regulacti. Quamenimregu- 
am f1b1 proponet 1udex ule, quem ipli Papiltz angune, inScriprurisin-: | 
terpretandis? Nullamne 7 id, vt ſpero, non audent affirmare. Siyerdvl- | - | 
lam ſequetur regulam, ea aut privata, aut publica ſit neceſle eſt, Sipri- | 
vatam & occulram aliquam regulam ſequatur , illa quidemrecipienda |: | 
non.cſt, quiadubia eſt & incerra, nec meliorcſle poteſt priuato teſtimo. | | ; 
niofſpiritus :regula verd omnis certs atque notacſle debet../ Sinpublica | y 4 3.4! _ | 
illaregula fic,quam ſequitur , eaScripturacritnec : quz cnim alia | | 
eſſe poreſt? Scripturam ane? 5 ſequiturvtregulam,ad camqueexigir ac | 
conformat interpretationesſuas ,is fateturſuum non eſſe aliterinterpre- | 


kar Sony, 4 » quam prout ipſa regula Scripturarumpraſcribir. Ita non | 
c 


1dicat de ſenſu Scripturz airoyparreuws, ledſuum iudicium Scri cures | 
Tptis Tubmitt, Terria hac de re Teſuitz io uu od ell FT ha. | 
= redebet authoritatem coattivam: alioqui enim: iudicium cius nullam | | 
vim habcbir, nec in ciusſententia quo acquieſcet. Kefpondeo:Scri- |. 
ptura quidem non cogit externe, vi aliqua externa, ſedinterne ramen 
cogit mentem aſſentirs Si-quis. verdeſſer externus butuſmodi index,qui 
omnes cogerct, tum.nullz forent controverfiz, quzramen ſemper 8& 
fuerunt , & crunt, & iam-ctiam ſunt prope infiniez, Pontifex quidem | .* 
-Romanus cogere poteſt, hoc eſt, terrere, & metu' coercere,, & morte 
mul&are:.ſed cogereytcredamus hanc efſe Dei voluntarem, & Scri 
ram, tanquam Det yocem, reciplamus; non pc us ſanct 
qui perſuadet vt hoe credamus, & mentes nofiras in yeras op | 14- 
ducir., & tt; JET ES Be EMremann 2\Que Piritnn een 

crga non elt 1wdex, quia non poteltcogere vt credamus, Namilla vio» 
lenta coaRiv eſt, qua ipſe vritur, quando ora nobisobſiruir, &fauces 
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Arguments noſtra, quibus probarmes ſummunm 


Scripturas, non Ecclefie, ſed Scripturis ipfis, & Spirits 
ſantto, tribuendum eſſe. 


onnmnn nn ar neon ny 
arque 1Scripturas, ſed Scripturz ipf1, & Spi 

ritui ſano, tum apertein Scripturis loquenti, tum occuke = dan 
yk —_— O_ _— ſententiam argumentis 
iam confirmare ſtatuinmus. Er prevwams quidem 47S HNER 
noſtrum ex conclufionetertix quaſtionis pender. Sienim Scriptura nen 
poteſt alicer cent cognolci,nifi per Scripturam,8 Spiritum ſanum, vr 
concluſum prints eſt in tertia quzſtione; tum certenec aliunde quzren- 
dus cſtScripturz ſenſus,quim ex Scriptura, & Spiritu ſanRoin Scripturis 


loquente. Senſus enim ScripturzeſttpſaScriptura. Huc ergoreferri pol- ! _ 


ſunt omnia arguments illa, quibus in tertia Quzſtione vhi ſurmus. \, 
| Secundumverd argumentim noftrum eft huiuſmodi : Quod ſolum ha- 
ber vim ad fide generandam,illud ſolum haber ſummam authoritatem 
| interpretandiScripturas, 8 omnes de fide & religione controverfias de- 
finiendi ac dijudicandi: At Scriptura ſola & Spiritus ſantus hanc vin! 


habent: Ergoillis ſolis hzc authoritastribuendaeſt. Propofitio perſe fa- | 


tis manifefiaeſt. Nam fidesexauditu naſcitur Sn PaulusRow, 10. 
17.)ideſt,exſenluScripeturz reQeperc us veroScripturz ex ſola 
{ Scriptura ipla & Spizitu ſanto ds eſt. Minor etiam pater: quia 
 ſolusSpiritus ſanRus poteft fidemſaluiferamin cords noſtrainfundere, 

eproindea Scholafticis mfuſe fides pp Eccleſia verd hanc fi- 
| dem non poteſt infundere. Fides enim illa, quam ab Ecclefiahabemus, 


non infuſa,ſed acquiſia dicitur:& eam ipfiPapiſtz fategtur non ſuffice- | 


read raxeopeciar, hoc eſt, ad certam perſuafionery, Evangetium dicitur 
patentis Deiad ſalutem, Rom.1. 16.quod fi verum fir ann cert? ſufficitad 
fidem generandam. - Er _—_— teſtatur, ſc Evangelium fine. omni 
yerborum ornacu prezdicifle , que fidem ſolius EvangelijeffeQum eſle 
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| A * Ergo ven Serge ſenſi ex ola Srpruraips n 


| Te aanotorewia it :Summusiudex controver- 
 Garum, & kegitimusSoripturzinterpres, bac triahabere deber, Proms 
eft, venos cents ſciamusveram. eſſe ſententiamillam, quam ipſe propo- / | 
nit, atque-in-ea-nos acquieſcere poſſe. Secundimeſt, vrab illa ſenrentia | | 
| | non liceatprovocare. Tertivm, ve nullopartium ſtudio ducatur, Nthil | 
ver horum Eccleſia aut Pontifex haber; hec verd omniaScriptura ha- 
ber, & SpititusſanRus inScripturis loquens ergo illisfurmmum judici- 
wp 17 Pontifici;deferenturn fatisma- 
nifeſtecſt. Aſſumptioverd,nempe,Nibil horumin Eccleſia vile viſibili, | 
vel in Pontificeeſſe,patet. Nam perEccleſiam intelligune Papiftzprims 
| Parres, & conſentientes Patrum ſententias: nam niſi conſentiantomnes, | 
non tribuunt illistantam authoricatem. Sed quomodo nos centierimus, 
num Patres omnesinter ſe,8 cum ſuis coepi ht IR Meer > vethoe{ | 
cert0 (ciamus, Patresomnesperlegamus neceſice eft, Przterea mule. | | 
rem Srenp edounConhan DC — 
rit,neſciamus. Secando,per 1am Concilia inte t. Se 
&d certd ſcjemuslegitims congre ance Concer Nm Fo de : 
Spiricus ſon&ti certd inon artrins wv 
£am C ja:coadta habiraggfunt, vt omnes de religione con: ?, 
RE RR pop” 1 Soripture ſententias interpre= 
tentur; fed veynumaliquod aut alterum barericum dogma dartinent ac | 
refellane . SicinConcilio-Niceno Ariusdamnarus eft, quidivinitater | | 
Filij negavit.Sic in Concilio Cotiſtantinopolitatio damnaruseſt Mace: , iF 
donius,quiSpiritus ſanRiidiviniraremoppugnavit; Sic in alijsContilijs | | 
alix heceticorumopinioncsexScripeuris refurare! ſime. wk es s | 
beceſtcorum,quelegitimam interpretationetnrequirant? er: | 
&vtimoin loco ockSamincetymerenay r Papam.Sed de.cjus ein 
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"pb: Ac 
Egorogavi pro te,P a.Er Petrus quidem firmus& conftans in fideper- 
ſerunt,Quomodo ergo hzc de Papaimelligi ſciam?Quishujus contro- | | 


e verfiz iudex eric? Papa(inquiunr, ck ew reuobobe” 
troverſia, controverliam iudicet. Ego ifta Papz aut ma- 


Zis, quamde Tenſu loci dubito. Opus ergoelſt aliozquiore iudice , qui 
. non fit partium ſtudioſus, Quis enim hanclegitmamexpoſitionem pu- 
| rer,Quia Papa dicit hibipromiſſum eſſe hoc locoytnunquamerraregergo 
Papa errare non poteſt?Imo opus eft ytmaiore authoritate atgzteſtimo- 
| nioevincateſſc hoc fibipromiſſum,quamſua voce.Preterea,ipliPapiſtz 
fatentur, Papam nonerrare modo, ſed & hzreticum efle poſle: atque ita 
hanc huius loci interpretationem prorſusevertunt. Poſtrems,Concilia, 
Patres,Papz homines ſunt;& Scripturateſtatur omnem hominem men- 

| **. | dacem fl. Quomodoergo in illorum ſenrentiaacquieſcam ? quomo- 
© certo potelt conſcientia mea ſtatuere, adeovt fidesmeanon vacil- 

ler, quicquid illi dixerint,id verum eſſe, idque quia illi dicunt? Tum cer- 
rEnullum diſcrimen inter Deum & illos ſtatuetur. Nam credoid yerum'. 
eſſe, quod Deus dicit, quiaille dicir, nec aliam yllam quzro rationem: 


o 
o*® 


tum ſavQtumin Seripturisloquentem provocare? Atnonloquitur 
| (inquit Papifta: us S.nonloquitur: inepuumergocR ad eum proyo- | 
Care. lt impiumn 
bisin | 
aliter 
ws eſt, 


a, 
® _ - — 
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| Interpretione. QVv ASTIO QVINT 4. 7 | | 
| nos dicimus;ſed quia Deus dixie:8c fi ab ills,vnde hoc fn 
[equa = a —_— | 


e ſunt 
it, ex 


modi, quam nemofine interprete Papa intelligar? 

Q uartum noſtrum argamentum ett huiuſmodi: SiScripture ſintiater- 
pretandz, atque intelligendz codemSpiritu, quoſcripez fuerunt , tum 
omnibusneceiſc eſt Spiritum ſanQum conſulere,quicas vel interprerari, | 
vel incelligerevolunm. Artverumprimum. Verumergo & ſecundum, De 
conſequentia Maioris nulla dubitatio efſepoteſt. Quddyerd ad Mino- 
rem attiner, ex _ Lg. 6.8& 1 erm Sp. ſanQum Scri- 
prurz authorem cſlc. Ad intelligentiam verdScripurz eundemSpiritum 
requiriipfi Papiſtz fatentur, Stapletonus, Andradas,& ali; ſedpauld a- 
ay cuius magiſterio Scri- 
peurzr interpret | atque intelliger t,inj 
| refidere: at nos dicimus $00 inc plit Dic wa 100 8 }-. 
Parade one vhiuod yea uber: Nenqun 
imgredieri, nft Paul Spiritumimbiberis, Sed bunc Spiritura quomodo 
(inquies)ego imbibero? num4 Papahic Spiritusinfundipoteſt? Imd 
ſubiungit Bernardus, Ex wſu devote intentionis in leflione & meditations: 

avider Ni; 
— 


exipfaScriprura. Simile quiddam adiungitde D 

ye 17-5 ern. donec ipſa experientia»P, | or 
Quifque ergo SpirituſanAo opus haberad Scripturas. Atque hoc eft,| - 
Z quod | 


_— 


—__C—_ 
—_ 
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quod Hicronymus affirmat,in Comment, in 1.cap. ad Galat.O ar Scyj- 
pturam aliter melltgit , quam ſenſu Spirits ſantlt effiagar, a quoſcripta | 
eſt, hereticu appellariporef, Huc etiamreferturillud Pauli, 1, Cor. 2.15; 
Spiritual homo omnia dyudicat ,dyaxeire wdyre. Quis hic ſpiritualis homo } 
ef? Teſuira vulthoc intelligi de paucis quibuſdam perfeRtis hominibus, | 
qui poſſunt ctiam futurapredicere.Ar fallum illudefle,ex ipſis verbis pa- | 
tet, Nam m4 yuan, idelt, homo ſpirnualss, illo in locoopponitur nd 4u- 
x, id eſt, carnal: homini, ac proinde omnes fideles figniticat, quirenati 
ſunt, 8 Spiritum ſanum acceperunt; quemadmodumu34awi econtra 
omnes ill; intelliguntur,qui Spirituregenerationis nondum przditi ſunt. 
Sic Toannes, 1. Epilt. 2. 20. Vos vnthonem babetss a Santto illo profettan, 
ideſt, vos Spiritumſanum haberis. Quid ſequitur? quid ex co ſumus 
conſequuti? Sequitur, Er noffs ommnia, id elt, omnia neceſlaria. Ideo verl. | 
27. ait, Non opus habettr, vt quis vos doceat . Teluita hunc locum iſto mo- 
do eludere conatur: Interpretatur illud (vr 9»: vos docear) quaſi nunc 
quis diceret; Vos, quieſtis Catholici, non opus habetis, vt Calviniſta m__ 
yos doceat . Sic vult Ioarmem Chriſtianos illius temporis alloqui inhunc ſen- 
ſum : Vos, qui Chriſtiani eſtis, non opus habetis , vt Pſeudopropheta aliquis 
vos doceat,aut Pſcudoapoſtolus. At Auguſtinuslonge aliter hunc locum inter- 
terpretatur in tractat. 3. in Epiſt. Toan, in hac yerba , Vatt:o vos docetommia. 
Q wtd ergonas facimu,fratres, qui docemu vos (inquit Auguſtus) /tnitio 
erus deet nos de omnibus ? Quaſi nos fine cauſa laboramus . Er vt quid tan- 
tum clamamus? dimittamus vos unthoniillmg,vt doceat vos unltro ipfira.Sed 
modo mihi facioqueſtionem,cs illiipfi Apoitolo facio, Dignetur andire paruu- 
lum querentem a ſe: [oſs [oanni dico, Vattionem babebant, quibus loquebar? 
Tu deft , O mia wnltio ipſins decet 05 de ommibus: vt quid talem Epiſtolam 
feciſte? quidillos tudocebai? quidinſiruebas ? quid edificabas > Hucufque du- 
bitationem propoſvit: iam reſponſionem {ubjungit . Sequitur ergo apud-Au- 
guſtinum in hunc modum: Iam hoc v:dere (inquit) magnum ſacramentum, 
fratres, Sonu verbarum noſtrorum aures percutit, magiſter intts +ft, Nolite 
putare quenquam hominem aliquiddiſcere ab homine . Admonere poſſumus 
per ſtrepitum vocus noſtra; ſinon fit intus qui doceat,. inank; fit ſtrepitus noſter, 
Adeo, fratres, unltis noſe? Nunquid non ſermonem iſtum onnes audifti:? 
nam multt hinc mdottt exituri ſunt? 1 nantum adme pertmet, ommibus le- 
quut us from; ſed quibus vnttio la intus nonloguitar , guos Spiruns ſanttus 
| n1145 101 docet, indoftiredennt , CMagitteria forinſecus adrmtoria quedam 
ſunt cr admonitiones: Cathedm in clo habet , qui corda docet. Quid? in| 
caelo Cathedra hzc? Quare hanc in coelo Cathedram,ſanAtifſime Auguſtine, 
C collocas. « !' 


$ + 
—— 


—_ _— 


| Interpretation.  QVASTIO QVINTA. 


DN. 


collocas? Neſcis hanc in terris Cathedram inyeniri? Nunquam Roma fuilti, 
& Petri Cathedram; vidiſti, in qua quiſquis ſedet, omnia te docere poteli? 
quid ni - in ? A « be | { | . if Q | | - . I 

vit. Sed pergit porro, atque huc refert illud Chriſti ditum, quod-habetur 
Matth.2 3. Nolite vobis dicere magiſtrum interra: uns eft magifter veſter 
Chreſtus. Ipſe ergo(inquit) vobss intzs loquitur , quando nemo hominmillic 


| ef. Quiaetſh aliqui: eſt alatere tuo, nullus eſt in corde tuo. Et non ſit null 


in corde tuo, unttioipſuns fit in corde, ne fit m ſolitudine cor fitiens , & non ha- 
bens fontes quibua irrigetur. Interior ergo ___ docet, (hriſtits docet, in- 
Fbiratio ipftus doget, Hzc Auguſtinus de hoc loco, Vnde apparet,cum 


| | longeaTeſuitadifſentire. Huc etiam pertiner illud Ifaiz, cap.54.1 3.0m 


wes erunt doftia Deo: quilocusa Chriſto etiam citatur, Toan, 6. 45.ybi 
obſeryandum eſt Iſajam non dicere, omnes cruntdiſcipuliDei, ſed om- 
nes cruntdofti4 Deo, dw) fuxm, vel Nuri rs 2G, quod plus eft :-Nulli 
yeredoQifſunt, nifiquos Deus inrus ſuo Spiritu docer. Ieſuira air, 
tree Rdipge Namyclredraphemmigh 
non,vtant et e,Nam ro 
de omnibus fidelibus : & Chriſtus crtam: , Joan. 6. ad wen. _— 
accommodat, Fideles yerdiam non audiunt Chriſtum in propriaper- 
ſona loquentem:num ergo illi iam non ſunt 549J//exrifnemo cenepru- 
dens dixerit. Cogitur autem Ieſuita tandem fateri, ſwbrilivs & germaniiis 
(ergoreQius & yerils) deSpirituſanco intelligi, Coegitenimeumita 
hunclocum interpretari Auguſtinus, Lib. degratia Chriſt, cap. 13.23. 
14. Similequiddam habetur,lerem. 3 1. 3 3- 34- /ndewlegems mean cor- 
\corum,  onnes me cognoſcent 4 minimo ad maximun. Teſuita hunc 
locum ita interpreratur, fore nempe vtomnesvnum Deumeſlecredant, 
quodiam(inquit)& Iudzi,& Turcz,&omnesGentesfaciunt. Sed hoc 


cſtludere, Intelligitur enim locus ille de fide falutifera, quemadmo- | 


dum exipſo contextupatet. Nam poſtea ſequitur : Cognoſcent me onmes 
4minimo v/que ad maximum,ait Dominus: quia condonabo iniquitatems ip- 
ſorwns, + peceatiipſorum nonrecordabor amplizes. Hoc eſt quod promittirſe 
velle cordibusillorum imprimere : Numhoceſt ita credere,yt Gentes, 
Iudzi, & Turcz credunt? Quisdixerit? Lucz ver010. 21, 22. Gratias 
agirPatri Chriftus, quddal ſapientibus & intelligentibus hzc abſconde- 
rit, & infantibus revelayerit, 8c; Exquo loco colligi poteſt, fidem efle 


F:: 


op Ripa Bion ies hominis;& quicunque Deire 
nem yere coonofcit, eum 3 Deohanc ſcientiam didicitle, Atque 
quartonoftro argumento hzc didia ſunto. 
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| Quintum verd argumentum noſtrum itaſe habet: Quando'nos ab | | 
Adverſariis noſtris quzrimus,quomodo Scripturas interpretarioporreat, 
hoc ſemper primd reſpondent, ſecundum conſentientes expoſitiones 
Parum. Sednos continuo icerum ab illis quzrimus, Quando Patres 
conſcnrire intelligemus? Namin plzriſque cenelocis difſentiunt:itaque 
exiguacritillorum authoritas. Vt hoc melius intelligatur,ynum aut ale- 
rumexemplum proponam, ex quo dereliquis conieuram facere poſ- | 
fimus , Origenes , Hieronymus, Athanaſius, Ambroſius,illa verba, quz | 
habenturRom. 7. (Ego carnalis ſum, venundatus ſub peccato,ohc. ) ita in- 
terpretantur , vedicant Paulumillic non de ſeipſo,ſedin perſona homi- | 
nis nondum renati loqui. Sed Auguſtinus, 2. lib. contra Julian. Pelagian. 
cap.2.de homine renato inrelligivult, atque adeo deipſo Paulo. Er aliis 
etiamin locis codem modo hanc ſententiam Apoſtolicam interpreta- 
tur;quamexpoſitionem Thomas fatetur eſſe meliorem.Aliud exemplum 
diſſcatientium in exponendis Scripturis Patrum confideremus. -Paulus 
ait, I. Tim. 3.2, oportere Epiſcopum vnins vxoris virumeſſe. De hoc loco, | | 
vt apparet apud Gratian.Dift.26. C.Vnius,& C. Acutius,Hieronymi & | 
Auguſtinicontrariz ſententiz fuerunt.Tertium exemplumaddamus:Pe- 
tridifſimulationem,de qua Paulusin Epiſt.ad Galar.c.2.ſcribit,Chryſo- 
ſtomus &Hicronymusexcuſant:contra Auguſtinus & Ambrofins pecca- 
tiarguunt.Accedat quartum: Arbitrramwr(inquit Paulus Rom: 3.28.) i- 
ftrficari hominem fide: quem locum Ambroſmws'deſolisEchnicis, Chryſo- 
Romus yerifſime de vniverſis hominibus interpretatur, quia homirem 
ſimpliciter ait , 70 xomdy * qvoras avoue deis, Sic,yt rem hand aliis adhucex- | 
emplis demonſtremus,codemin loco peropera legis Hieronymus cere- 
monias intelligit,circumcifionem,ſabbatum, & cztera huiuſmodi: Au- 
g-me vero & Ambrofius totam legem, etiam Decalogum, Hilarius, 
n. 30. in Matrth.” putat Iudam cum reliquis Apoſtolis non ſumpſiſle 
Euchariſtiam, quem aliquietiam Papiſtz ſequuntur: Auguſtinuscontra 
ſtatuiria multis locis , reliquique fere omnes Patres. Coloſl. 2.21. his 
verbis, Ne guſtavers, ne tetigerss, Ambroſius nos deterreri ſcribit ab 
omniſpe mundanorum:ſed Auguſtinus;Epiſt. 59. & Chryſoſtomus, & 
hylaQus,cos potius reprehendi docent,qui hgc prohiberent.Quid 
huiuſmodi alias commemorem difſfidentium Patrum expofitiones, cum 
ſecum > A aliquando apertiſſimepugnent? Eraſmus in Annorat. in Luc. 
22.inillaverba, Sednunc quihabet ſacculam, &c. Auguſtinunrnegar ſibi 
conftare de bello 4 Chriſtianis hominibus gerendo,Quisergo taminers 
eſt, aut expers iudicij, vecum Partres videat nec cum aliis; nec ſecum de 
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| Interpretatione. av zasrTio QVINTA. | 347 
Scripture interpretatione conſentire, in illoruminterpretationibus con- 
—_— Sed vthocillis concedamus, Patres nimirum inomnibuscon- 
ſentire, quodillinunquam probare poſſunt z ramen id non inde ſeque- 
eur,quodilliyolunt;,quod nos hoc argumento evincemus : Quodenim 


ciuſmodieſt,yrnon ſemper fueritregulaScripturzinterpretandz,quod- 
quenon ſemper habuit authoritatem judicandi,illud ipfum ne nunc qui-' 
dem regulz aut iudicij vim habere deber. Nam regula ſemper vna eſſe 
debet, caque certa, _— ac perpetua: ſedconfentiens Patrum - 
io non hut ſemper regula interpretandzScripturz; ergo nec nunc qui- 
demeſt,Non fuifſe vero regulam ſemper, facile conſtat. Aliquando enim 
nulla Patrum ſcriptaomnino extiterunt, Plerique cerum quadringentis 
poſtChriſtum annis ſcripſerunt,nonnulliverd quingentis,& ſexcentis an- 
nis pot Chnſftum. Quznam,queſo,fuitanteid rempusregula interpre- 
candzScripturz? Non enimnulla fuir, & tamen iftatunc non fuit, 
| Sextwm noſtrum argumenturs in hunc modum ſe haber: Scripture 
maioreſt authoritas in iudicando, quam Ecclefig preſentis:ergoScriptu- 
ra potils judexefle deber, quam Eccleſia : nam hoc iudiciumdeber cum 
| ſurnna authoritate conjungi. Ecclefiam yerd non habere tantam au- 
thoritatem, quantam Sctiptura haber, ex Galar. 1. 8. patet, vbi Paulus 
ait : $i nos,aut Angelus e clo evangelizet vobu prater id guod vobis evan- 
£401m, anathema efto . Non tribuent Papiſtz (opinor) plus huic 
fiz, quam veteriilli, quz Apoſtolorum tempore viguit:Arilla non | 
habuit talem authoritatem, non'potuit aliter Scri | }, 
quam ſecundym Scripturam: Ergo nec vilaEcclefia iam aliterfacere / 
potelt. De hoc loco dicemuspoſtea. | A EE 
Septimum noſtrum arguments ſumitur ex AQ r7. 1x, vbi Berce= 
enſes laudantur, quodScripturas ſcrutarentur, numilla quz Paulus do- 
cuiſſer, ita ſc haberene. Ex quo loco itaratigcinamur: $Apoftoli do- 
Arina ex Scriptura cxaminatafuir, tum & Ecclefizetiam doQrinaex : 
X examinanda eft : Ar primum venim : Ergo & ſ&cundum. 
Teſuita hic vnum tanam habet quod refpondear. Ait perſonam Apo- | 


oli non fuifle notamBerceenſibus, coſquenon intellexifſe num Pau- | 


lus Apoſtolus fueritnecne, ideoque retin eo fecille, doari- 
nam ex Scripturis iudicarent, Sed nosſcimus f inquit)Ece: fiar erra. 
any 3. 
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© quicquid Paulus docuir, ſed cius doQrinam diligenter ad Scripturas 
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examinannt. Ex quo duo colligimus: Prime, omnem doQrinam ex 
Scripturis dijudicandam eſſe. Nam fi Bercecnſes przdicationem Apo- 
ſtolicam-ad Scripturas exigebant, nos quicquid Papa ſenſerit Gne vila 
examinatione ampleaemur ? Secxndum,. Apoſtolos nihil prediciſle, 
quod non ex Scripturis Prophericis confirmaripoſſer,& cumeis viſque- 
quaque conſentiret, Sed nos (inquit) ſcimus Ecclefiamnonetrrare, At- 
dry je (inquam)Papamerrareturpiſſune, 8 quialiter opinantur, ij 
ad animarum ſuarumTempiternam peraicicm errant, Num Eccleſia 


*| errer, an non, ſuo loco difleretur, Efſet profedEcclefia;hoceſt Papa, 


Deus aliquis, fierrarenonpoſſet. = 
avum noſtrum argumentam ſumiturex 1 . Theſlal.5, 21.ybi Pau- 


lus ait, Omnia probate, naym Jdxyuacen,& ex1.Tohan.4. 1.vbi Ioannes 
ait:. Nolte cnty:s Spiritnt credere, (ed probate Spiritus anex Deo fint doru- 


+ | effe. Ieſuira ait przceptum hoc non pertinere ad omnes, ſed ad dotos 

tantum & eruditos, Atque id fimilitudine quadamilluſtrat. Ac 61iber 
(inquit) aliquis ad Academiam. a mitrteretur, non omnes 
Academici cum examinarent, ſed DoQores tantum illius faculratis, 
Reſpondeo: Oporterelibrumillum ab omnibus ijs perlpici & examinari, 
4quibus approbaridebet. Quod vero ad rem przſcntem artiner, fateor 
omnes nonpoſle doarinam.quamvis probare: nam impijnon poſlunt. 
Sed py ac fideles omnes hoc praſtare debentatquepoſſunt, vopaterex 
3 Theflal..5..Nam.fi omnes pij iubentur orare ſemper, ſemper gaudere, 


muniapietatis officia;-tumetiam omnespij:debent probare oma; Sed 


| itaſpeftant ad ommnes fideles:-Ergo-& hoc. Nam Ioannes inilloloco 
alloquiturdzanir3, &.raa,dilefog,puerules, id et, omnes piosac fide- 
les Chriſtiapos: 3 any pijs mandaturab Apoſtolo,vt fibicave- 


he Egyeraniy dactrinamdiligenterexaminent, ne falſa forſapprove- 

ris{ulcipiaut. Secundo, Bellarminus dicitagi tannimde dotrinadubia. 

Reſpondeo; Ex nos no aliam intelligimus. Nam quz aut palam falſa, 

aut fine dybio vera+1}, pon-dolet-in queſtionem, arqueexaminatio- 

nem yocari ab ijs,quiiaw ant&,quidſcntiendum fit;edoQi fueript,. Sed 
ade robisconſtabir alquad 


ad dogma non eſſe dubium? Sine examina- 
Ae dogmaxe aliquogar 
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widens me mivuare. Hinc concludo,Ecclefiz doftrinam examinandam 


gravias agere,Spiritum non extmgyere,quodhonuan eſt tenere,quyſunt com- 
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acſine dubio vera, quam quiaPapa Romanus fic affirmavit, arqueeſu 
-| Cathedrareſpondit? Ar primuimm examinandum falrem eſt ipſum privi- 


tiam noſtrx examination ſubtrabet? Arnifide eo confticerit, ſemper c- 

rimus incerti. Quid ergo? Num & privilegy ſui interptes etiamerit? 
Papa habe privilegium non errandi: ynde hoc conftat? Exopinione 
atque interpretatione ipfius Papz. Qui afſentiunturtamlevi =. 
. | ni,digni ceneſunt,quinihilvn ſentiant,Deu id hoc ali- 
udeft, quam fidem noftramnon Deo, ſed Papz acceptam refeari ? His 
ſententijsilla fimilis eſt, quz habetur Marth. 7. 1 5. vbi Chriftus juber. 
omnes4 Pſeudoprophetis cavere. Sed quomodo ſciemus? Ex frattrbus, 
inquit, Sed yrs 6. hi fruftus? num mali mores? Nequaquam. Nam 

multi Pleudoprophetz ſantiorem vitam degere videntur, quam. non» 

| nulli boriiac veri doRores. Non tantim ergo ex moribus, {cd multo 

magis ex fa}fis interprerationibus arque expoſitionibus - cognoſcendi 
ſun. Arque ita bunc locum interpreratur Vincentius Lyrinenſis, Cap. 
36. 8& 37. quem Papiſtz magni faciunc. | 


habeneſummam authoritateminterprerandi Scripturas;tum fidesnoltra 
inillorum iudicium poſtremdreſolyitur. Atſecundum falſum:ergo &pri- 
.| mum, Maioris conſequentiapatet. Quod enim ſummam authoritatem 
| | haber reddendi verum Scripture ſenſum, in id fides noſtra poſtremd 

reſolvitur,arq; incumbic,&ei innititur,. Nam in eo fidesnoftraacgquieſcir, 
quaddarcertiſſimum ſenſum Scripture, & deomni doArinaiudigat.Mi- 


noremipſietiam Papiſtgconcedunt.Negatitenim fidem noſtram.in Ec- 
clefiz er ſtremoreſolyi , vtpriisin tertia QuzſtionediQum eſt, 
le folus ſ\ummam interp legis authoritatemhaber. Ac Deus ſolus Scri- 


Sic Apoſtoli omnem ſam doQtinamex legis divinz authoritate, hoc eſt, cx 
ro hs popdo lon _— dehbat 2: 
Dei 8& | mel 
ae, pres om 7s (afui iplius fidelis & luculemts inecrpres, & Spiritus 
ſanQus in Scripturis ſeſe i arque i | 


| legium, quo fibicautum eſſe dicir,ne fallaturin iudicando, An & hoce- | 


Nonum noſtrum arguments talc eſt: Si Patres, Concilia, & Papa | 


unmentuws vudecimans (ic inftituo ;Si ſurmum iudiciur de Scriptura 


« 
- 


Pl apmarematogragy rare mn 
| " FI _Plicere (- ] 2 


— 
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ape; 0-7 Pr 4d, a0 5 Ye ORs 
ergo aiquem ample. 
am aliam cau » niſi quia fic Eccleſia ſtacuir 
it Scripturam,” is non 
| , quam Scripurrz, ſed eriam 
wo ner mn BY 

wid, & Propter wid comp omnia, qux 
AI NanPare, Rn Eoclifa arkrkns? da 
non aliter credimus mundum effe conditum, Adannim 'peccaviſſe, | | 
mn GE ad, | 


, iterumin fine ſeculo- 
wot 9 Irs gia Ge cc Pps Roti? Pe 
clanum fidei Cniſtanz find amentum! egregia fides Papiſtarum! 

Argument um duodecimum fic propono : 0) UPapath dim index Cone | 


tarum , & interpres quzvis definitio Papzeft tam 
authentica, ow pony; americas, > : ſed conſequens a- 
Nam mm deliemwonrt marrow 


1arum,aut Scripturz intetpres : non Papa. Namnullus 

, En 

Sic olimParres Niceni Arium diyinis teftimoniys; fic Mace- 

prevevaay Neſtorium, - Eandamfel-BpllurtSeie 

nomfſua, damnirunt. Deinde, Sihomo ſua | 

definire , im perium quoddam in animamfiderngue mhaberet :quod 

A Gd at, 2.Cor.1.24.v xvertrouſo 5uffF iczar. ————_ | 

—_ muehoriace poſnurm, ores coreroneſis ler 

Ret is ſents 

m_ is IE habe :SiScriparz 

Mas urea oo enatu hea 4m: quod aurfint obſcurz, aut | 

non ſint perfect : Art horum neutrum impedit. Nam efle apenas , hackes 

neceſſarys, ſupri docuinus :&efle ad omnia perfeCtas poſt demonſirabimus, | 

Gr romamagare ner arr. 7 marks 
idicio,non cx am nutu 

CE A A Ae RL Nag. Nam v- | 

nuſquiſque ſibi iudex efſe deber, & ſuo judicio, non privato quidem, ſed divi- | 


nitus 


=” 


et. Ln - : 
"wy 
OT 
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Ah 
nitusinſpi o, ſtare: Spi wx De nes ain 


In po gens 
loann, ky 7 ts bene ad me(icpus | 
me : 268 
3+-3 3+ 40annecs 118 recuprt 4 
am ofſe veracom. a rind 
= i Hs fhies*:pd "4 3 
wy eg uhor an 4 ib. adv = 


mocnſeies Opt Nina ops TG weque 
| :dwideri dots contineri, quod ante rails Rey == 


Cem requrir, At ney FE Loy Iudicet Dr: Pace Er cap 
Iudicet cum illo = im quia in eApeftolo ipſe loguitur Chriſto. 
Quare non dixit, Judicet Pontifex Romanus, vel ſaltem Chriſtus in 
Pontifice loquens ? Quia ille proculdubio nullum ralem iudicem ag- 
novit. Idem ctiam in "gh gratia & lib, arbir, Cap. 18. in cundem |- 
feremodum ſcribit: Sedear Gngaie) inter nos rudex Apoſtolua Toannes.Sed | 
vbi? ſane non alibi, quam in Scripeuris, Nam ftatim profert locum ex 
| 2. Iohan, jg _ Chanifens, diligamus invicer. In libris vero de Dofrina 
| Ch Cribic Scripturam ex Scriptura exponendam efle, In 
Try r*, yy ivitateDei, Ca W- 3.3. Tagjulinodh Yc-mginy hacs"ab i cius hac dereteftimoni- | 
um haberur. Nes (inquit) bas auas ſocietates Angelicas imter ſe diffares ars | 
que COMtrarigh, unam & natura bonam, volumate reflam, aliam veronga- | 
turi bonam, ſed voluntate perverſam, alis maniftfioribus diyvinaram Scri- | - 
prurarum teſt imonits declarat as, quad in hoe hbro,gui nomen eft Geneſis Juicis | 
tenchrarums, vocabulic ſugnificatas exiſtimavima ctiamſs almd ſerifit hocle= 
co forte qui ri Non eit inutiliter obſcuritas buins pertrallata Legener'g | 
voluntatem authoris Lbri buim indagare nequivimut, 4 55% mn 
—_ queper aka cinſlem anthoritatic ſacras liter as ſatis fidelbia nota | 
pl me EOns. Idem ctiam,in Lib:de Genefiadliteram, Lib.x, C. | 


i Pham = a 


- 
—— 


Q 


< 


| controyerlias, his verbis: Non putamus agemeſtvrgocequiipſr obtinu= 


| reillos emitari. Stem it arburatu infhirate a Deo Scripture & apud 
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21. quarationeyerusScripturz ſcnſusoptime inveniatur, docet his yer- 
bis : Cam divine: libro; legimm, in tanta multitudine verorum imtelleunm, 
quide pazeu verbic erunntar, 0+ ſanitate Catholice fidrimuninuntur, idpotiſ- 

ins delig aww, quod certum apparuerit enm ſenſyſequens legimms, $1 an- 
tem boc lutet, id certs quodcircumſtantia Scriprurexon'i ,& cum ſa- 
#4 fide concordat. Si autem & Scripture circumTlantiaperiraltariac diſcuti 
nou pote#t, ſaltem 1d ſolum quod fides ſanapreſcribit. Alind eft enim, quid 


rare, Si virumg, vitetur, perfelte ſe habet frufins legemtts. Siwverowiramg, 
vitari non poteſt, etiamſivoluntas ſcriptoris incertafit, ſane fideicongraam | 
non inutile eſt tenutſſe ſententiam. Idem Augultinus in Epiſtola 19.quid de 
Patrum expoſitionibus ſtatucndum fir, aperte ſatis indicat, quando fic 
ait; Alios autemita lego, viquantalibet ſanttitate deltrinag, prepolleant, non 


ideo verum ou _ ipfiica ſenſernnt ; ſed guiamibi vel per illorauthores 
| Canonices,velpr ration, quod 4vero non abherreat perſuadere potwes | 


runt. Auguſtinus his verbistria docet: Prvwm,In rebus negotijly; fidei, 
oportere nosex nullorum hominum,quantumyis aut ſanRorum, aut do- 
Rorum (nedum impuri vnius indoQtique Pontificuli) authoricate iudi- 
ciove pendere. Secundum, Nullas hominumexpoſitiones aliter eſſe reci- 
picndas, niſi prout vel Scripturis, vel probabili ratione confirmantur, 
Ti on Pa onens quandam nobis efſe neceſſariam, cuiuſmodi nul- 
lain ijscogirari poreſt, qui cum ipfi nihil intelligant accurate, toram fi- 
dei ſalutiſque ſux ſummam ex aliorum opinionibus ſuſpendunt, Baſi- 
lius, in Epiſt, $0. Scripturistribuit authoritatem decidendi &definicndi 


it loguendi conſuetudo, eac (anone ar refie dofirme. $i enim ad 
onlet dotrmam ah valet conſuetude; licet & nobis oumino bac in 


a actes; wary wars iis oraculis conſona, illts omnino veritas ad- 
indicetur ſementie.Grecis verbis optime;n Swoavdgee fly Daurnod re api 
x) Tay" tis ev bpeby 8 Soya (unpdit Tis Weias nbgots, om Trent tes welyres 
#$ eanSeiag # {ger . Ex his verbis duo colliguntur, Pravwws, in omni quez- 
ſioneScripturarum eflc ſunmum iudicium, Secandwn, his tribuendum 
eſſe calculum veritatis , quorum dogmata ſunt divinis oraculisconſen- 
tanca, Optatus Milevitanus contraParmenianum, Lib. g*, vbidiſpurar 
de hac quzſtione, An baptizatus fit rebaptizandug; egregie cauſamno- 
ſiram illuftrathis yerbis: Q #erexd/ ſunt (inquit) a/1qui huins controver- 


he indices. Si Chriſtiani, de vtrag, parte dari non poſſunt, quia ſndys veritas | 
CaAl 


potiſſamitn ſcriptor ſenſerit, non dignoſcere, alind auteme 4 pictarss er- | 


CO EE nneny SOS, Io. parent Af AY Wor Ie IT nx 
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ry 
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impediter, Deforts quer ends eft tadex. Si pagantes, non poteſt noſſe Chreſtr= 
aa Cn imimicus of Chritient ro Fogd oe, terris de 
bac re nullum poterit reperirimdrcinny, De calo nero mdex, Sed ut 
quid pulſamus adcalum, cum babemus hic in Evangeliu? Teftamentum(in- | 
quam) quia hoc locorette poſſunt terrena calefhibus comparari. Hecille, Ex 
quolocotria nobis obſervanda ſunt. Primum, In omnicontroverfiareli-.| | 
gioſa iudicem aliquem zquum &idoneum querendumeſle, qui non fit | | 
-akeri parti addi&us, Lis illo tempore erat Catholicis cum Donariffis, | | 
Chriftianus iudex nullus inveniri potait idoneus diſceptande controver- | 
fx,inquirt Optatus: quia qui Chriſtiani ſunt, alteri parti favent, vr iniqui- | 
ores adiudicandum veniant. Vnde fic concludo:Si Romanus Pontfifex |- 
non fuit iudexidoneus illarum controverfiarum, quztum interDonati- | 
ſtas & Catholicosinterceſſerunt, quddpartium ftudioſusefſe yidererur; | | 
uantd minis de his controverſijs quz nune agitantur, iudicium ili - : 
and permitratur, in quibus mult magispartibus addiftuseſt, cm 
ipfiusnunc res agatur? Secundum, Religionis nulluny eſſe in rerris judi- 
cem quzrendum, quod Papiſtzyolunt, ſed eccelo. Si exiftimaſſerOp- | 
tatus aliquem in terris a Chriſto conſtitutum iudicem eſſe , nunquam 
cents in ccxloquzrendum iudicemeſle dixiffer, ſed ad bunclegitimum | 
Eccleſiz iudicem provocifler.7ertizm, Non opusefſe divinam aliquam 
vocem aut reſponſum e.cclis iplis clicere, fed Seripturasconſulendas 
eſſe, atquein Evangelioquzrendam, & ex-Evangelio-petendam effe cer- | 
tam controyerliz definitionem. Tum'enim habere-nos ait cceleflem 


4* 


Y 


—_—_—__— 


Denique afficmat, Spiricumſanum efe ne, how 
- | preterm. Atque hzc de pnore hulus quintz Qu; parte 


| interprerandis ſemper mediis quibuſdam vſaeft. Recenſeboverdprimo 
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nabluer exponi, quin ſemper apperet expoſitio fidei Catholice rationabilior. 
Ira quantumvis hzreticiScripturas verſent yarieque torqueant, tamen 
Scripturz ſugm yeritatem 3 falſis hzreticorum expoſitionibus per ſe 
vindicabunt, yt homini non prorſus alienato ſemper Catholica yeritas 
robabilior appareat. Caictanus,in prefatione commentariorum in li- 
ros Moſs, ait, Scripturz expofitionem non efſcalligatam a Deo ad 
| ſenſum Patrum: ideoqueleoresadmoner, vtnon zgre ferant, neque 
illamreprehendant,fi a zorrente Parrumaliquando,hoceſt,a conſentien- 
te illorum opinione,difſenſerit ; quem proprerea Canus,lib.7. loc.com. 
cap. 3- graviter reprehendir, & arrogantiz inſimular. Sednon opus ct, 
vt Caictacun ego defendam, quem Andradius 2*. L. Defenſ, Tridene. 
Concilijtuerur, &rationes ctiam nonaullas adiungit, cur idiplum quod 
dixir, reRedicere potuiſſer. Aitenim, Primo,Patres plus 2quo allego. 
ricisexpolicionibus deditos fuiſſe: acproinde,cuim vnus tanum verus fit 
Scripturz ſenſus, non debere reprehendi Caictanum, fi Patrum allego. 
rias minoris faciat. Secwwdo, ait Parres veteres, vicunquede myſterijsre- 
ligionis conſcatientes ſententias habuerint, diverſos tamen & diſffimi 
les ſenſusreddere, cum ad Scripturam interpretandam accedunt. Tertis, 


clat: ſequitur iam pars altera, 


Capyr Nonvu. 


Pure ſenſiom. # 
Iximus.de ſumma authoritate interprerandi Scripturas , quam 
eſſe ſolius Spiritus ſaniloquentis in Scripturis, evicimus, non 
Patrum, non Conciliorum, non Papz: Nunc de mediis invenicndiſen- 
ſum Scripturz diſſerendum eſt. Nam quando Scriptura non habervi- 
vam vocem,quam audiamus, vtendum. eft quibuſdam mediis,quibus 
pg quis fic ſenſus, quz mens Scripturarum. Sicnim Chriſtus 
ipſe nobiſcum ageret, 4 Apoſtoli & Prophetz.inter nos viverent, eos 
adire poſſemusatg; obſecrare, vt ſenſum illorum,que abiis ſcripea ſunt, 
nobis indicarent. Sed cumilli abierint;, & libros tantiim ſyos relique- 
rint; videndumeſt, quibus mediis vtendum fic, veverum Scripture-ver- 
borumque divinorum ſenſuminveniamus. Ecclefia enim in Scripturis 


. 
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6. 


| [inloco media ills,que 4 nofirispropoſita funt: quibusſilegimoſande- | 


que veemur, 4vero ſenſunon aberrabimus, &quibus ipſa vti Ecclefia de- 
ber , nifrerrace in Scripturis interprerandis maluerit . Primo, Preces ad 
legendas atqueinteligendasneceſlariz ſunt , & ob cam cau- 
ſam Davidtoties aDeoperir, vt velit mentem illius illuminare, & ocu- 
los cius aperire: & Marth. 7. Chriſtus ait; Petite,tf dabituy vobis;, querite 
 & invemetis; pulſate & aperietur vobis, Erlacob. 1. cap. ver:5. ait: Sica | 
veſtriem deſit ſapientia, 14 Deo, qui dat eani omnibus benigne, nec ex- 
probrat, & dabnar &1. Vnde Pater quidam dixit ſeorando magis, quam 
Rudendoac legendo, in cognitione Scripturarum profecifle, Ec Orige- 
nes, Homil.1 2*. in Exod, aitnon ſolim fludium nobis adhibendumeſſe 
addiſcendas literas ſacras , venim & ſupplicandum Domino, 8 diebus 
ac noQibusobſecrandum , vtyeniat agnus detribuluda, & ipſe accipi- 
ens librum ſignatum,digneturaperire. Auguſtinusyerd,in Libro de ſcala 
Prin drape. pines hac derein hunc modum ſcribit: Leiomnquirit, 
me:' tatio invent, oratio | degeſfer , endeipſe Dominus 
dicve; Q ugrite,t invenietts, pulſate, aperietur vobis, Q nerite legends, & 
invenietts medirands: pm & aperietur ke LO Le» 
tio quaſi ſolrdum cibum oriapponit ,meditatio maſticat & frangit, oratio ſapo= 
rem acquirit, contemplatio eff ipſa dulcedo, que incundat & reficit . Leto 
in cortice, meditatioin adipe , oratio in deſiderypoſtulatione , contemplatio m 
| adepte dulcedints delefiatione, Hzc Auguſtinus, Er Hieronymys ad Le- 
tam ait: Orationileflio, leftions ſuccedat oratio. Et hoc priggum ſemper 
mediumeſlſe deber,ac fundamentumaliorim. Os «at 
Secundo, debemus intelligere verba , quibus vſuseſt Spiricus ſanQus 
in Scripturis: ideoquenobis cognoſcendz ſuntlinguz originales, con- 
ſulendus eſt Hebreus textusin veteri Teſtamento, Grzcus innovo, ipſi 


dum. Harum enimlinguanam, Hebrzz nempe & Grzcz, ignorantia 
"multos errores peperit: has certe qui neſciunr, optimis adiumentis at- 
ſubſidiis carent, & ſ#peac necefſarid hallucinantur, Auguſtinus,in 
| kbrisde Dodrina Chriſtiana, Theologiz ſtudioſos ſxpius ad harum lin- 
Ce ONING qui - me ek 
nenfi,licet alioquiſuperſtitioſo,vtpoteſub Clemente 5.Papahabito, 
cretumeſt, vtin omnibus Academiiseſſent harum —— profeſſo- 
res. Nificnimverbaipſa intelligamus , quomodo ſenſum inveniemus? 
Erquidem exipſorum verborum intelligentiaerrores multi refutantur. | 


.| Sic nos Adverſarios noftrosſpius refelimus , Exempli gratia, Luc.2, | 


I4. 


es. 


Scripturarum fontes adeundi ſunt, inverfionum riyulis non eſt _haren- | 


£ 
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14.exvulgara yerfione Latina,quz ita ſc habet ' (pax is terrs hominibus 
bone voluntatss) Rhemenſes cliciuntarbittij libertatem, Sed ex fonte fa- 
cile refelluntur, Nam in Grzcaeditioneeſt evlxiz, quz nunquam figni- 
ficatliberum hominis arbitrium, vt wy "8ecpy A volunt, ſedgra- 
cuitamDei erga homines benevolentiam. Arque id quidem aliquicti- 
amPapiſtz concedunt, Ephef. 2.10, invulgata Latina verſione fic legi- 
cur: Ipſius factura ſumus, creatiin Chriſto Ieſu in operibus boms: ynde qui- 
dam Papiſtz colligunt,nos operibus bonis iuſtificari. Atex Grzcofonte 
facileredarguuntur: nam illic , «dſignificat, nonin, Coloſf. 4. 16. 
mentio fit Epiſtolz cuiuſdam Laodicenhum,in yeteri tranſlatione:ynde 
multi purarunt, fuiſſe Epiſtolam quandam Pauliad Laodicenſes ſcrip- 
tam. Sedex fontehicerror corrigitur. Namiin Greco codice'legitur 
4 AaoNacicg, 1,Cor. 14.16. inveteri vulgataverſionefic yerbaſe habent: 
| $1 benedrxerss fFiritn, qui ſupple locum idiote quomods dicet Amen? Hinc 
Papiſtz colligunt,debere efle aliquem,quiſacerdoti pro totopopulo re- | 
ſpondear,quales illi ſunt triobolares miniſtri , qui ſemper aftanr 2 late- 
refacerdoti., Atex Grzco texrtu hoc facile refutatur . Nam 6&ranungdymr: 
75790 7% ideTe,non is dicitur, qui locumidiotz ſupplet(verbumenim ave- 
=agpiy nuſquam co ſenſulegitur) ſedeumpotits qui implet locum idio- 
tz, hoc eſt, quiſedet inter idiotas, & vere idiota ac laicus homo el}, 
I. Sam. 21, 13. dicitur David, cu\meſſer indomo Achis regis Geth,in- 
1 ſaniviſſefive inſanum egiſſe in manibus eorum,id cft, farorem quendam 
fimulaſſe. ' Verus tranſlatio legit, collabebatuy inter mane corum. Horum 
verborum Auguſtinus in comment. in Pfal. 3 3, novam expoſitionem 
adhiber,ex vitioſa,neſcioqua,cuiuſdam interpreris Ce res 
iſto modo, ferebatwr in mambus ſuis . Hincilta ad Chriftum Augu- 
ſtinus, & vera efſe dicit,fi ad coxnam accommodentur, quia Chriſtus ſe 
quodammodo portabat in manibusſuis, cum diceretdilcipulis, Hor ef# 
corps men, Sed addit, quodemmodo, ne Papiſtz cum fibi favere cxiſti- 
ment, Atquein hunc quidem errorem incidi _—_— » quod yoca- 
bulum Hebrzum non intelligerer. Bellarminus, Lib, g.cap. 12. de Ec- 
cle{.probartEcclefiam ſempercſle viſibilem;teſtimonio Pſalmi 1 9. I» ſo- 
le poſuit tabernaculum ſunm,quemadmodum vetusinterpres locumillum, 
*4 ſequutusſepeuaginra, tranſtulit. Sed Hieronymus ante annos mille du- 
centos ex Hebrzo ſic yertit, Sol poſuit tabernaculum in es (cclis) vt 
non Ecclefiz in ſole, fed ſoh in ceelis pofitum efle tabernaculum hiclo- 
cus teſtetur, Et huiuſmodi vitiis atque mendis verfionum heretici, ac 
maxime Papiſtz,abutunturad crrores ſuos comprobandos , quiex fon- 
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tiuminfpeRione, ac _—_ {cienria, facillime ——Ck ergo 
inprimis necefſarium eſt, quemadmodum idem Auguſtinus alicubimo 
net,tfigna rerum, id eſt verba, reRte ac vere intelligamus. | 


Tertio, In verbis confiderandum eft, quz propria fint, que figurata ac 

{ modificata.Quandoenim yerba Sour Tos, nooRar propricin= 
| terpretanda, Afferabilis anime ſervitmeſt(inquit Auguſtinus, in libris de 
Doctina Chriſtiana ) g#prorebnusaccipere, id eſt, pp dia inter- 
is & tam diuturna | 


run intelligivolumus. Sed quomodo ſciemus, num verba proprie ac | 
gurate ſumantur? Hic ergo quartum medium eſt adjun | 


| Q xarto, Debemwsigitur cuiulque loci ſcopum, 


ſtantias (nempeperſonas, locum, tempus, vt inquit 
tia cr Soul conte , atque iſto 
multos are, tum ea quz primo obſcura videbantur, aperte intelh- 
gere. Ex 1. Pet. 4. 8.vbi ſcribit Petrus, charitatem operire multitudinem pec- 
| catorum, concludunt Rhementes , I tollendi = _ | 
guendipeccata, atque ita nos coram Deo iuſtificandi ; non {olan 
dem ullificare 4 ng confideremus occafionem, ack. antecedentia, 
conſequentia, & reliquas circumſtantias oe Apoltolum non de no- 
ftra charitateloqui, quz nos coram Deo iuſtificet, ac peccatorum noftromm | 
remiſſionem imperret; ſed de fraterna charitate , quz multas offenſiones re- | -*- 
| prinuit,atqueira odia-inimicitiasque inter fratres extinguit. Sed quotnodo in- 
telligam hunc eſſe huius lociſenſum?Ex ipſo ſcilicet contextu. Apoſtolus enim 
yerbis proxime {ems ait, Habentes ſyncerum erga vos ipſos amorem, 
Loquitur ergo de amore,quo fratres noftros compleRiac proſequidebenus.. 
Si vero hunc locum cum alioloco comparemus , nempe, cum Proy, 10. 1.2, 
vnde Petrus verbaiſta deſumpſit , apertinis hoc multo patebit, Ibienima in 
hunc modumlegimus : Odium excitat rixas & contentumes charitas autem | 
operit multitudenem peccatorum : vbi cilm tio quzdam fit inter prius | 
ac poſterius membrum, ex priori membro joris ſenſus facile colligi po- 
teft ; Matth. 19. 17. Si vs advitammgred: (Chriiſtus ait) ſervamandata. 
Hinc omnes Papiltz- colligunt, nos operum meritis iuſtificari: intermnon | | 
attendunt,cui homini ſic Chriſtus reſponderitze;ſane,quiſuziuſtitiz opinione |»'. 
ſubnixus, ad Chriftum acceſſerir, quique ſuperbia elatus quz fierit, quid face- 
| | re eumoporteret, vt #ternam vitamadipilceretur. Tales homines, qui ſuis 
| | meritis confidunt, merito ad legemamandanur, vt fic, quantiima perfeta | 
| auſticia ablunt,inelligant.Ecquidem vereres crebro errarunt, cum iſtam con- 
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textus conſequutionemnon attenderent, Iob. 21. 1 3. legimus, Ducunt in 
bono dies ſuos, &r mpunito ad infernum deſcendunt : quz verbaſic multiin- 
tellexerunt, quaſi vir ſan&us diceret divites, poſtquam vitam omnem indeli- 
cis confovplcrine, reperadin pranasjiathntinn pitari; cum facile confer 
ex yerbis aliud eſſe, & fere contrarium, quod velit :Diuites illos homines im- 
ſs dr pel{ pn crnigrnne relgdiamnner, far dclen 
ces am ſe omm genere int, 

in morte crucientur . Atque hinc quidem naſcitur quintum 

Q xjnto enim loco,Vnus locus cum alio: 


cum 
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obſcurus eſt,& Papiſtis favere videtur. Vnde erg 
ſenſum ſciemus?Comparandusſcilicethic locus eftcum ſecundoverſuquar- 
eicapitis Epiſtolz ad Romanos, atqueira facile, quomodo hic locus in- 
telligendus ſi, apparebit . Paulusenim, Rom. 4. 2. diſerte ait, Abraha. 
mum ex operibus iuftificatum non fuifſe, quia tum haberer quod gloria- 
retur. Arque deoperibus, quz ſequura ſuntyocationem args 
cum eſſe Paulum Apoſtolum eo in loco, ſatis conſtat. Primo, Quia dici 
tur, Credidit eAbrabam Deo, & imputatum eſt ei pos quod diu 
poſt vocationern eius eveniſſe, omnes ſciunt. Secando, Quia poſteaad 
Davidis exemplum accedit, quem omnes norunt fuiſſe hominem ſan- 
Aum,8 Spiritu Deirenatum, acaDeo vocatum, Fateamur ergo neceſle 
eſt iuſtificationis nomen varie ſumi, nifivelmus exiſtimare Apoſtolosa 
ſe diflentire, & pugnantia enunciare. Apud Iacobum igitur in#ficeri 
idem valet, quod in/fumdeclarariac demonſtrari , quemadmodumipſe 
Thomas Aquinas fateturin illum locum: ApudPaulum vero , inft:fics- 
riidem eſt, quoda peccatis omnibus abſolvi, juſtumque apud Deum 
reputari. | 
your Inlocorum collatione hoc obſervandum eſt, nempenon modd | 
| fimiles locos cum fimilibus, ſed diffimiles etiam cum diſhmilibus cons 
ferendos efle. Similes cum fimilibus conferendi ſunt: ve exempli gratia, 
locusille, quihabeturToan. 6.53. (N1fi comederitis carnens fily hominis, 
& buberitis ſanguinem ein , non habetic vitam invobie )cum locoillo,qui 
habeturToan. 4.14. (Qui/qni bibernt ex aqueslls, quam ego eidabe, nou 
ſitiet in eternum, ſed aquailla, quam ego dabo ti, fiet neo fons aque ſalientis 
in vitam eternam.)Ifta aqua ſpiritualis eſt, & genus bibendielt i 
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cadem verd ratio eftcomedendzillius cardis.Comedere enim ac bibere | 
fimilia ſunt. Ergoyt aqua bibiturmodofpirituali,quz facitytnunquam 
fitiamus; fic Chriſti caro non niſi ſpiritualter comedi,acſanguis bibi de- 
ber. Diſſimiles locicum diſſinulibus:yt exempli gratia, Siidemille locus, 
quihaberir Tohan. G. 53. comparetur cum ſextoprzceptoin Decalogo, 


nempe, Non occides Si enimcrimen,immo fi flagitium fit,hominem occi- | 


dere,certe multo gravius crimeneſt, hominem comedere& devorare.lta- 
= Auguſt.z.L.de DoR.Chriſt.ca6.aitiſta verba figurative intelligen- 
a atque interprerandaefle, quia alioqui ſcelus & flagitium przciperenr. 
Septrmo, Omnesnoltrz expolitiones debent conyenire analogiz fi- 
dei,de qualegimusRom. 2 2. 6, Analogia autem Fdeinihil aliod eff, 
furis Scripture locis : quales ſunt articuli fidei in Symbolo, quzque 
continentur in oratione Dominica,inDecalogo,&in toro Catechiſmo, 
m_ enim partestotius Catechiſmi apertis Scripturz locis confirmari 
22 


unt. Falſa cxpoſnioeſt, quzcunque huic analogjz repugnar. Verbi | 


gratia, Papiſtz ex verbis Ccenz (hoc eff corpus mewn) tranſubſtantiatio- 
nemeliciunt. Senſum enim hoc modo reddunr: Hic panistranſmutatur 
in corpusmeum.Lutherani aho modointerprerantur;nempe, Eft ſub hoc | 
pane corpus Chriſti: atqueinde conſubſtantiationem ſuam colligunt.V- 


traque expoſitio difſentit ab analogia fidei. Namprano, analogia fidei |-* 


docet, Chriſtumhabere corpus eomrommewoe 7 voor 0 corpus 
non poreſt vallatere ſub accidentibuspanis, yelefſeynicum . Se- 
tindo: Analogia fideidocetChriftumin cceloefſe, ergo non eftin pane, 


yel cuinpane, Tertio: Analogiafidei docetecaelo venturum eſſe Chri- |.*. 


ſtum ad iudicium, non e pixide. Similiter Papiſtzdocent, nosiuſtificari 
operibus.Id repuyns etiam analogiz fidei. Nam inoratione Dominica 
petimus remifſionem peccatorum,8in Symbolo credimusremifſionem 
peccatorum, idque ſemper dum vivimus, & non alienorumrantim pec- 
catorum (fic enim dzxmones credunt) ſed & noftrorum.Ergonon 
mus credere Deum nos propter noſtra bona operajuſtos habiturum eſſe. 
Oftavo:Quoniam imperiti neſciunt his medijs reRe yti, debenrilli 
alios ſe peritiores adire, aliorum hibros legere, dotorum interpretum 
Commentarios & expoſitiones conſulere, cum alijs etiam diſpurare. Sic 
Hieronymus , fic Auguſtinus, fic alij Patres fecerunt. Sed videndum 
interim eſt, ne nine illis tribuamus, neve putemus illorum inter- 
pretationes recipiendas efle, quia ſunt ab illis profeQtz ; ſed quia au- 
thoritate Scripturarum , aut ratione nitufitur: ita nihil illis contraScri- 
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uam conſtans & perperua ſententia Scripturz,in apertis & minime ob. |. 
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| 
| | pturascedamus, Opera quidem, confilio, prudentia,ac ſcientiaillorum | 
vtamur, ſed caute ſemper, modete, ac ſapienter, arqueita, vt noſtram |. 
| interim libertatem retineamus. Qui his medijs fic vti yoler, & opinionis 
{ſux peryerlitatem ac preiudicium partiumque [tudium deponer, quo 
multi in omni cauſa vtuntur;poterit ille quidem Scripturas,fi non in om- 
nibus locis, at in pleriſque , finonſtarim, attandem aliquandoincelli- 
gere, | | | 
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Argumenta Adverſariorum in genere contra hes 
| n.edia diluunt wi. | 
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VID? numiſtanoſtri Adverſariz improbant? Non omnino:ſed 
nec omnino recipiunt.Stapletonus, Lib.1 1.C.g.aithcplu- 
rimum conducere, ſednon | ogg. certaefle, non ſemperyalere, & 
decipi aliquando, quiScripturas ifto modointerpretari yolunt: quod ille 
multis argumentis, contra hc media addudtis , perſuadere ac demon- 
ſtrare conatur, Ea nunc breviter, atque adinſticutz diſputationis ratio- 
nem accommodate, diluemus, In illo capitctribus argumentis noſtra 
medialabefaQar. 
Premum eſt, Noſtra hac media ſubjici medijs, quzipfiponnnt: ea ye- 
ro ſunt(vrpoRaudietis)Regula fidei, Praxis Ecclefiz, Patrum conſentie 
| ens ſentcntia,Conciliorumdefinita interpretatio,Nijficnim regule fidei, 
alizſque medijsa ſe conftitutis conveniant, nec iuſta ſunt, nec ſalutaria, 
Refþondeo primo, & concedo noltraomnia debere ad fideiregulam ac-| | 
 commodari , nec ab ca tranſverſum vnguem diſcedere. Set quznam 
hzc regula eſt > De hac omni re polt dicemus, Interim aftirmamusre- 
| ulam fidei non aliam efle , quam perpetuam conſtantemqueScripturz 
ſententiam, quzin omniinterpreratione Scripturz przcipue ſpetanda 
eſt. Hoc medium nos ipfipoſuimus : cique omnesomnium interpretati- | } 
ones debere eſſe peromnia conſentientesdicimus. Quz non ſunt cum 
| bac regula conjundta, pro legitimis non habemus. Sed hancRegulam 
Stapleronus non vult in Scripturisincluſam efle, vt poſtea pacebir,vbi e. 
tiam plura de hac rereſpondebo. Secwndo, praxin Eccleſiz efle incertam, 
ac mutabilem, ac ſzpe vitioſam, Patrum conſentientem ſententiam,aut 
4 | Conciliorum definitam interpretationem verbo jaQari ac yenditari,re | | 
| non oltendi. Nec Patres interpretantur Scripturas omnes ad vnam ean- 
demque norman, nec Concilia controverhas omnesdefinierunt, & re- 
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centioresParres, ac poſteriora Conciliaabantiquioribus REP | 


dent. Tertw, praxin Ecclefiz, Patrum ſententias, Conciliorum definiti- 
ones ad Scripturam exigi debere, non contra, Quare przpoſterun eſt, 
Scripturas exillis interpretari, cumilla ſintex Scripturis mdicanda, 
Scenndam eſt, Hzc noftra efſe omnibus herecicis, & ludzis,& paga- 
nis communis, ſua yerd Catholicis arque Orthodoxis propria, Refpow- 
deo: Si hic ſenſus fit, omnes his poſſe medijs vi, agnoſcoquod poltum 
eſt in argumento: Nam media interpretandzScripturzdebent ciuſmo- 
di fe, vt non fint ia certorum hominum, ſed aperra, atque _ 
lica, Sin hic ſenſus far, hereticos his medijs vtentes ſuas bereſes ex 
Scripturis confirmare, falfifſmum eſt. Arque aut hic ſenſus eſt, aurad 
rem nihil affert Stapletonus. Sedhzretici fi vellenthis medys vtilegiti- 
me, ſuas hzreſes in Scripturis damnari perſpicerent, & Iudziac pagani 
fimiliternoftris Scripturis ſuas impias ac profanas opiniones refutariin= 
eclligerent, Si verd ſenfit Stapletonus, quodyidetur, hzc media favere 
hereticis, aut cis on__ afferre ſubfidij ad ſuas partes tuendas, magna 
indignaque contumelia Scripturas afticit, quafieſſentinvlla cauſahz- 
reticis , quamCatholicis, xquiores. Scripturz verd ſunt Catholicorum 
przfidia ac propugnacula, hzreticorum omnium crux atque exitium, 
Quare medijs illis heretici vti quidem poſlunt: ſedbGlegitime vrantur, 
aut nonerunt, qui fuerant, hzretici; aut crunt prorſus aumug-nizpras, Im- 
mo fi hzreticis aliter,quam exScripturis,interpretariScripturas liceret, 
mules ſe facilits probabiliuſque defenderent, quam vnquam haQe- 
nus facere potucrunt, | RY 0 
Tertiamelt,Noſtra eſſe humana, ſuadiuina: quiaEccleſianon poteſt 
in fide autpraxi publica crrare damnabiliter . Kefpondeo: Sihumanadi. 
cuntur, quiaiis hominesytuntur, hoc modoefle humana fateor : & fic 
illorum quoque nonalia,quam humana,mediaſunt.Sin humanaca Sta- 
pletonus appellat, quaſi iniisnil, nifiinduftria quzdam humana requi- 
ratur, yehementererrat. Nam cum his Egg necefſarid de- | 
betmagiſterium Spiritus ſanQi , ſine quo ſemper inutilem in Scripturis 
diſcendis operam/ponemus. Ideo diximus ante omnia precandum 
eſſe, vtcam inſcrutandisScripturis viam teneamus, quz reRifſima fir, 
vtque nobisſemperSpiritus ſanRus ſuum lumen oftendat, facemque 
clariſſimam preferat.Sed Adverſariorum verehumanamediaſunt.Nam 
axis Ecclefizcft conſuctudo hominum; Patrum ſententia eſt opinio 
ominum; Concilij definitio eft iudicium hominum, Papz decretum | 
eft voluntas hominis, idque vnius. Sed Eccleha(inquiunt)nonerrat:Pa- 
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panonerrat. Verumque efle falſum,ſuo loco docebimus. NosScriptu- 
ram non exrare ſcimus, ideoque cam interpretationem-yeriſſimam eſſe 
indicamus, que cum Scripturis congruit. Quid nobis cum Ecclefys, aut 
Coucilijs, auc Papis, niſt quzdefiniunt, Scripturis conſentaneaefſe do. 
ceant? Nos Ecclefiam nonerrare ynde accepimus? & quamhanc tan. |, 
dem Ecclefiam eſſe dicemus? Hic certenihilinyenicsnifi humanum, ac 


proinde incerrum, minimequetutum. 
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a 


| Particularia Adverſariorum argumenta refutantur.. 
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_ de fingulis figillatim reſpondeamus. Sunt przcipue quary- 
| -2r, contra que diſputat. Primmm, Confideratio antecedentium 
& conſequentium.Secundum,Obſeryatiophrafis &iyli. Terrrm,Collae 
tiolocorum. Q uartwm, Inſpetio fontium, Contra promum objicit,illam 
conſiderationemefle incertam,quiacontextusScripturgeſtvarius8&miſ- 
cellaneus, ordo dicendi in Scripturiselt ſpe interruptus: & Paulus ſz. . 
pe ſeofimac fantim-ex yna materiainaliamtranſit: ineadem ſententia 
aqua dicunturproprie,aliqua improprie,immo eadem diftioin eadem 
ſententia diverſe accipitur:ergo eſt incerta hzc confideratio, &mulrrs mo- 
dis (ve emus verbis var) ſear/im ſumpta leftorem fallir, Reſpondeo, ipſum fi- 
bi refpondifle Stapleronum. Non enimdicimus,hee media fingula, fi 
per ſe ſumuntur & adhibentur ſcorfim, ſemper ſufficere ad Scripturz 
verum {entum inveſtigandum; ſed ca coniunctim yniverſa, filegitime 
rractantur, ſatis valere. Eeveropreclarenobilcum actum exiſtimare de- 
bemus, ſi poltquam omnibus medys diu multumque vfi ſumus, tan- 
dem aliquando-verum difficilis Scripture ſenſum invenire potuimus. 
QuddergoexemplaaffertStapleronus, quibus doceat,non poſſe nos per 
hancſolam conſiderationem invenire quod quarkaas; locitoperee, 8& 
leorem ſaum; Sed fi.cum hoc reliqua conjunger, rum facile incelli- 
liger, quanta vis fit in his medijs ad aperiendamilluſtrandamgue Scri- 
pturam, Exempli gratia, Genel. 3. legimus Adamum & Evam' widiſſe | 
frettum lgni, pulcbrumwiſu,cc. & tamenſtatimpoſiquam comediſſent, 
orutos eornm apertos fuiſſe, Otuli tic primim proprie, deinde iwpropris 
ſumuntur. Quis hoc neſcit, aur quorfum huius exempliappoſitio-{pe- 
Rayit? Nimirum hine Stapleconus colligit, Antecedenenm & confe- 
quentiums confiderationem noneſle firmam & minfalrbilem regutam in- 
rligendz Scripturz. Quaſi verd nos iddieamus,authae vnaregula ni- 
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| | incenſa fuit, vt tenere ſe non poſſer, quin mox ſuodeſiderio ſatisfaceret: 


| 12a redebemus; ve quinoh poteſfoſtium ape- 
rirevnaclave, altcram adhiber, mukaſGue experitur,nec rentandifinem 


| cile refelleretur. Nam mulier vidit frutum, fuitque ille 
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tamur.Quandoenim ad difficiles Scripruras interpretandas accedimus, | 


non hec media aſcinyicem hin ac diyellimus, quaſi fingula lo- 


cis lingulis ſeparatim ac perſe ſufficerent; ſed ybique ea dicimusadhi- 
hibenda effe, quz apta ſunt & neceſſaria:-& fiviium non Tatisin Tea 
ent haben eo === debem 


facit , quouſque yeram clayem invenerit, Sic quando non ſufficit an- 
tecedentia ac conſequentia confiderare, opus efthunc locum cum a- 
lijs comparare, aut ſtylum phrafinque excutere, aur fontes inſpicere. Sed 
vt de hoc ipſo exemplo Stapletonireſpondeamus, quis non videt an- 
recedentium & conſequentium whey Spar ens; inprimis vtilem at- 
que acremeſle ad yeram loci ſententiam afſequendam? Namfiquisar- 
gueret Adamum ante ccoecum fuiſſe, aur Evam, quia poſt guſtatum fru- 
cum oculi illorum aperti efle dicuntur; ex ijs quzmox me > fa- 

Rus aſpetu 
gratus atque deleRabilis: quod neceſlarid fic intelligendum eſt, vt E- 
yam fuiſle yeris oculis viſuqueprzditam fateamur. Hocenim aſpeRtu fic 


ergo quod pdt ſequitur,de oculis apertis, non poteft nifiimproprie ac- 


cipi. Ita locus ipſe indicathoc ſecundum de alioquodam genere vyiden- 
diintelligendum eſſe. Aliud exemplum Stapletonus affert exPſalmo 22. 
Dems, Deus mens,reſpice in me,quare me dereliquiſti? Longe a ſalute mea ver- 
ba deliFiorum meorum. Hzc dicuntur(inquit) in perſona corporis totiuſq,; 
Ecclefiz :inquoillum aperte duobus noftris mediisrefellemus:primum 
eſt,collatio locorum; akerum, inſpeRio fontium. Nam | rep) mn 
27. 46. Chriſtus ipſe, qui capur eſt Eccleſiz,teſtatus elthanc ſuam efle 
yocem ac querelam, cum ficin cruce pendens exclamaret,Deusmi,De- 
usmi,quare me dereliquiſti?Deinde,fi fontem inſpicimus Hebraice veri- 
atis, partem alteram huiusverſus hoc modo yertendam fuiſſe intellj 

mus, Longs 4 ſalute mea es, averbis rags mei.Sedeſtin Adverſarij at- 

mento fallacia divifionis & compoſitions: Singula hzc mediaper ſe 


non 1unt; ergonec yniverla,” 

Simile of; gods eds th fph cblcrviionen diſputat : quam 
ef prvclarunn vc poguile mddant elſe's) ExphalinlFfvn fri lin acblgs 
DE IAC Tap net ce + Horny 

it, per ſe & ſolitarie ſumptum, Accipimnus, quod medium hoc laudat :e0 
mes ons Scuplendad ved wha; mo nao & ſalitarie fiun- 
ptum non ſatis efficax eſſe affinmat; ad authenticam Scripturarum intelligen- 
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; Vu 
; , cum non polſer infringere conjundta ac copulata, 
dat operam vt cadifiungat , diſunaoppugner; quod eſt manifeſtum 
difidennz teſtimonium:vrt qui copias conferras atque ſociatas metuunt, 
' | nec ſtarecontri audent, diſtratas tamen invadunrt. Sed audiamus cu- 
iuſmodi argumentaStapletonus contra hoc medium expromat . Ea tria 
ſunt. Primam: Scripturahabet non vnum, ſed diverſosauthores, quiſin- 
guli ſuum habent loquendi modum. Alicer Eſaias loquitur, aliter A- 
mos, aliterPaulus, aliter Petrus ſcribunt . Reſpondeo : varias efle fine du- 
bio Scripturz phraſes,ſed illatamen varietasnontantaeſt,quin obſerya- 
ri —— 
gantiorem diftionem habet, quam agg incer paſtores vixerat ;ta- 
men hic Paſtor fic loquicur, vrintelligipoſſitab ijs, quialiquid omnino- 
intelligere yolunt.Dudicerat enim loquia Spiritu ſanto optimodicendi. 
magiltro. Erquanquam Paulus, a Gamaliele doRiſlunoPhariſzoinſti- 
tutus, alio modo loquitur,quam Petrus aut Iacobus,qui fereinpiſcando 
ztatem conſumpſerant, tamen non admodum magna diſfſimilitudo eſt; 
cum Petrus & Iacobus non inter piſcatoresGrzce loquididiciſſent, ſed 
4 Spiritu ſanto cdoGi fuiſlent, multo meliore atque cloquentiore pre= 
ceptore, quam Garmaliel fuit.. Sed demus efle diſlimilem Scripturz ſty- 
lumin plurimis libris: quid tamen hc res impedit , quo minils aut hzc 
diſimilitudo animadyerti poſft , aut animadyerſa non multim in Scri- 
pturainterpretandavaleat? Sane Patres multd ſuntinter ſe difſimiliores 
quam Prophetz aut Apoſtoli, Auguſtinuscopioluselt, Hieronymus ſuc- 
cinus : LaRantius Ciceronem umitatur, Tertullianus obſcuritatem a- 
mat: Chryſoftomus ornatus & apertuseſt , Nazianzenus preſſus & acu- 
:deniquenon vnacſt omnium iNa: & tamen omaes. {ic laquuntur, 
vefacile intelligipoflint, fiattentelegantur. Secandum-Interpretum aur 
op varictasincertitudinem parit. ReiÞondeo: Interpretes lane 
faltſzpe videmus: quare non ſemper tutum eſt in illisacquieſcere. Fon- 
tesnon habentillam yarictatem, dequa Stapletonus loquitur, Tertinm: 
Regulz de phrafibusScripturz non funt generales, Reſpondeo : Eclinon 
mate & x7 mures , poſſunt ramen adjuvare ſtudioſos Scriptura- 


rum: & qualeſcunque finr, non adillas Scripturz, ſed ad Scripturas illz 
| accommodandzſunt. Hic nullis Stapletonus exemplis vius ot : & nul- 
lam alfcretphraſin, quz non exiplis poſitScripturis explicari. Quid?ex- 


e pofſic. Echt Efaias, in aularegia educarus, multo puriorem & ele- | 


| 


_ 


peRandum-ne- 


: 


—_ A. 
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peAandum-ne ft, vt ifpaiozzJ/ vim nos Papa doceat , quifere nihil aut 
Hebraice,autGrece intelhgir? Preclarusfiyh iudex / 

Contra collationemlocorum diſputatcap. 10. Nos dicimusdiligentem 
8 dextram collationem locorumeſſe borum medium: ille autem affirmar 
pars ua in modd fallacem,ſed & pemiciolam efle. 


um, per ſe fumptum 8& ſolitarie, ſatis firmun ac ſufficiens eſſe De- 

inde noedeitram, Scſeiram Bc ealllonccs wankins..© 

quod de prauismultorwn affeQibus, deverborum ambiguitate,de heretico- 
commemorat, 


quatuor, Prime:ln Collatione 


re collatis afſenarinoline, hi null curabunt, nifi autmery, aut 
pudore, aut ſunulatione aliqua. Num cnim qui Chriſtumeſſe Deumnon 
credet,commousteftimoniis Sctipturarum infinitis,inter ſe appoſite & 
| cum iudicioſurumocollans, hic Ecclefiz authoritate aut RomaniPon- 
tificis opinioneperſuaderipoterit ? m Scripturz bene collarz non 

intin ſententiam Catholicaminducere crit 


ous r 

Pturis, Tedexhominum commentis ſuos icos errores hauſerunt, 
Secunda: Nec diftio, nec phrafis eadem vbique idem ſonar ac fignificar. 
*Reipondeo: Exfiverba ac phraſes in vnoloco ambiguitatem aliquam ha- 
bere poſſune, propterea qudd yarie vſurpantur; tamen quicquid eritdif- 
ficulcatis,aut ex rebus i ex comparatione aliorum locorum, aur 
 exanalogja fidei iri poteſt.Carodc Mundu varie accipitur,& mul. 
ta alia: quisnegar?Sed vnde huius yarictatis obſeryatio manayit? Non- 


mel rantiim in Scripturis dicuntur. :Ea ſunt autaperta, aut 
| to, cracifigi cum Chriſto, comvivere, conregunare, bagtiz.ar1 in eine mortem, 
| | & buiuſmodi,& apertaperſe 


A: Aag Scripturas 


tiarum 


dominatur. Refþendeo: K-45 Ire veScripturis rite & accura- | 


neex iptsScripruris, fc loconain collaione? Tertia; Quzdamlocaſe- | 


ſatis ſune, & poſſunt etiam aliarum ſenten- | 
ig omnes 
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' Scripturasdiligentiſſime , erraverunttamenin Scripturarum ſenſu tur- 
piſſune, Refpordeo, Noncontulerunt Scripturas diligentifſime, ſedple- 
rique petfunctorie & negligenter, Deinde, quod air eos,conferendo Seri- 
pt ures deligentsſſime , erraviſſe turpiſſime, in Scripturas contumelioklume 
dicitur. Nametfi conferentes erraviſſe dicipoſſunt, tamen nonconfe- 
rendo errayerunt . Nam licet quiconferunt, errareturpiſſime poſſunt, 


——_ 


.*. | tamen diligens collatio non eſt cauſa errandi. Exemplum huwſinodi 
{ | collationisStapletonus proponi. Arianiillud Chriſti, Joan. 30, Pater 
| & ego vnum ſums, contulerunt cumaliys Chriſti yerbis loan, 17. Rogo 
Pater,vt omnes unum ſint, ſicut tn Pater inme, & egointe:tamen obtinuit 
(inquit ) interpretatio, quamregula fidei docuit. Reſpondeo, & quzro, | 
ynde hanc interpretationem Eccleſia comprobaverit? Stapleronus ait, 
ex regula fidei, Sed num exScriptura? Nequaquam, ſiStapletono credi- 
| mus: tumenimcollarione teſtimoniiſque Scripturarum confutatos fuiſſe 
Arianos ſequetur.At verocertumeſt,Arianos efſe ab Ecclefia ſanRiſque 
| Patribus ex Scripturis, & przcipue collatione Scripturarum, refutatos, 
quemadmodum eſt manifeſtumapud Hilarium, Lib. 8. de Trinit. Er fi 
locusipſe Ioan.10.diligenterexpenditur, Chriſtum efle patri guovauy ſa- | | 
tis confirmabit. Chriſtus enim promittit fore, vtoyes ſuas Emanuſuane- 
morapiat, quia nemo easrapere vnquam poterit E manuPatris ſui: at- 
que vt hoc nobis penitils perſuadear,ſubjungir, Ego & Pater ©, vunm ſu= |_ 
mus,quodde naturz potentizque vnitate neceſſario intelligendumeſ, |. 
Ec cilim Chriſtus aitſe ovibusſurs vitam ternam daturum, ſe Deum ye- 
 rumeſſe,non obſcure ceſtatur,Preterea,ludziſtatim ſenſerunt,yt Chry- 
ſoftomus obſeryayit, Chriftun ſe Patrizuormy dixifſe, ideoque furore in- 
ſaniaqueincitatos in Chriſtum irruifle, cumque lapidibus obrucre yolu- 
iſe. Moxenimin Evangeliſta ſequitur,S»ſtmlerunt ergo rurſuce lapides [#-- 
ati, vt lapidarent eum. Atque hoc ſequitur apertills: Rogati enima Chri- 
ſto Tudzi,quamobremillum lapidare vellent, reſponderunt , propter bla- 
| { hemiam, quodciim homo eflet, ſe Dew faceret, Inquem locum fic 
Auguſtinus,trat.48.in Ioan. Hwc v/que Indei tolerare potwerunt - audie- 
rant, Ego & Pater unum ſims, & non pertulerunt,& more ſo duriadtapi- 
des cucarrerunt. Etpauld poſt , Eootdudeiimieliexernnm, quodnon intelli- 
| grant e Arian). Ideo enimirati ſunt , quoniam ſenſerunt non poſſe dici, Egy &: 
Pater unum ſumnz, niſi vb eſt equalitas Pairs & Fly. lta exlocorumcol- 
latione, & przcedentium ac ſubſequentium confideratjane, &'neceſla- 
ria argumencatione, Patres concluſerunt , Chiiſtumhicloqui gs ynitate 
naturez,atq; ita Arianos juſtiſimaſcntentia damnirune. ReRe Auguſti- | 


a 
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rs 
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| 


| | Bangboſtestranſeun 
|vbi' ago 


ait, in Catena Thomz: Vrramgque ands, & vnum, of ſum : fr a Charibdi 
& aScyllaliberaberis . Q noddixit, vunm, liberat te ab Ario: quod arxit ſu- 
mus,liberat ite 4 Sabellio,Si unum, non ergo drver ſum: fi ſumme,ergo Pater & 


to hzrcticos verbis & collationeScripturarum jugularunr. 

. - Capite vndecimo,Stapletonus vnum exemplum profert, quo doceat 
quam pernicioſa fit collatio Scripturarum . Nam, inquit , Chemnicius 
hac collatione fretus, inſignem Apoſtolilocum, de voto calibatus non 
violando, peryertit, 1. Tim. 5. Habentes damnationem,quia primam fidem 
irritam fecerunt,Hanc enim primam fidem Ecclefia(ait)deczlbatus & vi- 
duitatisyotointelligit. Atq; hic mulros Patres & Concilia commemorat, 
De hoc loco alibi difſerendum erit, ybi Chemnicium nihilaScripturis 
aut pictate alicnum artuliſſe oſtendemus. Vnius equidem Scripture pru- 
dens ac dextra collatio plus vitium haber, quamPatrum inultorum nu- 
de opiniones.Per primam fidem intelligi votum czlibatus aut viduitatis, 
non modd cum collationeScripturarum, ſed & cum fideianalogia pug- 
nat.Quare fi Patres omnesdicerent yotum illud hoc locoſancirt, excu- 
ſari melids, quam defendi poſſent. Sed Patres aliqui multd melids de 
hocloco iudicarunt, & primamfidem non eſſe yotum aliquod abſtinendi 
anuprtijs, ſed efle ſynceram religionem ac pictatem ſenſerunt. Hierony- 
mus,in Przfat.Comment.in Tit. Athanafws, Lib.6.de Trin. Vincentius 
Lirinenſis, in Commonitorio ſuo, Cap. 12. Dicuntenim hzreticos pri- 
man fidem irritam facere, non quando matrimonium contrahunt poſt 


 yotum c#libatus, ſed quandopoſt ſuſceptam-yerz fideiprofeſſionem ad | 


raey ms aut hzrefin deficiune, Nam fides nullaprioreſt ea, quamin 

aptiſmo przſtamus ſumme Trinitati : Hanc jrm_ fidem hzretici 
violant, arque irritam faciunt, quandoſyncerzſanzque profeſſionis ob- 
liti, falſas arque impiasdercligione opiniones ſuſcipiunt. Arquehoc mo- 
do viduz laſcivzprimam fidem abjiciunt. Nam poſtquamſcEcclefiz 
miniſterioaddixetunt,libidmumillecebris irretitz,& miniſterium deſe- 
runt,quodanullis nifi caſtis matronis adminiftraripoteſt; & quiaſepro- 
pter impudicitiam infames effeinter Chriftianos ſentiunr, adfideiChri- 
neSicenimſeA | X 

dividus loquens, ait, Tam enininonnulle? 

Intow T5 Zane. Quidergo fit aydrlu gr a, nos ſtatim Apoſtolus 


| docet; nihil ſanealiud,quim W47;eniva imow 1h Zan, idelt, EviareRa | 


defleQere, & Satanam ducem ſequiz quodijfaciuat, quiin fide dats 
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poſtolus interpreratur poſt, ver{, x 5, 
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 nusexhis yerbis & Arianos, & Sabellianos convinci docet, quandoſic 
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Filins . Sic ſemper Catholici pique patres in omnicauſa arque argumen- |. 
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{ rio eft,quam Papa ſequitur: Concilioum Definitioeſt, quam Papa con- 


"dia iudicar. Sic iam =_ Bellarminus,8 ipſe Stapletonus alibi, autho- 
' | ritatemiudicandiac 


CONTROVERSIE PRIME, De Scripture 


Deo,ſanRaqueprofeſſionenon perſiſtunt. Nam pro voto fidem ſumi, 
inauditumeſt inScripturis. Sedde hac cauſa ſuo locoful?. 
Capite vicimo contra fontium inſpeRionem diſpurat , eamque nunc 
non perinde neceſfariam efle concludit, ac olim fuerat; quianunceſty- 
na cerra & authentica vtriuſque Teſtamenti verſo diſerte ab Eccleſiain 
Concilio generali approbata. Refpondeo, feciſſe Synagogam Antichriſti 
in conciliabulo Tridzntino, quod nunquam yeraChriſti Eccleſia in vilo 
Conciliotentare vel cogitare auſaeſt,vt fontesScripturz in vtroque Te- 
ſtamento dxuges, & non authenticos faceret,vulgatam Latinam verſio- 
nem, qua nihil fieri poreſt mendofius aut inquinarius , authenticam 
Scripturam efle pronunciaret. Sed hac dere omni inprimaparte ſecun- 
dz queſtionis copioſe diximus,vbi Latinos libros efſe ex fontibusemen- 
dandos,nontantim ratione neceffaria, ſederiam Papiſtarum confeſlio- 
ne,cvicimus. Nunc neceflc non eft hac dere plurarcſpondere, 


— 


Capyr DvoDECIMVYN. 

= Argumenta Adverſary examinantir,quibus condtur 
nn 5 

| 20a, meme quid contra Mcdia noſtraattulerit, accepimus, dein- 
ceps quemadmodum ſua defendat confirmetque,videamus. Ita- 
ue Staplctonus, Lib. x 1. quatuor media proponit:Priamwn ft, Regula 
dei, Cap, I.& 3.Secundum, Praxis Eccleſiz, Cap. 4. Tertinm, Patrum 
conſentiensinterpretatio,Cap, 5. Qsartmzm, Conciliorumpreſcripra & 
decreta interpretatio,Cap.6.Hzc aitelle ſola certa & authentica media, 
Vbi videtis nullam fieri diſertam Papz mentionem: quod oblivioni,an 
confiliotribuam, neſcio. Suſpicor authanceſſecauſam,quod in his am- 
nibus Medijs Papa implicite intelligatur (Nam m_ fidei eft, quam |} 
Papaprobat: praxis Ecclefiz eſt,quam & ſervat :Patrum interpreta- 


a 


firmat) auchzc gov nifi Mediaſunt, Papa verdiudex eſt, & perhzc Me. 


figiendi cribuunt praxiEcclefiz,Patrum confeſſi- | | 
oni, & Conciliorum interprecationi,id hoc locoStapletanus evertergyi- | 
detur. Namfi iſta ſunt Media interprezandi vermnny, ton gon GI; 

ſed in Scriptura eſt ſumma authontas iudicandi: & fi Papa ipſcinhis 
Medijs incluſus intelligiturcum hanc authoritatem3 ſe remover, &Scri- 
ptur# tribuit. De tribus his Stapletoni Medijs diximus, & dicemusite- 
rumalio loco. Nunc de Regula fidei, quam Staplezonus iaRar, videa- | | 


—— 


mys, | [- 


Internatione, QVESTIO QUINTA os 
mus. Quam R am intelligit? Si Scripturam, nos eaminterpretem 
nin ang» ns certe Re a fidei auripſacſtScriptura, aur Scns- | 


aliquid preter,aut 
extra Scti : ſicque Parres ſenſerunt, quando de fidei Regula memi- 
nerunt. Tertullianus, in Lib. de Veland. Virgin, fic Regulam hanc interpre- | 
tatur: fide: (inquit)vne omnme eſt, ſola immobrlis & irrefor« | « 
mabilis credendi ſcilicet in vnum Deum omnipotentem ,mund; condit orem,cr 
filiums eins Ieſum Chriſtum , natum ex virgine CMaria , crucifixum ſub 
Pont Pilato, tertio die reſnſtitatam amorins, receptum in cali, ſedenrem 
menc ad dexteram P atris venturum indicare vivos & mortwos per carnts etie 
am reſmrettionem: & hanc legem fidesvocat, Et Auguſtinus, in Enchiridio, 
Cap. 56. Nif RO ſanttus Dexs efſet, non poneretar ante Eccle- 
fiam m Regula fidei,Gerlon yero,de Commun.lub yeraque ſpecie, perRegu- 
lam fidei Scripturamintelligit, c)m ait: Seri PEAT acre oft Regula fidei, con- o 
tra quam bene intelleflam non eſt admittenda authorita« hominum. Nos 
hanc Regulam ſemper provocamus, eamque noftri Adverſary metuunt ac 
| refugiune, Er Gece ait, Lib.7. Cap. 1.latis patere, quam Sym- 


mus , &regulamnotam. claram, certam, immuxabilem poſtula- Þ 34 
mus. Ihe nfchnallepainnd, paucique cognita,de qua in pro- | 


2s, - ; 
i" Sed hanc ſuam non ſcripram Regulam Stapletonns ait eſſe illam dye- 
x0/ar,de qua Apoſtolus Rom.12. & uilyrr3:xa711G;,de quer2.Cor.10, & 
»aviye,de quo-Galat. 6. & Phil.z. Sedconſtatnonillam Papiſticam Tra- 
ditionis Ecclefiaſticz regulam-ab Apoſiolo intelligi, ſed vim ac ſenten= 


tiam Apoſtolicz predicationis , quamilli poſtliceris & libris aperts co- 

ue expoſitam, ſcermpiternz memonit ſeculorum omnium prodide- 
En] Seapletoms, Lb. 7 I. cap.3. mula teſtimoniaex Augul bo com-" | 
memorat, quibus ſuam fideicommentitiam Regulam commender :ſed 
Gi ila velimus excurere figillatim , manifeſtum ecrittalem Auguſtino re- - 
gulam nunquam in mentem veniſle, qualemiſti ſomniant. Nam Regula: p 
Auguſtini non aliaeft, quam Scripturis per omnia conyeniens profeſhio' : 


religio- 
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religions: nec Auguſtinusvllamregulam agnoſcit , nifiquamScriptura- 
rum ſana & Catholicadodrina compleQttur: & has non ſcriptas regu- 
las Papiſtarum nuſquam defiderat. Sicin-principio lib. de Genel. ad lit. 
imperfeR. fidem Catholicam explicar, Cap.r. vbi(inquitStapletonus) 
nonea modd quzponunturinSymbolo, ſedaliamulta,quz contraPe- 
lagianos & Manichzos Ecclefiarecenter definierat , in Catholicz fidei 
regulacomplexuseſt, Sed Stapletonus nonatrendit Auguſtinum nihil 
in __ cipoſuiſſe, quod non Scri ucecompleBus.Quiequide- 


nim a 


cclefiacontra Manichzos aut Pelagianos definivit, non aliunde 
| ſumpſir, quam ex Canonicis Scripturis: quz proptereaCanoniczditz 
ſunt, quod certam, neceſlariam, perfetam, minimeque fallacem fidei 

totius ac religionis Regulam continent . Er quanquam non aperteat- 
queenucleateeaomnia in Symbolo ponuntur , quz ad refutandos illos 
hzreticos yalent, tamen principia cius fideitradita ſunt in Symbolo,quz 
fuſs in Scripturis invenitur , EtManichzos primus articulus Symboli 
fatis refellit. Nam fiin Deum credimus, ceeli,terrzque, & creaturarum 
omnium conditorem, tum ynus Deuseſt,quimundum creavit, & neque 
duo dij ſunt, neque mundusa maloDeofaQtuseſt , quemadmodumim- 
pic Manichzi docuerunt, Pelagianos,negantes originale peccatum,das | 
mnat articulusde Chriſto ex Virgine per Spiritum ſan&tum concepro. 
Nam fi Chriſtus hoc modoconceptus patuſque fuit, vt nulla originalis 
peccatilabe contaminaretur, tum reliquos homines vniverſos copecca- 
| to infeos naſci conſequitur: & reiiquas Pelagianorum hereſes Sym- 
bolum,ex Scripturis intellectum & explicatum,refellit.Sed quznam illa 
multaſunt, quz Auguſtinus recitat, rion pofitain Symbolo? ſcilicetin- 
terponit quzdam depeccato, & parna py contra Pelagianos , de 
creatione rerum omnium contra Manichzos. At hzc etiamexſymbolo- 
diſci poſſunt, & in Scripturis apertiſlime traduntur.Proferat ex Auguſti- 
no Stapletonus vel ynum locum, fipoteſt,in quo ſanRiſſimus Pater affir- 
met,regulam fidei yllum dogma copletti, quodnon fittraditum inScri. 
** | pturis. Nam hzcteſtimonia, quz adduxitex Auguſtino, nulliusRegu- 
| lzmentionem faciunt, nifieius,quz fit Scripturarum cancellis circum- 
fcripta, Acertimum omniumeſt, quodex 3, lib. cap. 2. de DoArina 
Chrift.objicitur,vbi Auguſtinus ſcribit,regulam fidei de Scripturarum plas 
niortbus locts + Eccleſie authoritatepercipi: vbi (inquitStapletonus) ob- 
ſerva,regulam fidei petendam efle, non ex ſolisScripturis, ſed preterca 
ex authoritate Eccleſiz. Sed Augultinus non tribuit Ecclefiz authorita- 
-* ]temſtatuendi aut definiendi aliquid extra Scripturas, necregulam fidei 
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dxcireſſe perendamen Scripruris & authorieate Eccleſiz, fedmoner Seri 

pturarum & Theologizſtudiofum, vthinlocum aliquemincideritam- | 
bigus diſtiaQum,, regulam fidei conſulat, quam cx planioribuy locis 
Scripturarum, & Ecc fizauthoricate, ideft magiſterio, didicit. Non 
gud Eccleliz abſoluram effec auhorirarem putemus, ſed ytnobisEc- 
clefia ſyo duRtu voceque prxcat, & nos ab infidijs haretigorum ſua au- 
thoricate premuniat, Habet enim authoritatemEcclehia interpretandi 
Scripturas, non liberam, atque indefinitam ſed certislegjbus ac vincu- 
lis altritam , yrScripturas nonexingenioſuo, ſedex iplzs Scripturis ins |-- 
rerpretecur . Quas Eccleliz legitimas atque authenticas interpregatio- 
nes neceſſc eſt apudomnes pios,nedum Theologiz candidatos, authori- 
tatem inaximam habere}llla verborum heretica diftinioelt,/n rincipio 
| erat verbum, tf verbum erat apud Deum, & Dems erat : then! ofic , Yer- 
bum cratinprincipio apudDeum, ſed nonerat'Deus Sed hoe (inquir: 
Auguſtinus) regw1a fider refellendum eff ,qua nobts de Trinitatis aqualuate 
preſertbuur , Equidem Trinitatis xqualitatem & Scriptura & Eccleſia 
| przſcribit, noncodem ramen aur pari pondere authoritatis, Eccleſia: 
przſcribir, quia hoctotm ex- Scripturis accepir: Scriptura- preſcribit; 
ranquam avrm5s,ſummaque veritas : Itaextra Scripturas mhil Eccleſia 
przſc1ibit , & quicquid Eccleſia authoritatis haber ad przſcnbegdum, 
incluſum eſt finibus Scripturarum;8& Stapletonus in Auguſtino nan ali-'|F. 
am fidei regulam invenict, quam quz cxScripturis iplis Catholice ex- | 
politis derivetur. 
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Scripturam eſſe ex Scridtura interpretandam. 


Eſtat nuncpoſtremd, vtvtendum his Mediisefſe doceamus: quod 

equiturex jjs,que jam demonfirara ſunt, Scripturam efſe ſhjipfius 
interpretem. Nanvivle-Scriprara interpretatar,tum nos, vr Scripture inter- 
pretationem aſſequamur, hzc Media adhibere debe mus. Natty qui alijs 
vtivolunr, ij non concequnt Seripturis, vric interpretentitr! Ar ſe Sceri- 
prura clarifſime &luculentiſſim@interpreratur, fi nos Seripratam ſefe in- 
terpretantem atrendereyolutmis, erfi-non'in'omnibus vbique loris, fir vr 
| dubirationisnihil relinquatur, ramen in plurimis, matimequeneceſſa- 
| riis;&infummis fideinoftrxcapiribus. Erhvyus interprecationis exem- 
plahabemus in Scripturis. Nam Setipears,ybi obſcurilsloquitut,ſeſe ex- 
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plicataliquando ſtatim incodemlors,alquando in alits1ocis cumnulare. | 
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Idin genereexemplis paucisilluſtrabo, Efaiz 51. 1. Africite ad 
am vnde excifi, & ad foſſam ciſterne, vnde off eftis, Obſcura & am- 
igua oratio: ſed jjs verbis, quz proximoyerſu ſubſequunrur, tota ob- 
ſcuritas remoyetur, Artendrte ad eAbrahamumpatrem veſtrum, & ad Sa- 
raz7,qu4 peperit vos. Quem nos meliorem interpretem defideremus?Ge- 
nefis 15. 2. Abrahamus ait Domino, Quid deres mibi, cirm ego incedam 
liberis carens , & filrus dereliftionis domus mee fit Damaſcemu Eleazarus? 
| Hzc,quz ſunt obſcuriora,moxilluſtrantur, Ew mibi non dediſti ſemen,vn- 
de ecce verna mens js beres mens futwrus eft. Quid dici apertiuspotuir?Ge- 
neſ. 11.1. totaterradicitur fuifle vnixe labj: quod vt melius intelligere- 
| tur, tatim ſubiungitur, verbacadew erant, Exodi 20. 4. in ſecundoDe- 
calogi przcepto prohibemur ſcalptilem aliquam imagmem formanrve - 
gere: atque vt huws legis ſententiam penitus cognitam haberemus,illu- 
firis explicatio,quafi commentariusattexitur. Deuter. 7.3. Iſratlitz pro- 
| hibentur v!s ſe cum Cananeis affinmitate conixngere : quod quanquam ſa. 
ris fuir per ſe apertum, tamen ex jjs, quz ſequuntureodem in loco, certj- 
asclariuſque apparet: Filiam tuam ne dato filovllins earum, & filmm vili. 
Ks ne accipito pro filia tua : &ratio legis multis deinceps yerbis e le- 
gem apertiorem facic, Eſaiz 1. 2. Filtos educavi, ipſi antens defecernnt 4 
we, inquit Dominus: & Rlatim oſtendit hanc orationem ad Ifratlicas 
ſpeRare: [ſacl non agnoſert, populus mers non animadvertnt, Efaiz 5 3,1. 
Brachium lehove cutrevelatur? quidhoc ſbi velit, ex ſuperioremembro 
conſtat, Oui credidit pradicationi neſtredve Evangelium per brachium 
' | fignificari manifeſtum fit. Sexto Ioannis Chriltus de ſua carne come. 
denda, ſuoque ſanguine bibendo multa dixerat; eaque oratione non 
Capernaitas mod, ſed ſuos ctiam diſcipulos yehementer offenderar. 
|] Quareneiſta offenſio in piorum animis diutius atque altitis infideret, ſe 
[} Chiiſtus ipſc interpretatur ad extremum quando fururum narrat, vt 
- | filum hominis aſcendentem videant : atqueSpiritum efle, qui vivificat, 
| carnem non prodefle quicquam : & adhuc apertius, verba illa,que lo- 
| | quutusfuerat,eſe Sprricumebvitam.Tam aperte,tam diligenter,tam mul- 
tis Chriſtus illam offenſionem ex ſua oratione non incelleta natamre- 
mover,docetque ſe de ſpirituali,non corporeo & carnali quodameden- 
di bibendique genere dixifle, Paulus,r. Cor. 5.9.Scripfi(inquit): Epi- 
ſtola ne conſortium cum ſcortatoribus haberetss : quos yero ſcortatores in- 
telligeret, ſtatim indicat; non quialieni efſenta nomine profeſſioncque 
Chriſtiana; ſed qui, nominibus Chriſto datis, minime tamen a tupris 
& huiuſmodi alizs flagitijs abſtinerent : cum his habere aliquam con- 
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| | ſuetudinem vetuit, ſuamgquemeptem aperte declaravir, Sic Cap. 5.Epi- 


ſolz ad Ephefios, de matrimonio verba facicns, wyſtermm hoc (inc ) 
magnumeſt: vbicum previdiflet fore qui hinc matrimonium efle Sacra- 
mentum colligerent, ea yerba fubiecit, quz hunc ſcrupulum plane re. 
moverent, Loquor autem de Chriſto, & de Ecclefia:quibus verbisteſtatur, 
myſterium a ſe dici, non matrimonium, ſed Chriſti arque Ecclefiz con- 
iunRionem. Atque ciuſmodi ſunt exempla infinita, in quibus apparet 

Spiritum ſanctum dedifſe operam , yt quod videbatur obſcurits pauld 

dixiſſe, mox dilucide explicaret , omnique ſcrupulo leorem libe- 

rarer, 

Jam fi vellem exemplisdemonſtrare, quemadmodum quzin vno lo- 


pturz, vtad afſequendamynius loci veram intelligentiam, nos remittat 
adalium, atque hoc modo non infiftamus aut acquieſcamus in vna ali- 


Propheticz Scripturz illuftrant, totumque vetus Teftamentum in noyo 


lunt? Quidfanealiud, quam Deum #ternum atque immortalem eſſe, 
reliquis falſa opinione Dijs diſſimilem? quod alibi ſine vllis yerborum 
involucris declaratur. Eſaiz 44, «Antemenon eft formatua Dews , 

me non erit, & Elai. 48- Egopremus,c> ego noviſſimus:; atquein aliis infini- 
tis ytriuſque Teſtamenti locis cadem veritas apertiſſime confirmatur, 
Chriſtus DiabolJum Scripmuris abutcnrem authoritateScripturarum com- 
preſſit, Mat. 4. ſuamque Eccleſiam docuit Adverfarios, Scripruras yarie 
rorquentes, Scripturarum teltimonijsinter le collatis, ſcireque adhibitis, 
& reQeintelleQis, refutare, Repudiorumillam conſuetudinem atqueli- 
centiam, quam fibiex Molaicz legisprava interpretatione Iudzilume- 
bant, Chriſtus damnat atque remover, non aliter,quam legem interpre= 
eando, atqueex alioScripturz loco exponendo, Mat. 19. Saddnczos re- 
ſurreionem negantes, &ratione quadam futili ſubnixos , Chriſtus re- 
fellic ac convincitteſtimonioScripturz,Matth.2 3, Apoſtolus, in Epiſto= 
lis ad Romanos, Corinthios, Galatas, Hebrzos, atque in oninibus fere 
aliis,frequentes adducit cx Scriptura verteris Teſtamencti ſencentias,caſ- 


lus affirmar, ſedulog; vellemus, fine arrogantiaſtudiiſque pravis, Scri- 


co minus aperte dicuntur, in aliis ramen locis ac partibus Scripturarum [ 
| clariſſime explicentur, vixvilum finem facerem, Elt enim hic mosScri- 


aperirur. Exod. 3. Ero qui 270, &, Er mifit mead vor. Quid ifta bi vo- | 


2ue explicat: vt niſinosywope? Tais dxoars cfſemus,, quodde Tudzis Apo- | 


qua parte Scripturz , ſedtotum corpus Sacrorum voluminum leRione |; 
meditationeque noſtra compleQamur.Suntergoloca locis conferenda, | 
. | fi quid in ScripturisreQe incelligere ac tenere volumus, Mofis libros 
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pturas traQare, verlare,cvolvere, ipdngy, draxeivew, atque Scripturas ex. 
iplisScripturis dilcere, & nullum putare mehorem Spiritus ſanRti inter- 
pretem,quam ipſum Spiritum fanum, minus certEin Scripturisintelli- 
0 | gendis an. any dum Scripruras parttm attente legimus aut con- 
Eorccace , & hominum opiniones interpretationeſque mutabiles ac 
multiplicesconſeamur, in ancipues ac pene infinitasſencentias diftra- 
himur, & fingimus obſcurirates, neſcioquas , & lumenia meridie quz- 
rimus, & plane uveragu, | 
De his Medijs quid Patres ſtatuant, paucis deinceps videamus. Baſi- 
lius de Spiritu ſancto, cap. 1. juber # & #a5y nite: g,oumnaby wud xexpurur 
{ior iEryeiru, Quod fierioportere fic probat: Scripturz ozomseft,veDeo 
nos fimiles evadamus: hzc {imilitudo fine ſcientianon confiftit: at was 
* Ny pF. jam NSuonduic apy ny: nys win ouabet x; niters Idem Ba- 
filiusin aoxnr.267.gwnju lic habet,nidypiborc, x) inung Auyydces eigitr, od - | * 
xoug ra by 101 Tools f Sromveuge wapis ae Tj on dvers T670S Ggcooyu dan oa 
olwite): Hoc quid aliud eſt, quam quod nos afſerimus, Q we ambigua 
ſunt , que, obſcure dici videntur in'quibuſd.on locis ſacre Sermuure , ab tis 
que in alyr lors aperta ac perfficua ſunt, illaftrantur? Ergo vt ambiguaaut 
obſcuraquedam intelligamus, que nobispaſſim Scripruras legentibus 
occurrunt, opus eſt, yt alia loca.conſulamus, atqueincer ſe Scripturas 
conferamus. Irenzus, Lib. 2. cap. 47. ait totamScripturam effe conſo- 
nantem, & parabolas (ideſtob{curioresſententias) conſonare js quz 
manifeſte dicuntur,cF que manifeſta ſunt, abſelvere parabolas,hoc ct, ob- 
ſcura ex aperris fic illuſtrari, vrnemo niſi volens errare falliquepoſſit.O- 
rigenes, Homil.24. in Num. Facs/mus (inquit) in Scriptures quod queritur 
invenitar, fi ex pluribus locis que de eademre ſcriptaſun proferantyr, Ter- 
tullianus, in Lib. de Virginib.velandis: Exmrge weritas: ipſa Scriptur as 
tuas mterpretare, quasconſuetudo non novit: ſienmmoſſet, nenquam eſſer. Et 
in Lib. adverſ. Praxean: Nonperichtatar Scriptura, vt Uk de tuaaroumean 
tatione ſuccurras, ne ſibi contraria videatur. Habet rationem, & cummwni- 
cum DeumFatuit,o cumduos Patrem & Filium oftendir, & ſufficit ſbi Hi- 
larius,de Trinit. Lib.g. Difforum intelligentia aut exprepoſitis aut ex con- 
| ſequenttbus expeftetur, Paulum Ambrotius air, Lib. 2, Epift. 7. ſein ple- 
riſque locis interpretari: & ſimiliter Chryſoltomus in 2. Cor. Homil.g. 
| | nar lrurndoaphed we, inimiy ipuluriernday, Cyrillus, in Thel. Lib, 8. 
CaP. 2. ait obſervanda eſſe circumſtantias, tempus, & rem,  Oyerſſmen , vt 
ſenſum verum mveſtigeme Sed Auguſtinus omniumclarifſuneinquatu- 


or ſuis de dotrinaChriftianalibris, in quorumtribus tractatmodum in. 
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itur. Trium lin 
at, &in 

nreram iam ; Sedfi1 jones 
efſe docer ad foes Hebrzos ireueGiwnle, Poſtraoftendirvelemeſſe 
Theologo adScripturasintelligendas Phyficam, & Arithmeticam; 8 
Muficam, /SDileGicum: — ,de quamulca: & artes has Philoſo- 
phorum multtmdiſcipulis ſacrz Theologiz prodefſe confirmar: caven- 
| | dumtamen efſemoner, nequidnimis: quia — 

| grndnſeprofov quan Spied nomomn co, | 
A errarunt, Cap.2 «28, % 

En n= clucir . Inj . | 

| Lib. 3. diſputat, quz multis modis contingir. .' 
rhe ac figurace ſumuntur: Incertumeſt 
|bihan Car pre me proponie Nevnquern diegita field now 

Ii hanc gen regulam e vnquam ceda« |< 
ET __ Gcunrur, cayenduineſſe ne proprcineelligs- 
mus, cap.6. m1 itus animz f1gnapro rebus accipe- | 
Te. Hac dere multa capita, & mulez regulz ſunt. /- a ly 5 46 4 Bute (Griſtrans | 

Aliamcommunem regulam qunar®, Preceptaquedam comme. | 

niter omnibus proponi, quzdam certis hominibus Privatiew;8eh 
| P Bb | genter | 


_—— 


L 


z70. CONTROVERSLEE PRIMA, De Scripture perfoddione;)\ | 
21: 


— —_— 
__ 
. 


Eo 


ſamentiam, ciemea,que circa Scrigturann ſunt, p1.eſeutem quaſtionamgontine: | 

7 Eg Elaicap. 19» /Mp- 
rezeff Scripeurarum,obſeuris manifeſta ſubneflere, & quod prite« (i 7 2: , 
ribus dexeranr, qraranpaſas - Incpiſtola verdad Pammachiun, - 
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go Hieronymus Papam agnaſcit pro publics Scripturarum inceipreye. Sed. | | 
NOSErgo o: ? Subiungi, Oraudxs eft.Domir- 

F- | wus, &r cum Petrodicendum, Ediſere nobicparabolami/tam..... .... ..(_._ 
Quid alios authores, ctiam Papiltas, periequar ? Gerſor.in:TraRt, | 
Quz vericates ſunt credende,ait,p. 1.Scripturaexponit regulas ſuasper (e- 
mer ipſas ſecundum drver ſos paſſue Scripture, Etin Lib, 7 ay 
vraque ſpecie , Sceipturam eſle dicic quali tem orationer copulatitiane, 
'qiiarum tina pars confirmat , e/ucidar, exponit aleram: & hinc cum Aus 
guſtiao-concludit, Scripturam efſe conferendam ad gligs (acre Serigture | 
paſſe. Ex inCantic.pi 3. Yun poteſt paſſus in Scripturis mutuo cateras exe | 
ponere . inusSceuchius, in Genel, Cap, 2. Negue exipe (quit) adeo | 
| irene fur Dewss vivelucrit buits revignoratiane per unmet etarerho- 

| | mines torqueri; cimnegue viluw.in facris Scrigturts ofſe paſſur ft locuay, 
quent fiaccuratepenſitenus , interpretars non poſſingus , V1 enins hoc loco acs | | 
Theodoritucs, ndyia oath wn] dv bunilaimmulmy hudsd)duouts, iunluiipe | | 
alweve, x31 apinn art + 4xparls: id oft, ſacraScriptura,cim explicars 
alquidgrande vault, ſepſadectarar, neque paitar errare anditoem . Higro- 
 nymus-ab Okaftro Canones {edecimpreicribir, in initioCammentari- 
orym ſuorum in Pentatcuchum Mobs, ad leftionem & cognitionem 
| Scripturarum perutiles , quiomnes coreferuntur, vrScripturas interpre- 
| temur ex Scripturis, nonad externa Media noſmet conferamus quo- 
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jz3@ Co NTROVERSIZ PRIM A, De Scripture perfectone, | 


Caeyrr TerTivN.: - 
C.: © nemodo Fapiſie Traditiones partnutier. 

O N ſuntomnes Papiſtarum Traditionescjuſdem generis, o:dinis, 
| Y aut authoricatis, ſed yariam ac multiplicem, diſtinRtionem ſorguntur. 
Lindan.q*.lib.Panopliz, cap. 100. multus in hac cauſacſt; ſedille nai Mir 
nerya omnia tractat.. Bellarminus duplicem Traditionum partitionem pro» 
ponit;alteram quidem ex authoribus,alteram yerd ex materia ductam, Ex au- 
thoribus aitefle yel divinas, vel Apoſtolicas,vel Eccleſiaſticas:in quo ſe 
eft Pereſium, quicodem plane modo Tradinones dividir, in Part, 2*. Aﬀert. 
6*.vbi aireſſetres fontes ſantarum Traditionum: 1", Divinam authorita- 


tem. x" Magician Apoſtolicum, 3". Bpiſcqporam , & maxime Roma- | 


norum, atem. Divinas yocat , quasi us inſtituit, quz tamen 
hens 7 lcerisreperiungur, Cnodi illa omnia efle ait , quz ad 


materiam &formam ſacramentorum pertinent ::quz procul dubio (inquit) ; 
hc inſticuiſſe, quia certum ct, Sed quzro,vnde hoc. cenum nobis eſſe poſliz, 
Sacramentonum quidem authorem fuiſle Chriftuam,, nemo dubiat: ſed illo- 
rum materiam & formamin facris literis nos reperiri dicimus, Bellarminus ve- 
ro& Papiſtz concedunt, quzilli credunt de materia & forma Sacramento- 
rum, ea nuſquam in ſacris literis inyeniri poſſe : vt quzcreduntde materia & 


mentorunm effentiamfactis in literistraditam eſſe affirmaunus.. Atqui 
 vatione quidem dignum eſt argumentum cus, ateaomnia,. 

ipftin Bertiſeno yy a ng Peenitentia —— ac reliquis.illo- 
rum Sacramentis ytuntur, a Chriſto inſtitura eſle;quod quidem cſt humſmodi; 
Paulus ait, 1.Cor..1 1. 23.. Hoc accepi a Domino, quodetiams tradids wobis: 
ergo credendum eftiſta omnia « Domino preſcriptaeſſe. Sed quomodo hoc 
{equiau? Paulus a Domino accepit, quzille Corinthijs tradidit obſervanda; 
Ergo omniactiam quz illitradwn, a Domino acceperunt ; At quz _ 
lus tradidit, ea in ſcriptis reliquit , eodemque inloco commemorat.. Idilli de 
ſuis Traditionibus non poſſunt oſtendere. Apottalicas verd Traditiones vocat, 
quas Apoltolinon fine Spiritus ſanQiauthoritate praſcnpſenmt, nontamen 
in Epiltolis ſuis reliquerune, Cuiuſmodi ait efle jejunium Quadragelime, : 
& quatuor temporum, & multa cjuſdem generis alia . Sed ipſe ramen poſtea 
fu: oblicus, quartum jezunij tempus aCalmoinſtiumumeſle faterur, Hicyero 
obleryandum eft, Bellarminum concedere, Quadrageſimamnon aClriſto, 
ſed ab Apoſtolis inftituram fyiſſe:xum al Papiſtz, exemplo & authoritate 


forma Confirmationis, Poznitentizz, Matrimonij, &c. Sed nosomnem Sacr: q 
obſer: 
quibus 


"Y An ct. — 


Chriſt; | 


— 


th. th. 


tO Mi —_——— "—_—_ th — —_ 
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— = 


as. ti. 


| þ ix, rum nonerit Traditia,quia ſcripta eſt, Hoſws yerd,in Confeſſiane Pe. 
|[bis: Mater Eccleſia 


| mn emp confenſu populorum vim legum obtinuerunt, Ha- 


| _ abillis Parribus eſt, quas illi Traditiones intelligant. Nul-. 


| 2 maceria nempeducam, atque hic muſras Traditionum 


iciumavit, fic & nobis ctiarn fimiliter iciunancum tffe conen- : 
rex quart ms Quadr a Traditionem, non Apoſtolicam, 


— 


 ſeddivinam faciunt. Rhemenfes, in Marth. 4. ex Hieronymo afferunt, | 


| Chriſtum jejunaſſe quadragintadies , vt ſuoexemplo nobisrelin 


' | folennesdies iciuniorum. Alphonſus de Caſtro, Lib. 8. contre hareſes, | 
airmuhos graves Theologos affirmare ; Quadragefimam 2 Chiiſtoin-]| - 


Rirutam cfle, & nominat Maximum quendam, quiaicſe exemplis Scri-' 
hunc CEE numerum "PP probifſe. Quod fiverum | 


trocovicnſi, cap.q.Ecclefiaſticam hancTraditionem efle dicic , his yer- 
gina dierum ieiunium inftiteit . Tea, quid de 
hac Traditneftatuanr, incertifint. Ecclefiaſticas verd Traditiones 


exemplum propemt. 

 deinceps,divinas Traditiones non ſcriptas parem cum Scri- | 
—_— 4tem habere, fic & Apoſtolicas' cumiplorum Apoſtolo- 
rumſcriptis. Ratiocius hac eſt; quiaverbi divini authoritas, non ex eo 
pender,quod fit ſciptum, ſed: 6 wt rainy, woos Concedimus 
iſtawbonameſſerationem, fi 
aut Apoſtolis inftitutas fuiſle. px ror ve Jen quztan- 
flees BeckſeCaipns dec erp aſl quiere a Me eioe@Nn 
utiones & I on, | 
ParresTridene ſell af Au emtbg | 

* precipiune,vtparipictatis ra 

er ſuſcipiamus ac + x1. canye 5.0m DeulbedefocrmScripnires 


men faciunt, verbis communibus yuntur, Forſabergovolunr| 
raditiones | 


cckfiaſticasctiam T cum divinis Scripturis authori- 
tem habere. Huic dubitarioniÞanesill ili nonoccurrunt, Atillud erat 
explicandum, quo diſcrimineiſtz Traditiones tam multiplices gradu- 
quehabendz int. Adalceram deinde partitionemaccedit res ar 


ſer. Aitenim,alias eſſe de fide, demoribus alias; alias pe 
remporales: aliazvniverfales , IIS 
beras age ev 


raditiones iſtas 3 Chriſto | 


"Qy £ST1O SEXTA s 315 | 
| Chriſti, Qui Quadragedmarn leur defndere uiaquemadrodurn ill qua: 


[fas CONTROVERSIA PRIME, De Coram pacſullions, 


| ſcriplerunt, ſlime cx Scoponle afﬀferunc, quibus Maiz 
virginitatem prob BaGlius verd,in Homilia de Nazivitace Domini, 
| thoc elle aww nepſuinne no eorncie ge quodperinde 
eft,ac 6 dicerer, fidem nonattingere. Paſteripr verd Traditio.(quaruar 
aig eo tangm dodtrinanon(cripte.Ipfi 
& ey» 06 OerT 


| ly & 


_ 7 rn ll cm dubmatis, 
| pl temperale; verd,ceremaniasillas negro 
{ | oi iſerrabanr, vepoſſcres ludzis& Ecclehacoaleſcars, Atbe: | 
| [no hers Apogee <T Gf Crnnibis Veblen] | 

rXc is riprium *:AdiUnes || 
Key 0d, anguine. Sed inquict-Bellarmious nobis{cripeas eſſe, | | 
nonillis, a ge etiam ſcriptz fuerant,, Lexcenim:ills,que chagi- |. | 
catema.nobismuwumpoſtular, & hoc A aan | 
fratruminfirmicati ſuccurramus ac conſulamys, ab jjlque rr noind 
mus, quibus illi offenduntur ;erganon pendens-iſ}accannio<x.dotrins; 
non{cripta.//nrverſedes vocat, quastota Eccleſiavbiqueabſervan; cu- 
iuſmodi eſt celebratio. Paſchatis. & Pentecoſtes., Parcicnlarer ver ques: 
'S cerzquedamEcclelix obſervant,yzjcjunareſabbato,Romane Ecole... 
fix peculiare, olim.crat. Neceſſarias, vocat., qua:in.formapeacepri-tras.| | 
duoror ve Paſcha elſe die Dominica.cs]ebrandum; Liber; verdy quia: 

aL I een forma cool dij,noa prevepurcuiuſmodicaſper 

; Quid Traditionisnomine intelligant Adverſariinolitt, quot: 

geacra Traduipnumfaciang, dinzienus; Reliquumiameſt prozime loco, 
| | vrregulagillagquzramus,, quiburigh Tradieionat veras: 
: rice 
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[378 CO NTROVERSIA PRIMA DeScoiptare perfeltione, 


licus fer iudicatur, qui vilam Matiz vclleviſſunam peccati contagio- 
* | nemcribuar.Parifienfis quidem. Academia nullum admirtitin aliquem 
| | ſublimiorem gradumTheologorum, nifi quiſe &credere Mariam fuille 
immaculate & illibatE conceytam, & inaſſerenda Virginis pura con- 
ceptione conf __ clle,anae mn Ca- 
| [nifhus, Lib. x, 7. deMariaDeiparzvirgine = quod etiam apud Hi- 
(pai RR Temp lenſiciar ipi,ac mordicus teneri ſcribit, 
Ergo eſt hoc ymane hodie magnumque fidei Papiſtica; atno- | 
| igitu permanfit? Aut quomodo non abſurdus Stapletonus, 
. KaT #..9. gibusvitimis capitibus id agit, ytprobertEcclefiampreſen- | 
| {em poſſe bbrum-adderead CanonemScripturz?Ett hoc fideidogma:4  þ 

'nani bocexemplumninregula Bellarminus poſuir.Sed addic Stapleronus, } 

Siidei Spiritus ſanttnu ſuggereret: Arhocelt, quod hicBellarminus mo. 

| nuit, Ecclefiamnunc novisrevelationibus minime regi, ſedpermanere | 
injjs, quz tradiderunt ij, qui miniſtri ſermonis fucrunc. Sic iti pulchre 
| | iticerſe conſcatiune. Ali poſſe novum apreſcribiaptzſenteEc-}- |; 
clefia, quodpridisciufmodinan fucrit; alijEcclefiam non regi novisre- | || 
velationibus,ſedin ijs,qurz ab initio tradita fucrunt, permanere; Ttaque | |' 
aut regula Belſarminifalfa ci, authxc certe fidei dogmatapronecefſarijs 

| haberi nan poſlens, gn neg. SedquzroaBellarmino, Venira ab A- 
| | paſlolictradirura fujt, EpiftolamadHebezos 4 Paulo ſcripram elſe, F#-| 
 tentur Papiſtz omnes: Lindan.q*.Lib. Panoplizſuz, Capcroo.affirmar, 
[ | nonmimiscredendun 4 Pauls efſe inſane, multi Balprrgii On. 
] | nonicam. Quodſivenunfi, um Apoltolica eſt hac Traditior i Apoſtolic, | 
cum ab vniverla ſemper Eccleſia recepta fuir. Sed facile oftendiporeſt, nul- 
jou Barhiſns ele ace rant mr al-j |, 
inafla cpinione flalſe, wonerin'Hh inCatalogoilluttrzen 4 | | 

' | ſcripts is Cain. Vl ergo.ip pe in hec Tradidone dnanitBedlefia | 

| | Romana,velprima falcem hzc regula Bellarmini noneſvera,cernaperpemua, | 
Secunda Bellarmini regula fimilis priorieſt,atqueira ſehaber:Quando | 
vniverſa Eccleſia aliquidſeryat, quodeiuſmodi fit, veanullo, nifiaDeo 

' {raonim, inftituipoſſit, & camen nuſquam iaveniaturſcriptum, illad ne- / 
' ] clleeſt ab,jpſo Chriſto, & cius Apoltolis traditum-credamus, Ratio | | 
eſt, quia Ecclcfianon magisinoperando, quam in credendo;errarepo- | 
| teſt, Huiysregule vel reftem, vel authorem, profert Auguſtinum, qui E- 
tt piſt, 1 18, ai -yſolertiſome inſanie eſſe, 5 vr 09s Ir 4 
Jj |eore dre per arhery ffequentas Excleſia.s Refpondes + Ex hac Auguſtiniſes. 
| naar en — 
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a ey Tranonbus gu woos! - pre 
rarxſunt. Aitenim, vniverſa Eccleſia obſerva : inica facie 
dons pee Papi , iofolentiſſime om -At nal al vhs adielo 
hs ta arum, qua ſcilicet vniverla wn 
tad ils coaſter. He yer Tradiciones, quzhic tl 
pl cauſaproponuntur,aletius gegeris ſunt, Prinaeli,Deparrke bent, 
zandis, Secunda, De nonrebaptizandiss ,,quos bharetici _ 4 
Ecenim hz Traditiones, ct non toridemycrbis, tameninjpfisScripturis 
iaveniriediſers cg muy neon ea 
ang rm nan dicendz ſung. nqn dxapes 
- iguns imadprivs mattinegAugyſtings iow! 
lib, 19, cap-23-de Genehfiad liceram, Bapri | | 
tydinen & Traditionem Apoſtolicam vocat ; ſc inte ligit, ſcriptam. 
on" ga an Goran cone E exlib, rranriRoet 


"+ + hed So) 


quam'Serip i, imo | | 
contra Donaziſt, dry 7 Semin mers gyro Hpogom (de hac' 
auem re | : 


r) ex Treg grofero certa AlN > dem 


n;evigmin, 


TT 3 ab-ij 
exienint. Sedypeniiiend, þ Lib.s" 3". Cap 26., Ro: a Donauiſt, 
Dixerat enim Cyprianus Apoltolice forgem, id eſt 


Frm 
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quiquidemcrntum annis 
venir, quem tamen 
tains iciuny, abA; 


el rr) he heres 
conſuls Ga ereparail rn nds hpronbes; ri 


infticucam fuifſe Caugetmen, CribirPlarina in vies cius, 


prof oma of Tee, a 


(cculis & Apo alibd, cri ſxeuſmodi, mb Boca 
inſtitui Hard eden to tans Aapiconſan, 

wa Donatiſt. Cap. 24. vbiin hune modum ſcribic: domeafatn 
clefia, nec Concilys —— fed þ vr wh rerenrnan 
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vixit:antiquiorem authoremnon in- 
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: [40s 5 CONTROVERSIZE PRIMA, --DeSeiprneporfetiione, [ | 

iſe non poſluntofiendere. al Pe Wo 

nomigis? Cetttillivina gno oil 
afar oa hy Ss Po 


mas | 

were; ArEiadamus apered Ego irene arty” rare Ax Libe cap.7.air {e 
ri . EEE =; In 
irunremrRomanam Ec primo, Neilliusquiderm 
Eccles facceflionem-intogramn arque inrerruptain efle ; gt 
gets mn Teſtarur cnim Platina,8 alycriam hiflorici,vacu- 
amfuiſſe itlam ſedem decies,imd vigelies,nonad diemranalm,autheb- 
rmenſem;ſedad annum, biennium, C&triennium :iprevte- 
2 ſchiſmaaca fullſe,8& duos or 1s earns nm 
ik verd Contilio wes Papz abdicariſune, 8: quartus novas eſtele: 
cus,dv quibusrebus alibi 'dicehdumeſt. Soramds; Vi concedatnueſſe 
incorruptain & iategram illius Ecclefiz ſuceeſſionem, nullive interim 
{ mowenticacrinquianosnon exremam illam locorum 8 perſonarum; 
Prerreayaes rv ore yr oer a rms __ _— 
in'alijs cetiatr cchefiis reperiri integra of en; > 
quiet Adverfarias? InGyeeis. aa nfs 7c apc os 

um Name war: cron 6 Znova aolim appellara 

&R cmpe fuk: d horus, in hiſtoria fan, Lib.8. 
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quaScripmuras: interim-non explicanc,, POND we kones ire | 
quod oportuit. Sinumeruscertus & gnloeHrt ara T 
Pontificia omnia,aut pleraque,aliunde Sera mg aeſſe 


facile intelligeremus. Quamobrem ver rough tam fads & 6cffern 
monimenta non eduntur?Petrus a. Soto,Papiſta magni nomihis,in. libro | 
contra Brentium, omnes illas abſeryationes, T nes Apoſtolic 2s | 
eſſe dicir, quarum principium, author, & origo igfacris Scripturis inve- 
nirinon potcſt,,Cuiuſmodi fun inquit) Oblac o facnibctar *Vn- 
Qio Chrifmatis, Invocatio fanRorum,Orationes pro defunRiis, Prima- 
rus ak ar enero —_— \Sacramen- 
i, Dengengs Omg, Yo 


x. Inno omnes, fi ndranm excpias, Cram ouns ccipimus 
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304" ControOVeRSIA PRIME, "ceo ] [4 


«ran nn confienatogn 
SE ftarum Queftionis veniamus, | DS 
CapvT SEXTYM. 

T:atus J neſiaonu propemttucr. 

Ne O Sprimd dicimus, nonomnia effe ſcripra in libris veteris & no. 
viTefſtamenti, quz Apoſtoli autdocuerunt aucfecerunc. Pre. 
{ cerea,Chriftummulta _— fecifſe concedimus,quz non ſcribuntur, 
Eduodecim Apoſtolis ſeptem nihil ſcripſerunr,quitamen RON 
ce paſſim docuerunt &fecerunt. Nam iuffi ſunt mundum i 
& ybique gentium Evangelium um peebentys quod illi ſe, rome 
Alrnio onde qaitfent , 8 hh fecir, non efle ( var men 
xltimo capite paret, verſu virimo. Deinde, fatemur A in fingulis | 
Ecclefiis ritus aliquos atque confiecatines, cndinisdecori cauſa, ſan. | 
raryperys5.0a cripfifle: quia hi ritus non mnnry v5 kn li- 
commodo & temporumratione mur 
illis efſe ciuſmodiricus aliquos,ad Amr 0mr hone 
ann onge: 11. & 14-Cap. Tantdmgeneralisregy. 


a | 


—— 


contra bumanas Traditiones. QVASTIO SEXTA. 385 4 


la haberur in Scripturis, Omnes iRos ritus ad zdificationem ac decorum 
elle dirigendos; ſed royentieplons ricus non proponuntur, Ar dicimus 
omnia,quz neceſlaria five ad fidem,five ad vicar ſpeQene, pers 
& abun Sc is cxplicari. Itaque lummam religionisnoltre 
tam mm z gu demeademeſt cumeorumetiam Apoſio- 
orum dodtrina, qui nihil ſcripſerunt, Idemenim wa wage, «5 
um qui non ſcriplerunt,quodilli qui ſcripſerunt, Eundem omnes Chri- 
tum, & idem Evangelium, & candemfalucisviampredicirunt. Ech 
quidem yerbaſingulanon habentur,que loquuti ſunt,tamen quoadrem 


invenitur. Non omnia verba Petri, Ioannis , & aliorum ſcripta 
ed Lon tamen doGrinz,quam hi Apoſtolirradiderunt,in Scri- 
is habetur. Sic etfi Chriſtus mulradixir & fecir,quz non ſcribuntur; 
umma tamen omnium diftorum faRorumque Shaiſti —— 
monimentis conſignata eſt, Bellarminusergo fine cauſa accuſatBrenti- 


um8&Chemniciuminconſtantie,quod dixerint infignis impu elle, 
non ſcripta cum ſcriptis confene , eaque affirmare parem cum ſcriptis 


authoritatem habere; cilm tamen ipſi fareantur, Chriltum & | 
multa docuiſſe, quz non ſcribantur, Cavillatur egregie. Nam etfinon 
dia fataque fingula ſcribuntur (nulli enim libri ſufficerent) nihilta- 
men peeermitiun quod neceſſarium: & cum capita ſoma, 66 dog- 
mata ſcribantur tam luculente, verifſime dicipotuit,ſcri omnia. 
Hecquinon ſcripta ſcriptis — nil aliud facit, doArinam 


ſcriptam laudat. AtBrentius & Chemnicius, qui aliquam doArinam | 
| minime ſcriptam Scripturis authoritate zquarer,cumeſle impium atque 


audacem affirmant: in quonihilnon conſentaneum &fibi & rationi o- 
ptime ln nm Chemnicij & Calvini,quz yocat, men- 
dacia, Bellarminus per{equitur, quz non hoc loco diſcutian; pleraque 

poſt occurrunt, &ſuis fingulalocis tratabuntur. ns 
Bellarminus Quzſtionis ſtatumin hunc modum proponit : Nos fſe- 
rimw(inquit) von contineri expreſitin Scripturis totam doQtrinam neceſ- 
fariam, five de fide, five de moribus, ac proindeprzterDeiverbum ſcri- 
tum requirietiam verbum Dei non ſcriptum, id eſt,divinas 8: a__ 
as Traditiones. 1lli verd,ideſt, hgretici(nosamemintelligit) | 


omnia in verbo ſcripto contineri,quz ad fidem8 mores pertinent,nec. 


efſeTraditionibus, Refpondeo:Illudverbum(expreſis )eſt ambi | 
1 intelligat nos affirmare cap diſcrte & ok in Sons 
proponi,inyertittatum Queſtionis, Sin autem per (expreſs i 


quod ex Scripturis neceſſarid infertur & concluditur, 
quod 


& materiam ſubietam,illa non cripes ApoBtolorum przdicatio inScri- | 


ur. Si enim | 


Exe 
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od diſere poſitum eſt in Scripturis,verum fit, tum & illud ctiam, quod 
Ride ——_ conſequitur, verum efle necellc eſt. Sic Nees; 
Lib, 5. de Theologia, vbi de SpirituſanRoſcribir: Perinde ſunt (inquit) 
e4,que ex Scripturss coll;guntur, atque ea que ſcribuntur, Quzdam non 
ſunt, & ramen dicuntur efle in Scripturis, ve Deum ſedere, habere aures, 
oculos: Quzdam ſunt,nec dicuntur ramen, ſcilicet expreſſe & totidem 
verbis,vt Spiritum ſanum efle Deum,aliquidramen dicitur,cx quo ne- 
ceſlarid collig & concludi poſſunt, vt quibis quinque dicir,js decem di- 
cit & qui bis duo dicit, is quatuor dicit, etfi nontotidem verbis : Quz- 
dam vero neque ſunt, __ dicuntur : quzdam denique & ſunt & di- 
cuntur. Nazianzeni hzc diltributio eſt, 7,45 8x 823, ai; SN: mx NN tommy 
abanu: md\ 3'7e toy, 3m Aianu: Td) djupes, x} $57, x) Atari. SIC nos dicimus 
omnia neceſlaria inScripturiscontineri,licet non totidem verbis.Exem- 
pli gratia, infantium baptiſmus, & originale peccatum non auirracts; & 
T'p1ry in Scripturis proponuntur,ſed tamenex Scripturis poſſunt neceſ- 
{arid inferri. Ita (vtrem paucis compleRamur )nosdicimus, omnia quz 


vt Traditiones minime requirantur: Illi vero dicuntin verboDeilcripto 
omnia neceſſaria ad fidem & mores non contineri, ideoque Traditio- 
nes neceſfarid requiri. Atque de Controverſiz ftatu non eſt quod plura 
dicamus : Sequitur iam ytargumenta vtriuſque partis proponantur , & 
expendantur, | h 


—_ — 
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Argementa Adverſariorum, quibus probant Scripturas fane Trad- ; 
tionibus nec efſe neceſſarias, nec ſufficientes. 


A D ipſam diſputarionem tandem accedit Teſuita noſter, in qua 
duo fibi probanda aflumit: Pr:mum,Scripturas noneſle neceſla- 
riasnec ſufficientes fine Traditionibus, Alterwm,Multas efle Apoſtolicas 
cum de fide, tum de moribus Traditiones, Vtrumque ordine probare 
inſticuic. Prima pars (vt patet)bipartita eſt, nempe Pris, non efle ye. 
ceſſarias Scripturas. S-cando, non efle ſufficientes fine Traditionibus, 
Prim», probat Scripturas non efle neceffarias: ybi quo res deduQaſir vi- 
demus; Ita enim neceſſariasftatuit Traditiones, yt non neceflarias Scri- 
pturas efſe conſticuat, atque ira przponit TraditioneFScripturis, vt ne. 
ceſlarium non neceffario. Sed Teluita quid agis ? & quam rem aggrede. 
ris? Scripturas negas cflc neceflarias ? nec negas tantiim, ſedargumen- 
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tis 


pertinent five ad fidem, fivead —_ Scripturis diſci, ſumique poſſe, | 


IT 
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tis etiamprobare ac confirmare conaris? Sica blaſphemia iftam diſpy- 
tationem ordiri voluiſti ? Hic intelligimus quam przclare ac honorifice 
de ſacris Scripturis ſentiant Adverſarijnoſtri, cum dicanteas poſſedefi- 
derari, poſſe remoyeri, neceſſarias non eſſe. Vnico tantim hic yiicur 
argumento, ſedavarijsEcclefiz temporibus duo. | | 
© Primd ait, ab Adamo vique ad Moſen nullam fuſe Scriptwram , &ta- 
men fuifſe tum Dei yerbum ac puramreligionem ; ergo Scripturas non efle 
fumpliciter neceſſarias. Antecedensprobar, quia nulla tit mentio Scripturzin 
libro Geneſeos, ſed 1 8. Genel. Deus ait, Scio fore ve Abrahamm doceat h- 
beros ſnos, Ita bismille annos (inquit) conſervataeſtreligio pura ante Chri- 
ſku ſineScripturis; quidniergo & conſervari potuit polt Chriſtum per mil- 
le quingentos annos? RefFondeo : Quod afhrmat ante Moſen nullam fuiſle 
if hoc noncontendo; videoenim idem affirmariaChryſoflomo, 
in 1*, Homil. in Math. & a TheophylaRoctiam. I Lib. x5". 
de civitate Dei. cap.2 3. quzdam ab Enochoſcripta fuiſle affirmar, Er Iole- 
envy ibir, Anciquit.Lib. 1. cap.3. Adami poſteros ante diluvium dias co- 
as, nam lateritiam, alteramlapideam,erexiſſe, arque iniisquzdam in- 
—_— Er licerarum quidem vſum ztermum fuiſle aflerit Plinius, Lib.7.cap. 
56, Er Sixtus Senenfsis, Lib.2, Bibloth. librum Bellomum Dominilibns Mo- 
faicis antiquiorem fuiſſe purat. Sed concedonullam efſe Scripturam Mo- 
faicislibris antiquiorem , & tot annos religionem fine Scripturis puram 
permanfiſſe. Quidex eoſequitur? numidcirconon neceſſariz erantScri- 
pturz? nullo modo, Duplicemin hac ar tatione fallaciam agnoſ- 
co. Prima eſt conſequentis. Sic enim diſpurat Adverſarius: Scripturanon 
eſt fimpliciter neceſlaria: ergonon eſt neceſlaria. Sed in eoerrat Teſuita, 


Nam omnis necefſitas noneſtabſoluta:eſt quarken neceſſicas exh 
theſi, Potuit nos Deus ſine ſacrisScripturis docere, &adtternam viean 
PR voluitille nobis ſuam doQrinam in Scripturis p Ee, 
rgo hocpoſito ex hypotheſi,neceſſe eſt yr Deivoluntatem&doQtrinam 
ex Sctipturis diſcamus & hauriamus. Sicnec cibus fimpliciter neceſſari- 
us eft,quiafine cibo Deusnos facile nutrire poteſt; fed ex hypotheſi, Pa. 
cribus quidem olim Deus ſeſe familiariter oſtendit, & affidue quodam- 
modocum magnis quibuſdamviris yerfatus, n_— per ſe volunta- 
tem ſuam patefecit; & tum Scripturas non fuifle neceſlarias fateor:Atpo- 
ſteamutavithanc docendz Ecclefizrationem , & ſcribiſuam yolunta- 
tem voluir; & tum neceſfaria efle Scriptura ceepit. Mera fallacia eff ab 
ignoratione Elenchi. Tempusenim mutatur, cum fic diſpurar: Fucrune 
Scriprurz aliquando non neceflariz; Ergo'& jamnon ſum neceflariz, 


| | Cc2 Sed | 
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Scdhzcrationon ſequitur. DocuitenimDeus olim Ecclefiam ſuam vi-| 
va voce, at nuncalicerilli yiſunelt ſuos doccre. Aliacrgo illorum, alia 
horum temporum ratio eſt. Viſum enimiam et Dcoomnem illam do- 
Qrinam,quam Patribusolim viva vocetradidit, literis ac libris config- 
nari. Ratio vero fuit , vteius dotrina purior atque inc 9") fra ſervarc- 
tur, Nam do&tina voce, fine litcris tradita, non tam facile potuita cor- 
ruptelis vindicari,& ox varie depravata fuit,& apud paucifſimos inte- 
graremanſict Deireligio , vt candem Deus cogeretur ſzpiils repetere at- 
queinſtaurare, Nobis ergo neceflariz iam Scripturz ſunt, quia nobis 
Deus neceſlarium efle przvidit ad pietatis incolumitatem, vt Scripturas 
in manibushaberemus, adeo ytaliter quidem entice , fxDeumerroris 
& incogitantiz accuſare, | 
Deinde progreditur Icſuita adſecundamEcclchiz #ratem, quzinter- 
ceſſic inter Moſen & Chriſtum, in quanegare non poteſt editas eſſea 
ſanRiſſimis PropherisScripturas, quastamen non fuiſle neceflariascon- 
tendit. Ait enim, Primo, illo tempore Scriptusasfuiſke proprias Iudgonun, 
& tamen fuiſſe tum alios hominesreligioſos ,'ctiamincer Gentes , qui 
Scripturas nonhabuerunt, quod patetex lobo & ceius amicis. Echuc ad- 
ducit Auguſtin. Lib. 2*. de oxjginali peccat.Cap. 24. & de Civir. Lib, 
L8.cap. 47. Reſpondeo: Fatemurinter Gentes ſuiſle pios nonnullos & re. 
ligionis. yerz ſtudiofos : atab illisetiam leCtas fuiſle Scripturas. patet ex 
hiſtoriaillz Eunuchi, quz habecur AR. 8, Deinde, paucitales fucrunc, 
quales Teſuira commemorat, Vtcunque veroſe res habebat , qui ad Ec- 
| clefham pertinebant,non ignorabantScripturas.Secxnde,aitIudzos,erfi 
Scripturaslegebanc, Traditionibus ramen magis, quam Scripturis vſos 
| fuifle, vt patetex Pſal.q4. 1. 2. & 78. 3.4» vbilegiwus Parres narriſle fi 
lis Dei opera: & ex Deur. 6. 24. vbiPatres jubentur filiis narrare, qu 
Deus proillis fecerat, quando ab iis rogarentur. Refpondeo: Ex ejuſmo- 
| {| diteftimoniis nihil concludipoteſt. Quidenimfiparentes juſſi luntnar- 
rare opera Deiliberis, & liberi iaterrogare parentes?Quzilli narrabane, 
| cranteademin Scripturis propolita. JaPlalmo 44”. oftendit Propheta 
quzipfia Patribus audiyerant , Sequiturenim Deum expuliſſe Gentes 
coram illis, & plantaſſe ipſos. Hoc yeroſcriptumeſt. Erin Pſal.78. om- 
| nia quz recenſentur ſerippmtnny , vedeliberatione-populicx Azgypto, 
} &c. Deuteronomy vero {exroiubetur populus de Scripturis loqui , & fi- 
lios ſuos in iis erudire. Ita Patres de Scripturisnarrabant filiis , & illi de 
| Scripturis eos interrogabant. Teri, cauſain homo prudentiflimus ſub. 
j | iungir, cur Traditienjbus olim veteres Judzimagis vii ſunt, quam Scri- 


| | prurts. , 
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cunda canſa eft, quod Sacerdotes ac Levitznegligentes fuerunt, adeo 
vttota nonnunquam Scriptura non inveniretur,quod apparet cx 2.Reg. | 
22, vbilegimus inventum eſſe volumen Legis. Poſt caprivitarem vero 
(inquit)Eſdras in formam librorum Scri redegit,& mulra adjecit, 
vtillud quod habeturin fine Deuteronomii de morte Mofis. 'RefÞordeo: 
Veconcedamus negligentes fuiſſe Sacerdotes ac Levitas, num ideo aut 
totas periiſſe Scripturas, aut nonefle neceſfarias ſequitur? Negligentia 
Sacerdotum ac Levitarumnon arguitScri non efſe neceſlarias , ſed 
illos fuifſe hortrendi cuiuſdam facrilegij reos . Sic nunc Papiltz furripiunt 


populo Scripturas : num ergoillz non ſunt neceflariz? Ineprus eller, | 


quid dicerer. Sed Scri non fuerunt penitus amifiz, neque id pro- 
batinyentio libri Legis. Liber enim ille,quiinventuseſtin cum 
purgaretur, aut eZTyapoy fuir Moſis, aut tantuin liber Deuteronomy. 
Quod verd aititadiſfietas ac difſipatas fuiſſe Scripturasillo tempore, vt 
eginon 
os Pſalmos & alios libros in ordinem redegit , non ramen ſequitur, 
Scripturas ancea tuiſſe iraperturbaras, vt leginonpcfſent.Quod ad clau- 
ſulam Deuteronomijj attiner, cam alij dicunt4 loſua addiram efle, vt 
Sixtus Senen(is,Lib.1. alija Moſe ante mortemn, ytraptus, non mortuus 
fuifſe videatur, 

Accedit deinceps Bellarminus ad tertiam Ecclefiz ztatem,3 Chriſti 
adyentu duQtam, aitqueper multos annos caruifſe Ecclefiam Scripturis 
ctiam poſt Chriſtum. Quodtamen 2b illo falfiſſume palim dicivemo 
non intelligic. Habucruntenim fideles hocomni yeteris Teſta- 


mentilibros integros, & poſt Chriſtum ſtatim c#ptscſt edi noviTeſta» 
mentiScriptura, ſemperque Ecclefia habuir 


plenam falutis dotrinam | 


deſcripram. Quod adſummam verd doQtinz atriner, nihil intereſt in- 
tervetusac noyum Teſtamentum. Promiſfiones cnimin vereri Teſta- 
mento deſcribuntur , & complementum harum flionum innovo, 
Necita multis annis poſt Chriſtum Eccleſia Scripturis novi Teſtamenti 
caruit. Nam oQavo annopoſtChriſti aſcenfionem Matthzus ſcripfitE- 
vangelium ſuum, ſiverum fir quod TheophylaQus ait, pg Sxwim 453 206+ 
gddraaieur,in t. cap. Matth. Nicephorus verd, Lib. 2. cap. 45: anno 


poſlent, fitumplanec|, & nullaratione dicitur. Erfi enimE( | 


decimo quinto: ſed Euſebius, Lib. 5. cap. 8. ex Irenzo, poſt annum vi] 
geſimum, cilmiam Petrus atque Paulus Romamyeniſſent, 
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pturis. Primacauſectt, quia Scri illotermpore nondum erantin for- 
mamlibrorumreda@te, ſedin chartisiacebamdifiete ac diſſipate. Se- 


"l 


| 390 CONTROVERSIA 2K 1M 4, rvopena puffs | | 


Ar Teſuita ſuam aſſertipnem probas-ex Jrenz0, Lib, 3. Cepi 44. vbi 
| {eribit Ireozus, zrate ſua nonnuiias Genes Barbarotum lolis 1reditio» 
| nibus,fine Scripturis, optime vixifle, Refpordeo; Fareor Ircrixum inillo 
loco dicere, nonnullas Gentes, afſentientes iliis Traditionibus, quas A- 
poſtoli rradiderunt ijs, quibus Eccleſtas committebant, fine charactere 
vel atramento ſcriptam habuiie per Spiritum incorgivus 1yis faſutem. | | 
Sed ne putatis Traditiones las fullle.Pontihcras ,fubiungir, & recitat 
Articulos fidei de Deo vno, creatore eazhi &4crrz, de Chriſto cins filio, 
dequecius pafſione,reſurrectione, alcenſzone, &c, Tum addir. Have i- 
dem qu finelters crediderunt, quantiom ad fermonem noſtrum barbari ſunt; 
| quantam autem ad ſententiam,& conſuetudinem,c& converſatiorem, propter 
ſidem perquar ſaptentiſſinu ſunt coplarernt Deoggonver ſantes im enmunſtia, 
& cafttate, or ſaprenttia, Seder nonnulli barbari homines ad tempus 
caruerunt Scripturis, non tamen ob id ſequirur, Scripturas omninonon 
| eſe neceſſarias. Multi neſciunt literas, & tamen ſanam fidem retinent. 
ex przdicatione Paſtorum ac Doctorum; ergone Scripturz non neceſla- 
riz ? At vndeilli Paſtores ac DoQoresſuamillam, quam habent,rcligio-, 
nisfcientiam hauſerunt ? certe ex;Scripturis ; ſunt ergo Scripturz valde 
| | necefſariz, Arque tf quidem: ad tempus doctrina hae litcris incegrs 
ſeryari poteſt, noneſttutum tamen jddiutiuis fieri, nec perpetud porett. 
Przcerca, paulo poſt Scripturz converſz ſunt in illas Barbarorum lin- 
guas, vt his leis arque expoſitis ſanam doCtrinam melius ruerentur. | ! 
| Hinc IRIS pray rays nn cle amplicitergeceffarias. ReQe: 
led annon ſunt igitur neceſlariz 2 Id plane yult,fed proloqui nog ayger;" 
cumftatim Chryſoltomoſcribenti,non Patriarchis Scripturas, ſednobis | | 
neceſſarias efle;re{pondeat, hanc neceſſitatern, jnteiligine bene ofſe,id e5t, 
| de vielrrate, Ita vtiles duntaxart Scripturz ſunt, & ad bencefſe conferumz; 
neceſfaiz non ſunt. Ex tota jgiturhac Adyerfarij diſputatione id verun 
| eſſe 'videmiss , quod apyd 'eundem Irenzum logimus, Eib. 3% Cap..2. | , 
Hzreticos, quandoex Scripturis: arguuntur , in iplarum Scripturarum | 
.accuſationem converti, | | 


| | Capyr Ocrtavvn; F , 
| | 


# 
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%. H IC paucis demonſtrabo,Scripturas eſſe neceſſarias, erfi poſtea 
| pleniuis hac de re agendunm fit.:Primo, Scripturz continent do- 
| Arinam neceſſariam, fine qua nos ſervari non poſſumus, Legis nempe & | 
|Evyangelij:Ergo ſunt neceſlariz. De Lege Apoſtolus,Rom.7.ait, Ego non 
| | Bs. - noviſſem | 
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' noviſſem concupiſcentians eſſe ptcc atum fi lex dixuſſet,) Nox Congrpiſces v655, | 
| golegis docrina ex Scripruris diſcitur; &quidem exfolis Scnpturisre-,| 
| eac ſolidCeintelleQis. Dorinam verd Evangelijmultd minus poſſu- | 
mus fine Scripturis intelligere ; quiaab intelletunoſtroalienior ac re» 
motior eſt,quam doQrina Legis,;& ab ea magisabhorret naturanolira, 
quarn 4 Lege. Przterca,non docet nosiam Deus per vila, inſomnia; rc- 
velationes, oracula;vtolim; ſed per Scnpturasfolas; ergo fi velimusxdle 
ſalvi, Scriptutz nobis neceflario ſunt cognoſcendz. Secanas, Scripuuz 
conſcrvant Dei doQtinam ac religionem , ne aut cormmpatur, aut inte- 
reat,aut obliyioni tradatur:Ergo inntneceſlariz.Antecedenspater.1deo 
enim voluit Deus verbum fuutn aMoſe, Propheris, & Apoſtolis (cribs, 
quia certuny periculum fuir, ne-doctrinavera aut corrumperctur,autin-: 
terirer, aut oblivione deleterur; finullis}ibris deſcripra ac prodita fuil 
ſer. Oſex 8*.1 2. Deus ait, Seripſigs amtbentica Legrs mee, ſed illj tanquam 
| | aliena repudiarunt, Lucas ait, 1, Gam yerſ. 3. Viſumeſt mibi qrdine ad te 
omnia ſcribere, preſtantiſſime Theophele Quare? Catdlaſequitur; ins 3321fls 
et ov 19910 ayer rh dopociay; Theophilus antea edotusfyerat ye- 
j | ram doQtrinam(quodpatet ex hisverbis te: 6r zymySss) led yeillam do- 
{| | rinam- melins ac certiis cognoſcerer, & cognitam firmius retinerer; 
voluit Lucas totam illam d am perſcribere.”Seriptura ergo tiece(= 
ſariacft, vefrdopverw. Qux enim vivavocedocentur, eanonſunt tam | 
ficrma atque d7pajn, quam que ſcribuntur & literis mandantur, Tertie, 
Matth.,22.29.Chriftus Sadduczisait; &rratic,neſcientes Scriptures, Tiher 
ye:dv, wo} efdS-7e5 mas gapks, Ex quibus verbis colligimus, Scripturaseſſeno- 
| | bis neceffarias, neerremus, Inalio Evangeliſta fic ſe habentyerba, /deo 
| | erratis , quia neſcitis Scripturas, & Ne tim marids, jel cidbres Tas Weapas, | 
| & fic Jocus hic apertids pronobis facit. Huc etiam pertinerlocusille,qui 
habetur 2. Pet;r/ 1 9. Habemm firmorem of certiorem ſermanim P 
ficum,cnt refte faritis, quod attendath:vbi docernos Perrus;nihil efle cer; 
tius Scripruris. Ad illas ergo, tanquam ad folida, firma, perperua fidei 
| | przfidia, adhzreſcendum eft, Luc. 16. Abrahamilliepulonireſpoader, 
petenti ve aliquis ad frarres ſuos mirteretur, Habent Laſer, & Prophe- 
| || 144, ior audiant, Ex quibus yerbis manifeſtumeRt ;omuianceeſfariacx 
{ | Moſe & Prophetis, hoc eſt , ex Scripturis hauriendaedle, neccertiorem 
aliquam aut illuſtciorem efle diſcendr rationem, quamexScripturis. To- 
an. 20, 31. fieleginius: Hee ſcriprafint vr credatus leſumeſſe Chrifian: | 
{ |1{/um filine Dei, vt credevites witam habeatis mnomine cis, Vnde col. 
| |  |[ligipoteR;Steripnirasnodis'ofſc ad fidams; xtermamwvitam.confecuen: | 
J | 09 Cc 4 _ dam) | 
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dam neceſfarias, Ideo enim ſcriptz ſunt. lohan. 5.39. Chriftus aitlu- 
dzis, Egdye&rs ms yeapds: quare ? quia vor prutar is in ipſis vitam erernam ha- 


| bere, Et reRe quidem putabant, eamque opinionem Chriſtus compro- 


bat. In Pfal. 19. & 119. Prophcta David mirifice Scripturam commen- 
dat : ex/quibus laudibus atque encomijs neceflitas c1us colligi poteſt, 
Vocat /egems, qua quid magis necefſarium ? Si-verd lex in Republica 
neceffaria fit,um multo magis in Eccleſia. Sienim inrebusPolicicis fibi 
ipfis homines non ſunt relinquendi,ſed legibus centis moderandiac con- 
tinendiin officio; multd minus in rebus divinis ſoluti cſſe debemus , aut 
non potius ad przſcriptam certamque normam arctifſune aftrifti; ne in 
:9999pnzxday Deo odioſam incidamus, 3 Scripturis carere nullo 
modo pofſumus: Ergo ſunt neceflariz. Sed negabit ancecedens Iefuita. 
Ar & Scripturis carere poſſumus, quare eas nobis Deus tradidic? Ita Dei 
ſapientia ac confilium ſtultas Papiſtarum argumencationes refellic, 

O zinto, lubentur miniſtri Scripturas legere, & in legendis Scripturis 
afſidui ac diligenceseſle : ErgoScripturz ſunt neceſlariz. Si enim vl ho- 
mines liberi effent ac immunesa leone Scripturarum,qui magis quam 
miniſtri ?cum nullis magis notz fint Traditiones,quamijs, 1,Tim. 4.1 3. 
Paulus Timotheum monet, vt fit intentusleRtioni, ac5orye 75 #va3e08. 
& 2. Tim. 3. 14. 15. oftendit quarumrerumleQtioni cum intentum eſſe 


| didiciſtr , & que t1bi concredita ſunt, ſciens aquodidicerts; Teg,apuere a- 
cras lireras noviſſe, que tepoſſunt ſaptentem reddere in ſalute, per que 


| eft in Chriſto [eſ#. In quem locum Chryſoftomus fic {cribit : /Faprofetto 


Twmotheo dum loquitur, onmes ſalubriter admonet. Q nod ſici qur mortuos ex- 
Cirabat ec monna edrdit, quid tam nos miſers difturiſumus? Hec ille.Sier- 
go Timotheo Scripturz commendantur,quantemagis nobis? {iilli ne- 
ceſlaria fuir Scripturarum le&tio,multomagis nobis, Huc ctiam-locus ille 
—_—_ bebenſe Rom. 15. 4. Que antea ſcripta ſunt ad noſtram do- 
ttrinam ſcripta ſunt, vt per patientiamF conſolat ionem Scripturarum ſpem 
babeamus.Nobis igitur conſuluit deus in doEtrina ſualiteris tradenda,ne 
dicam fibi, quia antea ſzpe coactuserat cadem reperere. Atqueitaqui- 
dem Thomas Aquinas ait inillum locum: Now fwr(inquit)via neceſſitas 
hec ſeribere,nripropter nos. 

Sexo, Chryſoftomus, Homil. 1*. in Matth.diſerte ſcribir,neceſſarias 


efſe Scripturas, &tollitobieQionem Ieſuitz : Non fucrunt Patriarcha- 


| rumtempore-neceflariz; ergo nec nunc. Ait enim Parriarchas & Apo- 
| ſolos mentepuriores fuiſſe, ac proinde Deumillosallaquutumeſle, & 


| _ fine 


— 


velit, nempe F/iseor ,gapuarwr.Sic enim ſcribit : Arrwpermane in ys que | 


| 


" ——_ 


| 


——_— 


_ 
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line ſcriptis docuille; nos vero rudiores atque hebetiores efle,ac proinde 
voluifſe Deum nos per Scripturas erudire. Bellarminus hunc locumvie | 
dir, & conatur huius argumenti viminfringere. Ait dici neceſlarias, quia 
vtiles. Przclare! Sed ira ſunt vtiles, vtetiamneceſlariz fine. Neceſlario 
quidemnihil vtilius. Quam przclare preftiteric leſuita,quod in fe primd 


recepit, accepimus. Nolo iftam cauſam nunc pluribus perſequiautile | 


| 
luſtrace Patrumteftimonizs,quz ſuoloco proferencur, 


Carpyr Nonwvn. 


 u— — 


Argumenta Adverſariorum, quibus probant Scripturas ſine 2-448 


Traditionibus non eſſe ſufficientes. 


] Am deinde ſecundd locoprobar, Scripturas non efle ſufficientes f+- | 
ne Traditionibus,nec continere omnia que ad fidem & mores perti- 
nent,idq; tribus argumentis, Argumentum promumelt huiuſmodi;Si Scri- 
ptura fit ſufficiens : tum vel torus Canon ſufficit, vel finguli libriin hoc 
Canone comprehenſi: at neutrum;ergo Scriptura non elt ſufficiens. Ke- 


nds Fatcornos non defingulislibris loqui, cum dicimus Scripturas | 


fficientem dotinam continere; ſed intelligimus totum Scripturz Ca- 


nonem , vndeomnia necefſlaria petipoſle dicimus.. Neque hocintelli- | 


gendumeſttantum de Canone, qui nunc eſt copiolior & locupletior, 


quam olim fuit(nam aliquando Canon non fuit ita copioſus ac locuples, | | 


Iudzicnim totlibros non habuerunt, quot nos, quia librisnovi Teſta» 


menti caruerunt) ſeddicimusillum Canonem , quiludzorum tempo- 


reextabar, tum fuiſſe; & eum, quinoſtroiam tempore extar, nunc cſle | 
ſufficientem fine Traditionibus . Quando qui rant libri Moſis 


fucrunt, ſufficientes fuerunt:cumveroaliorum librorum (Prophetarum | 


ſcilicet ) acceffiones factz ſunt, tumetiamfufficientes fucrune, ſedple- 
nius ſufficientes.Singulis temporibus arque #ratibus,proftatuEccleliz, 
ſufficientesfucrunt illilibriquiextabant. Sed Teſuitahoc infirmare co- 
natur, & probat ne totum quidem Canonem effe ſufficiencem; quia mul- 
tilibri, qui vere crant ſacriac Cananici, iamtperierunt, Quodprobatex 

omo, 9%, Homil. in Marth. in illz verba , Nazarenus vocabi- 


tur . Reſpondeo: primo, Chryfoltomus putavithanc ſententiam nuſquam | 


inyeniriinilis veteris Feftamentilibris, qui nunc ſalvi ſunt. ER& alia e- 
tiam ſententia ciufmodi, de quaſimiliterfenſr, nempe, Exe Migype vo- 
cav: filium peum.. Ecrevera (cpruaginta interpretes, quos ipſe ſequutus 
eſt, neutramiſententiam habent: Hebrzitameu libri habent; in quibus 


———_————— 


iile | 


cOn— 


——_——— 


—— 


| ili alicubi hoc fignificaſſent, ſeex Domini mandato ſcribere: Arid nul 


ms 
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ille non eſt verſatus; ignorabat enim Hebraicamlinguam. Er Hierony- 
mus, inlibro de optimo genere interprerandi, ait viramque fentemtiam 
reperiri in libris Hebraics; priorem nempe Eſaiz 1 1. s.potteriorem yerd 
Oſez 11.1. Secundo, Concedimus nonnulla iam defiderari, quz olimin 
CanoneScripturz fuerunt, ſedtamen afftirmamus, illum Canonem qui 
remanet,efſe ſufficientem, & omnia neceflaria continere. Salomonis li- 
brinonnulliperierunt; ſed tamen fine jatura fidei, & fine lalutis noſtrz 
diſcrumine ; vequos de plantis, de ſtirpibus , & de vermibus ſcripfit , 8 
multa etiam Proverbia . Novitenim Deus hec non fuiſle nobis ad (alu- 
tem necefaria, Tertio, Dicimus non tam multa amiſla efſe, quam Papi- 
ſtz & Ieſuita ſuſpicantur. Nam quod attinetadlibros Samuelis, Gadi, 
Nathanis, & Ahiz; Refondeo, non efſe amiſſos, ſedefle coſtem cumijs 
hiſtoriarum libris, quos nunc habemus, nempe cum libris Samuelis, Re- 
gum, & Paralipomenon, quiab his Prophetis ſcripti ſunt. Deinde, ait 
Bellarminus, Ex novo Teſtamento certum eſtperiifle Epiſtolam Pauli ad 
Laodicenſes, cuius ipſe meminir, Colofl, vIt*. Ar nihil incertius effe po- 
ruit. Nam ſupra evicimus, & yetbis ipfis, 8 teſtimoniis authorum, non 
banc fuiſſe Pauli ad Laodicenſes, ſed Laodicenfium ad Paulum; nifi for- 
teinterpretemur2s Azodueia;,ad Lardreenſes. Nam ad Paulum alij literas 
ſcripſerunt,vt ex 1.Cor.7.1.conſtat,av: 5uriyug art wilNata opinio ex 
verſione ambigua, Laoce:en/ixmr, quodiſtipalſive interpretantur, In quo 
miror Bellarminum, hominem polirum, & Grecisliteris eruditum , non | 
vidifle turpem multorumerroretn, & maluiſſcinertiz crimen incutrere 
quam putidiffimum argumentum omittere, 

Argumentum ſecundum TJeſuitzeſt hujuſmodi:Si aut Chriſto,aut eius 
Apoſtolisin animo fuiſſer, verbum Dei in Scripturz compendium coar- 
Rare, tum Chriſtus prxcepiſler Evangeliſtis & Apoſtolisvrſcriberent, & 


quamlegimus: Ergo non fuitillis propofirum hoc facere. Refondeo, & 
affirmo Aſſumprtionem eſſe ſalhſſimam. Num enim exiftimabimus Apo- 
ſtolos&Evangeliſtas fine mandato atq; authoritate aggreſſos eſle,ythec 
ſcriberent ? num levioccafhone impuli, illa tam multafcripſcrunt, nec 
potis in eoſequutiſunt authoritatem Spiritus fanRi?Td certe,nifi impie, 
cogitare non poſſumus. Nos credimus cos fingulari quadam Chriſti' & | | 
SpiritusſanRi authoritate induQos ac permoros fuiſſe, vt ſcriberent: vo- 
catur enim Scriptura Se:2veb5es.hoc eſt, tradita impulſu 8 inſtinAu Spiri- 
tus ſanQi, Et 2. Per. 1.21.Petrusteſtatur ſanRos Dei homnesita loquu-| 
tos fuiſſe ,' vr a Sprritn ſanto att; fuernnt 1 quod' declarar illos fequutos | 


iſe | | 


—_— 
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fuiſſe,unpulſlum & aurhoruatem Spiritus ſan&ti,qonarbitrium fuum,Ho- 
mines fueruat iaftrumencatantury, Spiritus fuir quiditavit. Tamer Ads 
| verſary voluat eosex fe,line diſertoaliquo mandato,ſcriplile; Exod. 24» 
4-legimus Moſca omnia Dei ycrba ſcripfitie: & Cars dilerte farecur, 
| cuin hoc ſcriplille ex mandato Dei. Oſez 8. 12. Deus ait, Seripſirllas (vr 
| quidam vertunt) w:4gnu/r4 (vtalij vero) autherticalcg's mee. Dicitergo 
ic Deus caſcriplifle, uz: Moles.leriplit.Sed num ditertum aliquod many 
datum Apoftolihabueruntz Sane vero, Nam Mat. 28,19. vitiimamChrir | 
ſti vocem.ad Apoltolos hanc fuifle legimus, /re, docete omnes Gentes. | 
Verbum verd wadwrevsyr, quodco loco vſurparr,eft tum viva voce, tum 
ſcriptisdocerc , {5cut Spiritui ſancto optimie viſun efler, Spiritus enim 
Sancusillorum mentes, in hoc munexe gubernavit, & illos ad ſcriben- 
dum, quod erat maxime.neccfſariym, impulic, Non cnim oportebate- 
os adtempus tantum docere, {edillorum etiam munvs rat, relinquere | 
doQrinam ſcriptam, quz perpetuis ſeculis ſufhcerer, & remaneret vique - 
ad tincinmundi, Apocalvp. 1.11. diſerte ſcribitur , Ea gue v1diſti, ſerrbe | 
mm libro, tyeg\\or 6s ficxton Dilerrum mandatum., Siillihoc preceptum fuit, 
dubitare non poſlunzus , quin & ceteris etiam idem eodeninodoman; 
datum fueric.Er Apocal. 14.13: Ioannes ait, Audivi vocem dicentem, | 
| ſcribe, Hac ſatis evincunt, Apoltoles & Evangeliftas fequutos fuiſſe di- 
vinam authoritatem, & non fuiſle leviſſumis quibuſdam & fortuitis oc- 
caſionibus ad {cribendum commotos , queimadmodum Papiliz impie 
fingunt, & precipue Lindanus, qui putat ſe poſſe hacprobare de fingulis 
libris, Pacres longiflize ab. hac Papiſtarum opinione abfucrunt, Augu- 
ſinus eni:n, Lib.1*. de confenſuEyangeliſterum, cap. vir, diſen® ſcribit, 
Chrittum ſcripfilſe ea omnia, qux Apoſtoli & Evangeliſtz ſcripſerunt; 
quia Apolto;i manus fucrunt tantum, Chrittus vero caput:.manus. vero | 


mhil (cribuntnificogitante & diftante Capite;ergo aig,oportere naSEa- 
dem.reverentiaillorumlibrosuſcipere,,ac fi cos Chiiltus,ipſe ſua many 
ſcripliliet, noſgueſcribemcem Chiſtumipſi vidiſſemus .. Verbaeius hx | | | 
ſunt: Omnibus d:ſcipules ſuis, per hominem quem aſſumpſt,tanquays membris 
ſui corporss capmt eft.ltaque cumuli ſcripſerunt, que ille oft ena > digit, ne- | 
guaquam diceudum eft, quad ipſe nou ſceripſerit , quandoquidem membra tins 
| idoperata ſunt, quedditante capite cognoverunt , Q uicquidenins le de ſuis 
factis &+ diftis nos legere voluit, hoc ſcribendum illis tauguam fuls manibu, 
imperavit. Hoc vnuatss conſortium , & in diver ſis officys conc ordium men- 
brorum ſub vnocapite miniſtermm quiſquis mellexerit , nonaliteraccipret, 
guodnarrantibus d:ſcipuiis Chriſitin Evangelio legerit ,quam ji ipſam manum 


| c | Domini, | | | 
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Domini, quam inproprio corpore geſtabat, ſcribemtem confjexerit. Hzc Au- 
guſtinus, Irenzusctiam, Lib. z*. cap.r. aicEyangelium eſſe inScripturis 
traditum, ſed per Dei volurt:tem. Er Athanaſius, in Epiſtola ad Liberium, 
de Chriſto loquens, ait: Heic verms & novum Teſtamentum compoſiur. 
Gregorius denique, 4. Libro Epiſtolarum, 84*. Epiſtola, air Scripturas 
Wy: itolamDei creatoris ad creaturam. Quod Auguſlinus etiam & 
Chryloflomin nonnullis locis affirmane. Iam verdquis audet Prin- 
cipis nomineliteras commentitias ſcribere? mulrd minus Prophet vel 
| Apoſtoli id facere Dei nomine auderent, Ex his conſtar, omnes li- 
bros veteris & novi Teltamenti,non modo volente & mandante, fed & 
diQanteetiam Chriſto,ſcriptos efle, nectantum obiter, aur exleviocca- | 
fione, ſedex inftituto, ve Ecclefiz omniumtemporum conſulerent:vnde 
illud Lindani falſumeſle conftat, Ar tum (inquit) Catechiſmum, auth- 
| brum aliquem communem ſcripſiſfent, autfingulidoQrinam Evange- | | 
licam ſcriptisedidifſent. Refpondeo: Nihil horum eſſe neceſlarium. Non 
enim illos latuit, Deum velle ficillorum voluntates manuſque regere,vt 
| jj ſcriberent,quos oporteret, & tant ſcriberent, quantum ſufficerer,8 
in tempore omnia facerent. Sique verum eſt quodtraditur , Symbolum 
ediderunt antequam in ſuas provincias dilceflerunt, quod Scripturarum | 
epitome eſt . Sed hoc (inquit) vivatantum voce tradiderunt, non (cri- 
| plerung;de quo non laboro, nec contendo. Nihilenim ad rem pertiner. 
Ee quidemin ScripturisSymbolum totum, vt Auguſtinus ad Catechum, | | 


libro x. de-Symbolo: Iaverbe(Symboli,inquit )que andrſtts per drvinas 
Scripturas [þarſa ſunt , inde collefta, & ad unumredatta, ne tardorum ho- 
minum memorialabaret. Sedde Symbolopoſt. 

Tertium Icſuitz argumentum, b_ Scripturas non efle ſuffici- 
efites fine Traditionibus , eſt buli i: Multaa nobis ignorari neque- 
unt, quz nuſquam in Scripturisreperiuntur:Ergo non omnianeceflaria 
in Scripturis habentur. Proponit Ieſuita & perſequitur mula exempla, 
{ quz ſunca nobis figillatim excutienda, & examinanda. Primo, aitnon 
eſſe dubium, quin forminz tempore veteris Teftamenti habuerunt ali- | 
| quod remedium contrapeccatum originale, zque ac viri, quod ſupple- 
ret vicem Circumciſionis: Ac de hoc nibil inScripturisinvenitur. Keſpon- 
deo: Circumcifionem non tantiim ad viros, ſedetiam ad foxminas ali- 
quo modo ſpeaviſſe. Erfi enim non erantin carnecircumciſe,tamen 
| vis circumcifionis adillas pertingebat , & illzin circumcifionevirorum 
conſecrabantur Deo. Nam formina tanquam pars quzdamvirihabita 
eſt, bonorumque omninum particeps ac ſocia fuit. Innupte famine 
| 8 , z | 


ad | 


—__ 
"I 


»= ——___—__ 


Ro p: Hoc exScripruris iplas fatis 


ht. od 
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adparentes ſuos, nuptz- verdad maritos pertinebant: peculiare nullunz 
certe ſacramentum babebant, Lombardus, 4, Lib, 1*. diſtin. in litera 


G, ait candem vim in foxminis habuiſle fidem, ac piam operationem, | - 


quam: habuit circumcifio in viris, atque ita iuſtificatas, fuiſſe, licer ſa- 
Cramegto carucrunt. Alij vero dicunt(quemadmodumex eodem;Lom- 
bardoi patet) fanRtificatas ac:iuftificaras fuifle per (acrificia & oablatio- 
nes.Potuitergo Bellarminusex Magiliro ſuo di{cere,quam frivalum hoc 
cius commentund fit. Pretcrea, debuit confiderare,circumcifionem non 
fuiſle tantim remedium contra peccatum originale, verumetiam fig- 
num traduRionis peccati:at per viros potiilsgraducitury ,quam 


perfeeminas,ac proinde illis cave gas hgnum jnuſtum. fuir,; Subiun- | 
ulos, qui ance oRayum. diem morie- | 


itIeſuita: Non eſt dubiump 6: 
antur, habuifle aliquod remedium contra peccatum originale.; at hoc 
nuſquamin Scriptuns reperitur . Refondeo; Futile hoc cl}, &reſponſio- 
ne indignum, veprius, (Salus enim paryvulorum non penc t; cx, Sacra- 


mentis,)Licet ap "6 cry iſle cixcumcidianteggtayum dit 
6 in aliquo yicz difcrimine fuilegt: quam yere, non dico, Non pmane 


participes Sacramentorum ſalvi fucrunt,nec omnes quic 


nati, Si Deus ſatuifſeromnes damnandos.eſſe,quiante circumcifionem 


morcrentur, non diſtulifſer procul dubio circumcifionem parvulorum 
viq; ad oftavum diem. Teriwm Iefuirz exemplum non elt magis ad rem 
accommodatum ,,quampriora. Tempore vetcris Teſtamenti Ginquir) 
multi Gentiles ſeryati ſunr, &tamen nihil.ia Scripturalegimus, deco- 
rum iultificationea peccatooriginali, 8 alys peccatis. RefÞondeo: At le» 


' | gimus, Nam fidein Mediatorem juſtificari & ſanQificati ſunt fine Sa- 


cramentis, Si verd de externis medijsloquatur, ir libris Mofisjovenitur 
lex de proſelytisinRempublicam Judzorum aſciſcend; TECH o argu: 


' menta maniruntex illo codeps putidiſimoerroris fonte, quo defendung 
Papiſtz ſalyremeſſe Sarramencsincluſam : ergoexternis Sacramentis 


ac remedijSopusfuiſle. Fidei vim ifti ignorant. Q«ermum Jeluitz exencs 
plums eſt huiulmodi: Oportet nos credere libros Canonicos eſſe inveteri 
novoque Teſtamento, hoc.tamen cx $rripeutisiphs intclligh non poreft. 


ſcipſatts confirmar, &.certiſſimum fibi ipli teftimonium perbibet. Ec 
nonne legimustotam Scri cfle 5nwdoay 2: Ar Ieſuitaait, - 
do ſciam hanc Scripturam, quz hoc dicit, cfle divinam ? Erfivilicy dine 
vtitur. In Alcorano (inquit) ſcriptum eſt,illumlibrum eſſe miflum e cce- 


lo, nequaquam tamen ideocre ndumeſte clo venifſe; fic oportetme 


ciri poſſe ..Namipſa ne 


— 
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alunde (inquit)de huius libri authoritate confirmari. Reſpondeo : Sel] 
nonne vides leſuitaatceimpie & abſurdelibros Scripturg Alcoranocom- 
parari? In Alcorano multa abſurda & manifeRe falſa ſunt : aromnia di- 
vina in Scripturis, & tota Scripturaſc efle 45514py apente indicat;z quod 
2nobis in tertia Queſtione declaratum eſt : vequiSpiritu Dei predici 
funt,non poſlint non agnoſcere loquentem in Scripturis Deum. Itaque 
conclufio leſuitz falſa eſt. Si enim ea vera fidesfir, quzin ſymbolotradi- 
tur; fides noſtra Scripturis nicitur, & illis ſolis, quia omnesarticuli fidei 
| in Scripturis habentur. Er hecfides ea eſt, quz adſalutem ſufficiar, quia 
fides ifta Chriftum prehendir, in quoſunt omnes #temez vitz promiſſi- 
ones, Atiſti fic diſputant, quaſi fidei principium pofitum fic in Traditio- 
ne : quod f verum effect, tum ex Traditione fides totapenderet, Luc. 24. 
45. legimus Chriſtum iſle menres Apoſtolorum, veScripturas in- 
| celligerent: vnde perſpicimus,fidem naſciex Scripturis reRe intelleRis, 
| QaumtoTeſuira ait,illudeſſe neceſſarium,non mods vt credamuseſle {a- 
crorum librorum Canonemin veteri & novo Teſtamento,ſed etiampre- 
| terea, veſcianiusquinam ili fine. Exempli cauſa; Oportet ſcire Marci E- 
vangelium efſe yerum & genuinum, & fic Lucz, atqueitactiamdereli- 
quis libris ytriuſque:Teſtamenti . Sedquomodo hoc conſtabit ? ExScri- 
 pturis certe haberinon poteſt; ſicuti Barctholomei & Thome Evangelia 
noneſſe genuina, cilm ratio dicter, libro potids credendumeſleprefe- 
retitititulum Apoſtoli, quam non Apoſtoli Praterea,quomodo ſciemus 
(inquit)Epiſtolam ad Romanos effe Pauli, ad Laodicenſesnoneſſe,cum 
huius mentio fiat in Epiftola ad Coloflenſes, illius verdnuſquam? &e- 
_ hec ab illoprzclare ac Theologice diſputari. Quaſiverd ex ip- 
2 inſcriptione Epiſtolzad Romanos non conſtet eam eſſe Pauli. Qudd 

| yer afeince ele certum, ſcriptam fuifſe a Paulo Epiſtolam ad Laodi- 
cenſes, de co ſatis anteareſponſum ec. Ila vero ad Colofſenſes Epiftola 
nullius meminit'ſcriptz aPaulo Epiſtolz ad Laodicenſes, ſed potids in- 
nuit (quemadmodum ſupra ex nonnullisPatribus oftendimus) ſcripram 
fuiſſe Epitolam quandam a Laodicenfibus adillum, Occafio huius er- 
roris nata eſt ex yiioſa verſione, & deindeexdereriore —_—_—_— jone, 
Teſtatur quidemHieronymus, in Caral. fuifſe olim talem Epiſtolam, 
ſed abomnibus explofam effe. Er adhuc quidemexterparva quzdam E.- 
piſtola, quz Pauli eſſe dicitur,ad Laodicenſes, ſed Apoſtolico nomine 
plane indigna.Sed Teſuita air: Oportet ſcirenon tantumeſſeCanonicos 
libros, ſed etiam qui fintCanonici. Reſpondeo: prime, Hoc quidem nece(- 
farium efſe,ſed non fimpliciter 8&fimiliter omnibus;quod velipfi Papiſtz 


/ | | fareri | 
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fateri cogentur. Nam multi olim dubitaruntde nonnullis Canonicis li- 
bris, quos tamen ſervaripotuiſſe non audent negare. Nlis igitur hoc ne- 
ceſſarium non fuic, Hoc vero argumemum non ſequitur:Spiritus ſan- 
us agnoſcitomnes Canonicos libros:ergoomnes, qui habent Spirirum 
fanQum, agnoſcunt. Nam Spiritus ſanQus non idem cfhicit in omnibus, 
_ | neceſt eadcm menſura Spiritus in omnibus. . Sic de fingulis religionis 
partibus non idem (tatuunt omnes, qui Spiritum.ſantumbabent.Alij 
enim magis, ali mins perfeQe Chniftum cognoſcunc, & hoc Spiritui 
ſanto —_ eſt: nemo enim poteſt dicere Dominum Ieſum fine 
Spicitu: & libros illos Apocryphos multietiam Papiſtzremoyerunt ECa- 
none. Secundo,Reſpondeo,hoc poſle ex Scripturadiſci, exiplisnimi 
libris, veluti Marct Eyangclium verum efle, fic Lucz,fic Paulictiam 
piſtolam ad Romanos. Nam ipti libri ſuo teſtimonio. ſe.comprobant. 
Ormniatampure, tam vere, tam mirifice ſcripta,teſtantur ſe $wmu/gws ac 
divinituls prodyfle, ijs profeAd omnibus, qui Spiritum ſanum habenr, 
Illi enim ſofi, qui Spiritum ſanum acceperunt, cius vocem audire,ag- 
noſcere,atque incelligere poflunt. Tum ſecundarid coufirmanrturhi hbri 
authoritace Ecclefiz, quz hos libros ſemper recepit; illos yerd (nem 
Bartholomzi & Thome Evangelia) ſemperrciecit. Sed hoc ft as 16 
rium teſtimonium. Auguſtinus, 1*,L.de Conſenſu Evangeliſt. x .C.hereti- 
cis ad fimilem obietionem reſponder, curczteris, qui de Chriſti & A- 


rebus ſcripſerunt,non ea fides haberctur;&duas cauſas afferr, | 
cur hilibrireieRi fyerint, ne quis puter Ecclefiam cos ſua tannimy aus | 


thoritate reiecifſe. Prima cauſa cſt,quianoneranteales,yr illis temporibus. 
Eccleſia js crederer, colq;probaret : vbide Eccleſia Ylomm temporum 
loquitur. Secxnda eſt, quia authores horumlibrorumnon ca fide ſcripſe- 


runt, qua debuerant, ſed quzdam fallaciter ſuis ſcriptis indiderune, bn; | 
'2 


Apoſtolicz fidei regula, & ſana doQrina condemnar. Sed vnde hoc 
ex ipſis libris, conſtare poruit ? Bellarminus fingit, nil interefle inter illa 
Evangelia &hzc,inter Epiſtolam ad Romanos & Laodicenſes,nifiquod 
Eccleſia illa Evangeliaſuſceperit, hzcreiecerit; Epiſtolam ad Romanos 
in Canonem admilſerit, Epiftolam ad Laodicenſes exploſeric: quodpla- 
neimpium imprimis & abſurdumet,. FE 
Sextus Jeſuitz ex eſt huiuſmodi: Non duntaratſcire, 
i libri in veroque Teftamento fint Canonici, ſed in particulari etiam 
Clovegninta hoseffe illos libros; vtnon ranulm Marci Evangelium effe 
verum, ſed hocefſe Marci Eyangelium, quod nos habemus : ſed hoc ex 


Scripturis conſtarenon poteſt : Ergo, &c. Reſpondeo; Venos credamus 
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hoc ipſum Evangelium, quod Marci nomine ſcriptun leginms,illius fu- 
iſe, non eſt adſalirem fimpliciter necefſarium. Neque hoc temere dico, 
ſed cum ratione ac iudicio. Eſt necefſarium quidem, vt credamefle di- 
| vinum ac verum; ſed qui dubitat, num fit 3 Marco ſcriptum, non ſta- 
tim excidit3 ſalute, nec pro hzretico habendus eſt, Reprehenſione eum 
ſane dignum eſſe exiftimamus, qui dubirer , cm cauſa dubitandinulla 
fit; ſeda vitaac ſalute ramen non proptereaexcludimus, Scriptura enim 
| non accipit authoriratem ab hominibus, ſed a Spiritu ſanRoz nec magis 
| eſt rhe een is credat hoc efſe Marci Evangelium, quam yt quis 
credatEpiſtolamad Hebrzosefſe Pauli, & Apocalypfin 4 Ioanne ſcri- 
ptam efle, Mulcorum librorum authores ignorancur, vt Toſue, Ruth, Pa- 
ralipom.' Heſterz, &c; Alij yerolibri ſuos authores referunt: yt Penta- 
teichum, quod a Moſe ſcriptum effe nemo dubitar;quia eius nomen re- 
ferr, adeo vt aliquando totum Pentateuchum Mofis nomine appelletur. 
Sic Eyangelium &Epiſtolz Ioannis,8& Pauli,8 Petri:non tamen perinde 
de his omnibus conſtar. Idem objiciunt Papiſtz de Symbolo, quaſine- 
ceſfarium fit,ve Symbolum eſſe abipfis Apoſtolis conſcriptum credamus, 
Sic ie Lande; Lib. 3*. Panopliz ſuz, w 8*, Sed fidubitomum Sym- 
bolum ab Apoſtolisſcri uy > icus ſum ? Nequaquam 
cents, fidoQtrinam Symbolo traditam fuſcipio ac teneo. Auguſtinusin Lib. 
x. de Symbolo, cap. primo, affirmat ſparſa ele per Scripturas , quz inSym- 
| bolo continentur. Er dicit Symbolum efſe ex Scripturis colle&ura, Quod fi 
verum fit, non eſt ab omnibus Apoſtolisſcriptum. Nam Jacobus ante ſcrip- 
| tum aliquem lbrum mores eſt, multi vero ex Apoſtolis ante omnes libros | |, 
editos exhac vita decefſerunt , Tum nonnulla Bellanninus ſubiungit, ad quz:| | 
in tertia quzſtione reſponſum elt. 
a Seprimo loco ait Teluita , neceſſarium efle, yt nonlegamus —_ 
& intelligamus-Scripturas, At multa ambigua in Scripturis eſſe 
dicit, quz imelligi non poſſunt, niſi ab ijs ; qui crrare'non pollunt, ex- | |: 
plicentur, Air enim duo efle in Scriparis conſfideranda, vyoces nempe, & | | 
| ſenſum : yoces eſſe inſtar yaginz, ſenſum eſſe gladiumillum Spiritus; ac yo. | 
tat, quod ait Baſilius, lib. de Spirit, ſanRt. cap. 27. Evangeliam fine imrerpre.- 
tations eſſe purun nomen. Ejulmodi multa commemorat, quz in Scripturis 
obſcure ponuntur, vt zqualitatem perſonarum deiratis, proceſſum Spiri 
Cn pcm orginal, deſcenſun Chriſti ad inferos. Hzc dicitnon niſi 
difficulterex Scripturis deduci poſe. Refpondeo: primed, Qudd fa. 
tetur Adyerſarius iſta police ex Scripturis deduci, exfi admodum 
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nos fiwileseſle dicunt, quia nitul accipinus, nifi quodin Scripunis reperitur: 
ſun, ec oo ac incelleQis neceſ{ario Pay. gum 
{uolony ofſc Traditionem, & ſefacili 


% 


nun. ItaEpiphanius, in hareſ.60.probatiulne eſſe in Scripturis, licet 
non quoadvocem, tamen quoad ſenſum: ig: A (nquie) goods Hawes 
U vijup, 5 whe Ingles, x) is eypirue, Sic contra Sabcllianos. Sicin An- 
chorato Arianiilludyocabulum co nomine improbarunt, quod non efler 
in Scripturis. At Ambroſius,in Lib.de fide contra Arianos, cap. 4. & 5. 
multis Scripture ceftimoniis probat. Quintum vexdcapur hic orditur; 
Cinm hanc mnitarews ſubſtantia is Patre & Filio non ſolum Prophetice,ſed & 


| Evangelica authorizate cognoſcas, quomods dicis in Scripturis divixis hucone 


on inveniri? Tum moniis, quibusin ſuperiori capice vius fucrar, 
plura addict. Auguſtinus, Lib.3*.cap. 14. contra Maziminum Arianum, 
nonexPatrum teftimoniis, velex Conciliis, ſedex Scripturis ipfis de hoe 
dogmate diſpurari vult, Cathalicivrgebant Concilium Nicenum,ioquo 
illud vocabulum probatumſancitumque fuir:Ariani Ariminenſe,in quo 
duplo plures erantEpiſcopi , quorum conſenluhoc yocabulumrepudi- 
atumeſt, At Auguſtinuscoinlocoin hunc modum ſcribit: Nec ego N3- 
cennm,nec tn debes e Ariminenſe tanquam pr eindicaturun a 
um: Nec ego 


cauſa cuns canſa, ratio cum ratione concertet. Vbi Auguſtinus hoc dogrn 
—_ Patrum, ſed Scripturarum teſtimonijs diſceprari ſs Es". oi 
ques Conciliis ad Scripturas provocat.SicinaltercationecumPaſceatio 
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hui autboritate, nec tudllins detineriy:Serquararumambori- | 
tatibus, now quorumque proprits, ſeduiriſg, comnunibus teftiburres cumre,| 
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air hoc verbum,ethi non invenitur ſcriptum , ramen aloanne & Paulo | | 
comprobari: quod Papiſtas apertiſſimerefellic, qui Arianos magis tradi- 
' | tione,quamScripturis refuratos fuiſſe ſcribunt, Nam Auguſtinuspalam8 
confidenterprovocar ad Scripturas, &omnes Patres Scripturasadhibenr, | 
Proceſſum Spiritus ſanRia Parre & filio,Ecclefiaſemper tenuit veriſ- 
fime comraGrzcosrecentiores,quiaffirmarunt Spiritum aPatretantum 
procedere. Erroriſte in Conciite Lugduninl damnatuseſt, rempore In- 
nocentijquarti. Ad id Concilum vocatuseſt Thomas Aquinas, ſed is 
obijtin itinere: cuiſucceſſit Bonayentura, quiex Scripturis proceſſum 
Spiritus tam Filio, quam 4 Patre, doQtiflime probavit. Thomas etiam | 
Aquinas hoc multis locisprobat, vtin Quzſtionibus Diſpur. queſt, x 0, 
& 1nprima Secundz,quzſt. 36. artic. 2. Erante Thomam, Auguſtinus 
} | 99*.tratat.in Ioan. effirmat procedere a Filio, & probar ex Scripturis. 
Quod adtertium exemplum attinet , de peccato originali, ex Scti- 
pturis ſatis diſerte oſtend: poteſt , ethi vocabulum ipſum revera nuf- | 
| | quam occurrat : ytRoman. cap. 5.vetl. 1 2.Srcut per hominen Unnmpece 
| | carnmin mundum introit , ac per peccarum wors , &c, & Pal. 51. verl.7, 
| In iniquitate us ſum, & inpeccatoconcepu me mater mea, Hac qui- | | 
demin re Bellarminus faverPelagianis, dum peccatum originale difh- 
culter aſſerit ex Scripturis probanipoſle, At Auguſtinus, in libris contra 
Pelagianos, abunde hanc rem exScripturis confirmat. Quod attinert ad 
go_—_ exemplum,de deſcenſu Chriſti ad inferos, fateorcerterem dif- 
| citem agoredi, qo me Scripturis hoc dogma confirmare conabi- 
tur, co modo quo Papiſtztenent, Andradius, in 2* Lib:de Defenſ. Tri- 
dent.Concil. dicitnon poſſe omninoex Scripturis colligi. Bellarminus 
dicit poſſe, ſed difficulter. Si yerovel difficulter tanttim ex Scripturis de- 
duciporeſt, rum aliquid hac dere Evangeliftz & Apoſtol ſcripſcrunt. 
Sed Andradius ingenue faterur, nuſquam: poſſe hancrem ex Scripturis 
confirmari,8& ex co probar aliquidefle neceſſarium,quod non fitin Scri- 
pturisrradicum. Certum tamen eſt, aliquos Papiſtas abuſos efle non- 
' | nullisScripturz locis ad hoc confirmandum, vt Pſal. 16. 10. & At. 2. 
| * | quocapite Petrusrecitat nonnulla exillo Pſalmo; & r.Pet. 3. 19,Quo 
| etiamſpirinbus, qui ſuntin carcere, profetuspredicavit, 8&c, At Andra» 
{ | dinsaperte nepar, poſſeex Scripturis colligi: & quodattiner ad locum 
Petri, eum _ iter interpretatur. At inSymbolo(inquit Andradius) 
hoc poſitum eſtapertiſſime. Refondeo: At Ruffinus tamenin Symbolis 
Romanis non efcpofinms affirmat ſuo tempore , & in Symbolis ctiam 
| Orientalium Ecclefiarumdeſiderari hunc articulum ſuotemporeaſlcrit, 
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& ait nihil aliud tradi his verbis , quam quod ſuperioribus illis yerbis, 
quz proxime in Symbolo Ss, Ggnificatum fuit, in quibus 

credimus Chriftum ſcpulrum fuiſſe : eandem plane efſe huius & illius 
articuli yim. Atque hoc certenon eſt a ratione alienum: ytnihil interia 
hac de re certi ftatuifſe videar . Nicenum Symbolum non haber 
hunc aniculum , Athanafianum vero haber, ſed hoc pro nobispoti- 
ts facit, quam contra nos. Nam Athanaſius meminit deſcenſus ad 
inferos, non ſepulturz: in Niceno verd Symbolo e contra ſepulturz 
mentio fit,non autem deſcenſus adinferos,quodindicat,vr videtur, cun- | 
dem eſſe articulum Prezterea,infinitz pene opiniones ſunt, de caufis de- 
ſcenſus,Catechiſmus Romanus duas cauſas tradit: Primacauſacit,yt Chriſtus 
Pars liberaret. Secands, Ve vim & poteſtatemſuam apud inferos decla- 
raret.Clemens Alexandr.L. 6*.Stromar.affirmat m & Apoſtolos 
deſcendifle, vt Evangeliumprzdicarene mentibus damnatis, & ſpemſa- 
lutis afferrent Philoſophis, &alijs qui crederent. Aquinas in Summa,parr. 
3-4-5 2-art.T.cauſastrescommemorat,quare Cheiltus ad inferosdeſcen. 
derit: Primaeſt, Q nia ficut convenient furt eum more, vt nos liberaret 4 mor- | 
te; ita conveniens fuit enns deſcendere ad mferos, vt nos adeſcenſuadinferos 
hiberaret : quaſiverd quinos 4 morte #ternaliberavit,minimeperfecerir, 
vtin nullo huius Deſcenſuspericulorelinqueremur, Secunds, Q #14 con- 
veniens erat, vt viile Diabolo, vinftos eine eriperet, qui detinebantur inin- 
ferno. Tertia, Ut ficut poteſtatem off a in terra vivendo & mori- 
| endo, ita etiam poteſt ates ſuam oftenderet ininferno, ipſum viſitando & illu- 
mmando,In expolitione Symboli addit quartam rationem, ve perfette de 
Diabolo — Hasegregias — ignoravit,quando. 
in Epiſt, 99. ſcribit,ſe nondum inveniſſe, quid deſcenſus Chriſtiadinfe- 
ros antiquis iuſtis contulerit. Sic enim haber, [is inſt15, qui mm finw erant 
eAbrahe, cum Chriſta in inferna deſcenderet, nondum quid comliſſet n= 
vi, 4 quibus euns ſecundiom beatificans praſentiam ſue divinitatts nan- 
quam video receſſiſſe. Preterea, de tempore more, quam fecitChriſtus a- 
pud inferos, nihil certiftatuitur. Romanus Carechiſmus afficmar, cum 
ramGdiu apud inferos fuiſſe,quamdiu corpus ciusmanſitin ſepulchro:Sic 
Thomas in Sumina,p, 3. q.5 2. art. 4. Simwl avima cis eduttaeft de infer- 
no, Cf cory de ſepulchro, Qupd fi verum fit, quomodo preſtitit promiſ- 
ſum latroni,cui dixit, Hodie wecuns eris in Parad/ſonifi forte Paradilum 
aliquem ſtatuant apudinferos, Interrisquidem Papiſtz Paradiſum con- 
ftiruune. Atverd, ytpater 3.Cor, 13, 2. 3. 4- Paradiſus ille,quem nos be- 
ararum mentium ſedem iudicamus, nequeininfernis,nequeinterris, ſed 


in ſummis ccelis eſt. Przterea, cuimlatropetijea Chriſto,vr ipfius memor 
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eſſetin regno ſuo,proculdubiohoc infernum v1 ENF copitavit. | 
Non ergo neceſlt eſt, yt hoc modoChriſtum ad inferos deſcendifle cre- 
damus, neque | pn quidem deſcenſus Chtiſti adioferos vel facile, yel 
| difficulterghac ſententiaexScripruris confirmari. 
| Oftave loco fic objicit Teſuita : Credendum eſt omnia Sacramenta, 
quod atiner ad cfſentiamA Chriſtoinſtituta eſſe: Ar nihil tale in Scripm- 
ris reperitur, przterquam de duobus, aurtribus ad fummum. Hoc argu- 
4 mentum prztermiſſum eſt in editioneSartoriana, Reſpondeo: Nos duo 
tantim' Sacramenta agnoſtimus, quza Chriſto, tum quoad mgteriam, 
| tun quoad formam, inſtituta cle dicimus, Horum enim tota atqueinte- | 
gra eſſentia in-Scripturts proponitur. Quod adreliquaillaSacramenta | 
piſticaattiner, mirum noneſt illorum cſſcntiam non effe in Scripeu. 
ris declaratam, quia quzdam eorum non haben materiam, quzdam 
formam nonhabent,quzdam neutrum habeart. 

Noo loco fic objicit: Neceſfarid credendum eſt Mariam perpetud 
virginem fuiſſe: At hoc exScripturisnon conſtat:Ergo quzdain neeeſla- | |} 
riaaliunde,quam ex Scripturis copnoſcuntur.Coclgus addit etiam;quod | | 
|  $1579xes dicitur, id eſt Derpara, non traberi in Scripturisz in quotamen e..| - 

| gregie calumniatur. Nam Patres virginem efle $67,ex Scriptutis | | 
contra Neſtorianosprobarunt, nempeex Marth. 1. 23.8 ex Luc. 1.35. | | 
multiſque alijs. Reſpondeo: Quod ad pe am Marizvirginitatem at- 
tinet,meum non eſt, hoc diſpurare; tantum affirmo Parres,quicum Hel- 
| vidio rem habebant, nonmodd Traditiones, neſcio quas, attuliſſe, quas 
nemo tanti facerer, ſed vſos ctiameſſeScripturzteſtimonijs. SicProclus | 
Cyzicenus locum profert ex Ezechicle de porta clauſa. Sic Ambroſ. 
Sermon.;4. & 5*. Sic idem etiam Ambrof; Epiſt. 81. & Epiſt. 79. ex | | 
Ioanne, vbi Chriftus Toanni matrem ſuam-'commendavit; quod non* 
feciſſer, fi familiam, liberoſque habuiffer, Sed hoc argumentum Epi. 
phaniusperſequitus copioſus contra Antidicomarianitas, Hieronymus 
contra Helvidium multis Scripturispugnat.Similiteretiam &alij Patres. 
Ergo non hc eſt ſententia plane @3zpor, fi Patres ili receſtatuerunr. 
; Scripturaquidem diſerte affirmarillam fuiſſe virginem:nufquar verd air 
non fuiſſe virginem,auralios hberos pepcriflſe.Quod verd 1efniea air,hoc 
| credendum eſſe, beatam Mariamfuiſte d& wager; dico Baſitium aliter 
ſenſfifle, Nam ille in Homil. de Nativitate Chriſti, airnon eſfeccuriose 
nobis hac de relitigandum,ſed ſatis cfle,ficognofcamuseam nullos an- 
| te Chriftum liberos habuifſe. - | | 
Deranoloco Bellarminus huiuſmodiobieRione vritur: Credendum 
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contre humanas Traditiones. QV ASTIO SEXTA. 40s |* 
eſt in novo Teftamento (inquit) Paſcha efle die Dominico celebran- 


' | dum, quia hzretici habiti tunt ab antiqua Eccleſia Quartadecimani. Ar 


hoc ex Scripturis nequaquam conſtat, Reſpondeo: Magnam quidem hac 
dereolim fuifſe contentionem, (ed line cauſa; yt mirum fit de re tan- 
| tilla,& pene nullius momenti, tantas & tam graves fuiſle diſſenſiones. 
ViRor Papa minabaturſcomnes Orientales Ecclefias excommunicatu- 
rum, quod alio die Paſchacelebrarent, quamdie Dominica. Sed viRto- 
rem Irenzus hoc nomine mulcique alij ſanRiflimi Epiſcopireprehen- 
derant, ve ex Euſcbio conftat, Lib, 5.Cap. 25. Ovieneenianh 12 dixe- 
runt ſe ſequi Ioannem & Philippum, Occidentales verd Paulum & 
Petrum, Sozomenus, Lib. 7. hiſtoriz ſuz, Cap. 19. ita definitam fuiſſe 


| controverſiamceſtatur aPolycarpo& Victore,vrquiſque ſuam conſucru- 


dinem ſuumque arbitrium ſequeretur. Nameſle 2/nSciv9y troxey iiawr 


weigay Fx cuius yerbisincelligimus,liberam fuiſſe hanc conſuetudinen,non | 
neceſfariam, vt Bellarminus Forſanilli Apoſtoli in initio, ve multo- 
rum infirmitati conſulerent, dies quoſdamo 


mes a cx homi- 
numerrore abijt mn legem. Si Toannes cum Tudzis Paſcha celebrarit,vtPau- 
lus circumciſionem aliquando ſeryayit, num inde ſequitur, aut cum ludzis 
celebrandum efle Paſcha, auteſſe perpetuam aliquam Paſchatis obſeryatio- 
nem? Refpondeo ergo prome, cauſam fuifſe nullam, cur hac de re tam 
viter contenderent tamque acriter litigarent doQifſumi Patres, Nulla 

| neceſſitas eſt, five die Dominico, ſive alio, ſive nullo celebretur, Sic crum So- | 
crat. Lib. 5. Cap. 22. ait Apoſtolos de diebus feſtis nihil Ratuiſſe. Exomvs 64s 
ouy 14290 Tic Savgtnus f ajes hugey iporagtxav vouunduThY : IN multus eſt, 
colque Parresſcribirde hac re EuftracocendifſeNam Paſcha Ruſſe T 
TW nn evanuiſſe. Secundo, Aﬀirrgo antiquiſſimamhanc 
quidem incm fuiſle, ſed tamenliberam. Sicenimconcluſum eſt in- 
ter Victorem & Epiſcopos Orientales.T #rr:0, Dico Quartadecimanos, hoc 
eſt cos,qui Iudzos imitatidecumo quarto die primimenſis Paſcha celebrare 
conſucyerunt,ex Scripturis fuiſſe atos,quia ſcilicetChriſtus dic Domi- 
nica reſurrexit, & diverſum efle r / 
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a publica aliter hic loquitur, quam in diQatis manuſcriptis, 
Nam in hibrotypis Sartorianis excuſo fic haber : Id autemex ſolis Scri- 
| pturis, nec Catholici probane, nec Lutheraniprobare poſſunt: at in ex- 
; emplari manulſcripto fic ; /dawtem erfi poſſont Catholtci ex $ —_— 
i | bare, tamen Lutheraninon poſſunt. Ita Baptiſmum parvulorum poſle ex 
1 { Scripturis probari concedit, erfi non ſolis. Secands, Lutheran de fide 
| |infantum viderint. Nec tamen S— non valcreBaptiſmum, 
\ fi non credant infantes aftuaitter, {cd fieri poſſe vt credant infantes, 
| | quanquamidnobisnon appareat. Sedipſihac dere pro ſe Lutherani re- | | 
| pondeant. Nobisſufficic, quddipſe Bellarminusex Scripruris poſle par- 
yulorum Baptiſmum probariconcedit. | 
Duodecimo loco objicic Bellarminus aliquidde Purgatorio. Lutherus | |} 
(inquit) credidit Purgatorium eſſe, vt conſtatex eiusaſſertionibus,arti- 
cul.17.Atipſe affirmat,ex Scripturis probari non poſle: "as aliquidte- 
nendum eſt , quod non habeturin Scripturis. RefÞoxdes: Fateor huiuſ- 
modi eſſe yerba Lutheri,ſenempe credidiſſe Purgatoriumeſle, Sed quo- 
modo credidit? Credo (inquit) non verem cettam, fed vtirem probabi. 
lem.Przterea,aiteodem loco, ſc ita credere Purgatorium efle, acTho- 
mam Aquinatem efſe SanQtum ; quod eum non yalde credidiſle exiftimo. 
Dein, librumillum in initio ſcripfit, quando cpit primo contra Papiſtas ali- 
quid ſcribere : poſtea yero ſententiam mutayit, atque aliter de Purgatorio 
4 ſtatuit. 
| Decemotertio atque poſtremo loco objicit Beltarminus, 8& in eo vide- | { 
| tur fibi acutuseſſe, dum nosnoſtris quaſi laqueis conſtringit : Nos dici- | 
| mus nihil neceſfarid credendum efle, quod non in Scripturis habearur, , 
Ille hoc innos retorquer, & quzrit vbi hoc ipſum ſcriprum fit. I 
primo, non dicimus nutum efſe Dei verbum non ſcriptum, ſed fatemur 
Chriſtum & Apoltolos multa loquutos eſſe, quz non in Scripturis-ha- 
bentur. Noſtca verd ſententia hzceſt, non fingula generum, ſed tamen 
genera fingulorum ſcriptaeſle, omniaſcilicet capitadoAtrinz, Quzcun- 
| que ine jaQtura fidei & ſalutis ignorarinequeunt, ea dicimus plene ac 
cumularte in Scripturis inyeniri atque explicari. Sec#»do, Hoc ctiam ver- 
bum ſaiptumeſt,, nempe omnia neceſfaria dogmata poſle ex Scripeuris | 
| hauriri, quemadmodum nos poſtea docebimus. Tertio, Quod ait illud 
verbumde quo Moſes meminit, Deur.4. 2. _ ait, Non addetis ad ver- 
bam hoc quod -y2bis loquor, nec auferetis ex eo) non efle ſcriptum aperte 
| refelli poteſt, ex verl. 8, &.9. vbi Moſes ait hoc verbum eſſe totam legem, 
| | &iuberparentes docere filios: atomnes parentes non potuerunt legem 
non 
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non ſcriptam cognoſcere, quamillimyſticam fuiſſe, & aplebe occulta- | 
cam opinantur.Przterea,hanc legem dividitinCzremonialem,Judicia» 
lem, ac Moralem:ergo loquitur deſcriptalege,vt poſt luculentius often. | 
demus, 


nes 


Capyr DECimvn. 
Reſpondetur arguments ex Scriptura ſumptis, quabus 
perm. nnoenr pre pg 


Sg Equiturnunc , vtequemadmodumipſe loquitur , de faoveras ali- 
quas Traditionesefſe cvincat. Primwm argumentum ſumnitur ex il- 
lis, quz iam dita& diſpurata ſunt . Nam fiScriptura noncontineat om- 
nia neceſfaria, tum eftaliquod verbum non ſcriptum. Aliterenim Deus 
non bene proſpexifler Ecclefiz ſuz , fi aliquod neceſfariun1 deeflet . Reffow- 
deo:Deum optime & ſapicntiſſune Eccleſiz ſuzprovidifſe ac przcaviſle,quia | 
tradiditilli Scripturas , quz plenam ac perfeQam in ſe doArinam continent, 
quanta fit cuiquam homini ad ſalutem neceſfaria. Namilla, quz allataſunt, 
aut habentur in Scripturis , aut neceſſarianon ſunt, | 
Secundum argumentum ſuritur ex authoritate Scripeurz , vnde recitat 
multa teſtimonia. Primuslocus habetur Toan, 1 6.1 2, vbi Chriſtus diſcipulis 
ſiusait: Mnlra habeo vob: dicere , ſednon poteſtis nunc portare. Ex 
loco concludit Tefuira , multas efle Traditiones non (criptas, quia | 
Dominus dixit , quz ſcriptanon ſunt, Refpondeo quatuor. Primmum , Hzc 
multa, de quibus loquitur Chriftus , non alia erant, quam quz pris docue- 
rat ; quz repetendacrant poſtea, & explicanda, quia tum ca A 
Nalirhins inceligebane , quddeſſens Ns try Ob cam cauſam 
Chriſtus (lohan. 14.26) promiſeratillis Spiritum ſanAum, qui illis inmen- 
tem memoriamque revocaret omnia: ſed quz? num alia, quam quz ipſe 
ris docuerat? Nequaquam, ſedeadem plane quz ipſeprits dixerat il- 
Fs. Faceret enim eos illarecordari, que audierant , ſuggererct illis atque 
in memoriam reyocaret, quzobliti _— _——— non intellexerant, 
ea explicaret. N/zZ/marmyuy anurioe Vuds & ei7vy Upiy; ergo Spiritus 
anQns non poo > quam quz Chriſtus dixiſſet. Hain hs. ulu- 
ſtreexemplum habemus , Ioan. 2. 22. Dixerat Chriſftus, ſe tridud poſſe 
templum inſtaurare ac rezdificare,fi deftruatur, Tum non intelligebant 
diſcipuli quid diceret, quando hzc dicebat: at poſt reſurreRionem, E. 
vangeliſta aireos intellexiſſe, ipſum non de templo manibus hominun 
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extruQto, ſedde corpore ſuo loquutum fuiſle . Tanſenius Papifta in hzc 


non fuilſe &verja ab ills, que haftenus docuerat , ledilluſtriotemillorum 
explicationenr: 8 huc adducit [ud appoſite, quod habetur 1, Cor. 3. 1. 
Non potui vobus loqui quaſi fpritualibus, ſedquaſicarnalibus, tanquam par- 
vults in (briſto. Char us quidem in concionei!la, quz habetur Ioan.r 5. 
reſtarur ſe diſcipulis ſuis omnia tradidiſle, cum ait: Ommia que audevi 4 
Patre,notafecivobzs, Omnia Chriſtus declaravit: nihil ergo tacuit, nec 
Spiritus ſans alia,aur plura habuit,quz difcipulos doceret, quamilla, 
quz Chriſtus a Parre ſuoaudierar,quzg;illis iam ante enunciaverat:ſed | 
eacrantiterum iterumg; repetenda,propter diſcipulorum ignorantiam, 
actarditatem, ac meſtitiam, qua erant hoc tempore illorum animiop- 
preſſi atq; impediti.Secundum:Negare non poſſunt,quinSpiritus ſanQus 
hec multa & omnia Apoſtolos docuerit, & illi Ecclefiis tradiderint, at- 
que etiam przterealiteris libriſque mandaverint, ne oblivionitraderen- 
tur, de quopoſtea plenins. Sed quale hoc tandem eftPapiſtarum argu- 
mentum , quod hinc efficiunt; Mulcahabeo vobis dicenda, quz nunc 
nondicam , quia yosnon eſtis idonei, quihzcintelligatis; Ergo omnia 
non ſunt ſcripta? Quis non videt, quamnihil concluſum fit? Quod enim 
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verba (muliahabeo vobis dicenda, <c. Toan.16.12. afhrmathac mwlta | 


mediumeſt argumenti? quod vinculum , quo hzc inter ſe cohzreant & | 


copulentur? Manifeſta certe fallaciacft aþ 74u dymiar 73 aiyye. Non 6+ 
nim ait Chriſtus, Vosnon ſcribetis omnia, aut vos non cognoſcetis om- 
nia, ſed nunc non dicam quz dicenda habui; quianunc non poteſtis 
tam multaſuſtinere. Num ergo ſequitur , cospoltea aut non cognovifle 
| omnia, autnon ſcripfhiſſe? Nequaquam. Tertium: vnde colligunt Papi- 
{tz hc eſſe ſua, quz Chriſtus racuit? Multa tacuit Chriftus : ergo ' 
iſtatacuir.Fallaciaeſt conſequentis.Vt vero ſciamus,has non fuiſle Pon- 
tificias Traditiones, confideremus quzſo cuiuſmodiillz ſfint. Num illz 
tam obſtruſz, tam ſublimes, tam difficiles, tam graves, tam arduz, tam 
divinz ſunt ? num habent tam altos & tam reconditos ſenſus ? imo tam faci- 
les ſunt, ac pene futiles & pueriles, vt _——_— adhuc rudiores, ſed 
quivis eas nullo pene negotio potuerint intelligere:Ergo illasChriſtus hic fine 
dubio minime cogitavit. Sunt enim illz omnes planenugz & neniz, adeo 
vequivis vel ignavifſimus & tardifſimus illas fic aflequi poſſit. Mugnximere 
omnino inter Traditiones Papiſticas ſunt ea, quz pertinent ad Sacramenta, 
& ad ſacrificium Milk, ritus, cxremoniz, geſticulationes, & huiuſmodi. At 
| hzc ciuſmodi ſunt, vea quovis ſacrificulo, ctiam puſione, facile diſcanturac 


| tenceantur. | 
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| reneantur, Hzccine Wacrant,quz Apoſtolorum captum, aciemque ſupera« 
; bant?An vero Traditiones crant de iciunio,autde Quadragefima,autde 
| Fellis, aut de Imaginibus? Atbzc omnia, & quz ſunt huius generis cX- 
; tera,ciuſmod1 ſunt, vt a quovis tupidiſſimo homine intelligipoſſiot, Er- 
| | gohzcillamultanon tuerunr, quz Chriſtus cacyuit,ſed maiora quzdam, 
quzquanquamſzpius audicrant, & inScripturisextant, ſine Spixitu ta» | | 
men intelliginequeunt . Quertwm: Papiltz quando cx hoc locotale 
argumentum colligunt, yeteres hzreticos palam imitantur. Sic enim 
' | Auguſtinusait, tractat. 97. in Ioannem, nempe omnes yeteres hereti- 
cos his yerbis-Chriſti abuſos fuifle, vt perſuaderent populo ſua figmenta- 
ea cſſe, quz Chriſtus tacuiſſer, Onmes (inquit) in/pieniſimi heretics, qui- 
ſe Chriſt :anos vocari volunt, andacias figmentorum ſuorum hac occaſione E= | 
vangelice ſententie colorare conantur , vbi Domina ait, Adhucmulta ha- 
bes vobis dicere , Parurane doRiſſimus Pater Papiſtas noſtros perftrin- 
{ | git? Quibusreſponder 96.traRat.in hunc modum: Cum Chriſtusracue- 
rit,quis noſtriim dicat, iſta,yelilla ſunt? aut {i dicere audear,vnde probabit? 
Tum moxſubiungit, Q «ts eft tam vane, aut temerarins,qui cumdixerit e- 
tiam vera, quibus voluerit, que voluerit, ſine viloteſ{nnoniodivino, affirmet 
ea eſſe que tuwc Dominus dicere noluit? Q uis hoc noſtrum faciet,G+ non ma» 
ximan culpam temeritatts incurrat , m quo nec Prophetica, nec Apo#tolica 
excellit authoritas? V bi Papiſtas Auguſtinus hzreticz cuiuſdam audaciz 
ac temeritatis aperte damnar. Ec paulo pris, Sed quenam fmt iſa que ipſe 
nondixit , temerarinmeſt velle > ones & dicere . & ferein principio, 
Q uis noſtrum audeat eorum ſe dicere iam capacem, que illicapere non vale- 
- | bamt? as per hoc nec 4 me expefanda ſunt, v1 dicantur , Affirmat Auguſti- } 
'nus ſeplaneneſcire, quz hzc fint. ArPapiſtz noſtiiſe hac omnialſcire, 
atque illorum ſe capaceseſſe iaQtant. Hecverbatribus integris ſermoni- 
bus tratat RU vbitria docet, Primwm,Haxfteticosomnes ſolos 
eſſe abuti his yerbis ad fidem ſuishzreticis figmentis faciendam. Secundum, 
Non efle curiose inquirendum , quznam illa fucrint , quz Chriltus tacuit.. 
Tertum, Maiora cſſcexiſtimat &occultiora, quam quz mens humana, etfi 
SpirituſanRoilluminata, complecti & capere __ = quoramen erravit) | | 
vede inatione, denumero eletorum, de gaudiisregnicaelorum, &c.. Þ 
Sed duo doceant oportet Papiſtx, vt probent hunclocum proſe facere. Pri- 
 |mum, illa multa,quz Chriſtustacuit, nunc elſe & apa: Alterum,clle 
eadem, quziphi jaQtant, &in ſuis Traditionibus reponunt, Sedhezs illi | 
nunquarnz-probarepoterunt. = ; 
HE Secunda locus Scripturza Teſuira citatus,habeturin virimo cap. loan, 
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vitimis yerbis, vbi Evangeliſtafic ſcribit: Sunr & alia mula, que feent le- 
ſus , que fiſcribantar ſygillatms, ne mundum quidem ipſum opinor capturum 
i eos _ enter libros: i multanon ſunt ſcripta ( inquitBellarmi- 
| nus libros omnes, qui ſcripti ſunt, velvna manuscaperepoſlir. Re- 
| o, eſſe inhoc argumento multos errores . Prawo, Toannes ibi non | 
| loquitur de do&trina Chriſti, ſed de cius faRtis, ideft, ignis & miraculis, 
4 Aitenim, quz fecit Chriſtus, 37 invinow, non quz duxit. Igiturhic lo- ' 
cus eſtab inſticura quzſtionealicaus. Nosenim non dicimus,omnia 
miraculaChriſti ſcriptaeſſe, quz erant ram multa ac magna, vrnullisli- ! 
bris caperentur: ſed omnem Chriſti doQtrinam, quanta ſcilicer ad ſalu- 
tem nobis efſet neceſlaria, his libris perſcriptam eſſe affirmamus, Idem 
eſt quod legimus, loan. 20. 30. vbiEvangeliſtain hunc modum ſcribir: 
Hulta ctiam alia ſigna edidit Teſus in PE_ ſuorum confjeltn, que 
von ſunt ſcriptain Gekbraies conſtar,de fignis8& miraculis Chriſti loquu- 
cum eſſe Evangeliſtam,non de cius dorina.Num ergo nunc aliquid de- 
eſt, quia miracula omnia non funtſcripta? Nequaquam. Hucenim ſpe- 
Qabantomnia Chriſti miracula,yt Fily Frinicarer ni arent, vtejus doctri 
| nam confignarent, vt perſonam denique ipſwsilluſtrarent, Sed hoc faciunt 
| apertiſſimeilla miracula,que ſcripta ſunt,nec poſlent iſtamelius confir- 
| mari, vel fi omnia Chriſti miracula ſcriberentur. Sed doGti in his verbis | 
| Toanfis hyperbolen quandam familiarem agnoſcunc, cuiuſmodiſzpe 
| inScripturis occurrit: yt cum legimustantam fuifſe copiam auri & num- 
mi, quanta lapidum &luti, civitatis muros alritudineſua ccelum artigiſ- 
ſe, Iſra&litas frmiles fuiſſe cicadisin conſpettu Cananzorum, Er remo- | 
vet hic Ioannes ſcrupulum multorum, qui curiose magis, quam 
denter & vrilter, quzrunt; Tamdiunevixit Chriſtus , & nihil aliud fecir 
przterhzc , quz ab Evangeliſtis commemorantur? Reſpondet Ioan- 
nes,multa alia feciſſe;quz ſcripta non ſunt. Imd nec omnia quidem yer- 
ba Chriſti ag#' # ſcripta ſunt, ſedtantum xgr' cidbs. Secmmadres error non 
minils infignis eſt, Non omnia ſuntſcripta : ergo non omnianeceſlaria 
ſcripta ſunt, Argumentum non ſequirur, Nos fatemur non omniaſcri- 
| ptacfle, ſed tamen omnianeceſlariaſcriptacfle contendimus, Ioan, 20, 
30.31. CMultaabaſigna edidit Teſwa (inquitEvangeliſta) in diſcepnloram 
ſnorum confÞelta,que non ſunt ſcripta in hoc libro: Fes antem eons, 
vt credatis leſum efſe Chriſtum filium Dei, & vt credentes vitam habeatis 
per nomen cine , Fateturergo Ioannesmulta alia miracula edita fuifle a 
Chriſto, eaqueetiam non tuiſle ſcripta, ſed hxctamen, que ſcripta ſunt, 
- | ſufficere air ad fidem & falurem : cosenimomnes, quicreduntijs, qua 
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ſcripta ſunt, zternam ſaluretn adepturos'efſe, Sic Parres hecyetbain- 
tellexcrunt, Omnia neceſlariaex Scripturis ſami poſſe. Abguſtinus;tts- 
Rar. 49. in loan. hac de re ſcribit in hutic modum :' Cum'malta fo- 
ciſſet Dominus Jeſus, 1:0n ommta ſcripta ſunt, ( fient rdemipſe ſantins Evan- 
geliſta teſtatnr , multa Dominum Chriſtum & dixiſſe & fecrſſe, que ſeripta 
non ſunt) elefta ſunt autem que ſtriberemtur,que ſaluti tredentinn ſufficere 
videbantuv. Eaergo que ſunt ſcripea, ſufhiciunt ſaluttcredentiutn,Cyril- 


Domus fecit conſcripta ſunt ſed que ſtribemes tam ad mores,quam addog= 
mata putarunt ſufficere,ut retta fide & operibus ac virtate rutilantes ad reg- 
. num. colorum perveniamus. Scribi nihil apertius potuit » multa prater- 
miſſa ſunt,ſed nihilnecefiarium. Evangetiſtz ergo& Apoftolieaomnin 
ſcripſerunt, quz tam ad mores, quam ad doctinanifufficereexiſtind- 
runt,T ertiv error huius rationis eſt abſurdifſimus. Ait Evangeliſta eacſfe 
infinita, quz non ſcripta ſunt, ergo fi Papiltarum Traditiones intelligat, 
rumillz infinitz ſunt: yene totusquidem munduseas capere poſlir, Aut 
rari,authunc locumdeillisnoninelligiconcedant, © 4 1 1h! - 
Tertizz Scripture locus aTefuita citatus, habetwr AR. 1 in inirio Cap, 
vbi ſcribit Lucas, Chriſtum verſatum fuifſe cum diſcipulis quadraginea 
dies poſt reſurretionem, & multa illis dixifſe,mulraque docuifle dereg- 
no celorum. Tum hazddx5ie (inquitBellarminus)eaChriſtus-Apoſto- 
lis narravit,que pris narrare noluis, vt de ſacrificio Miſlz, de inftitutione 
Sacramentorum , de.ordinatione miniſtrorum, &c,'&ij Ecclefiz tradi 
derunt. Reffondeo: Sant fateor Apoſtolos fidelifſimeEccleſiz rradidiſle 
ea,quza Chriſto acceperant.Sedin argumentoiftonullam video conſe- 
quutionem. Quomodo enjm id probabir, quod ille ſumit pro funda- 


hoc fine dubio verumeſle. Sed nos cins affirmationem pro arguments 
non recipimus.Opuseſt argumentis, non afleverationibus. Quomodo 
ver0ſequiturhoc argumentum? Chriſtus poſt reſurre&ionem ſpe ver- 
fatus elt cum diſcipulis (Howenimperpetud quidem, ed per interyalla verſa- 
welt: fic enim Occumenius:Non habuit (inquit) «wg Percflu cum il- 
lis, ſed Hecragdiert Brex Toan; 20, 26. paret cum abfuiſle a diſcipulis 


| ofto dies) 8 mulra dixit ijs de regno Dei: bh > ro 


ſcripta. Quomodo probanthzc ſuaeſſe,quz us docuit? Eſt peti- 


\ tioprincipij. Fateorderegno Deiloquutum eſſe Chriſtum mulea, de Fraditi- 


onibus Papiſticis ne verburn quidera. Muled melinscx Scripturiz,qua loqym- 


lus, in Lib. 12%. im Joannem, Cap. yltimo, fic ſcribirr Non ommia-que. 


faceanturigitur ſuas Traditionesefle infinitas; nec poſſe abipſisenume- ; 


mento, ſuasnimirum Traditiones fuille, quas Chriftus-rum docuit?-Ait | 
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rus fuerit incelligemus, vrnon neceſle {it non ſcripta quzdam comminiſci, Ex 
Matth, 28. Marc, 16. Johan. 20, & 21, Luc. 24. & AR. t. colligere poſ- 
| | ſumuscuiuſmodiilla fucrint,quz loquererur. Expoliiit eis Scripturas, dedit ijs 
authoritatem cjiciendi dzmonia, retinendi & remittendi peccata, ſuam 
illis reſurrreionemeceſtarus eſt, uſt Evangeliumprxdicare cunRis po- 
| pulis, & alia huiuſmodi dixit, quz (criptalegimus, ve opus non ſitconie= 
| Quris, quibusin hac omni cauſa Papiliz nituntur. 

Secundum Scripturz teſtimonium & Ieluita citatum ſumiturex certis 
Apoſtoli yerbis,quz habentur, r.Cor. 11. Quolocoduplicem quzſtio- 
nemtraQat Paulus, alteram de modoorandi,alteram de modo | cg 
| Euchariſtiam . Veramque (inquit Bellarminus) a Traditione orditur. | | 
Primam fic : Lawdo vos fratres, quod mea omnia meminiſtis.. Athzc non 
ſuac ſcripta, inquit : Atque hoc yt prober,profert Chryſoftomum, Theo- 
 pbylaRum, Epiphanium, & dicit alios Patresproferripoſle : ergo ſunt 
revera Traditiones aliquez licznon ſcriptz. Reſpondeo: Concedi 

elt,hzc nuſquameſle in ſacris Scripturis conſcripra, de quibus Pau- 
us hic loquitur; & tamen nihil inde contra cauſz noſtrz defenfionem 
| colligi poteſt,Nam hi de liberis inſtitutis,& ceremonijs indifferemtibus ac 
non neceſſarijs loquatur Apoſtolus, iſtam rem non atringir, nec impro- 
batquod nos defendimus. Non enim dicimus,omnes liberas ceremonias 
eſſe nominatim in Scripturis traditas, vrquemadmodum ſe gereredebe- 
anthominesin ſacris catibus, & huiuſmodi, quas eſle yarias & commu- 
{ {| rabiles, pro temporum &perſonarum ratione, minime ignoramus: de 
| cxremonijs (inquam) liberis, quz ad externam tanuim polite/an & de- 
corum —_ ; _ — oe de neceſlaria _ = 
perpetuacſt;illz vero non perpetuz,ſed ad temporaaccommodate.Sec 
demus, doArinam necalfniens hoc loco ebgNmws nomine lignificari, 
& ſang exiſtimo intelligi omnem doQtrinam ab A traditam, quia 
ait,F7 dye px uiurnds, poſt Traditionis vocabuloBuchariſtiam comple- 
Ricur.Sic de ſumma totius doftring loquitur,in qua alia crant neceſlari 
ac perpetua,alialibera,que infleQi mutariq; pofſentproratione circum- 
ſantiarumin ſpecie,nonin genere. Nam omnia ecrant ad<uqaueruslu & | 
oixeddulu referenda.Quid ex eo tamen ſequetur?Fatemur totam dodtri- 
nam Apoſtolinon tum fuiſle ſcriptam , ctim illa Epiſtola ad Corinthios 
ſcriptaeſt.Num ex eoſequetur,ne nuncquidemeſierotam conſcriptam? 
nulla certe viloci huius aut argumenti, Nos quidem fatemur,non om- 
: nia tatim efle ſcripra; (ed nl enatping libri ediri ſunt,omnia | 
copios@ ſcripta fl dicimus. Sive igitur intelligatur hic locus de doRti- | 
| | F | | na, | | 
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- | na, nunc dicimus cam effeplene conſcriptam, etfitunc non fuit; ſive de 
czremonijs liberis, multdminuls nos attingit. Poſſunt enim illz murari, 
k ratio & finis ſervetur, nec ſunt neceſſariz, vtex hoc loco manifeſtum 
eſt, Nam loquitur Apoſtolus de eamodeſtia,quam forinzprefſtare de- 
bentin conventibus,&de honeſtare etiam,quzin virisrequiritur, quan- 
do ſacras'ouudfy; & coxtus celebrant, Vult viros aperto, forminasverdo- 
perto capite precari;quz cius generis ſunt, yr perpetua non fim;namne 
a Papiſtis quidentipfis nunc ſervantur, vr facile appareatomnes Ecele- 
fias non efle ijfdem caremonijs aſtriftas. 

Secundam ctiam queFtionem (inquit Bellarmiaus)nempe de mods ſit- 
mendz*Euchariſtiz,a Traditione itidem orditurin hunc modum: Q od: 
accepi a Domino, tradid1 vob, Ttalaudateos his verbis , quod Traditio- 
nes tenuerint. *Refpondeo: Ergoneſequitur aliquidnon ſcriptum eſſe ne 
celfarium? Nequaquam. Docetenim ApoſtoJus ftatim, quidillud fit, 
quodipſe acceperata Domino, & quod tradiderat Corinthiis, Dominum 
leſunreadem note, &c. quod non-ipſe taftiltn hoe loco ſetibir., fed & 
tresetiam Evangeliſt ſcripſerunt, Marthavus, Marcus, &T:ucas. Hoc 

quod Paulus tradidir, non eftprofe AS nonfrriptun. Sed alits locus: 
eſfin iſto capite, quem Teſuita _ vehementitis vrget, nempe, Eerera,' 
cuamvenero, drfonam, Quid dilpoſuerir (inquit) nuſquam ſcriptum inve- 
nitur, Catholici merito cenſent non ſolum ritus diſpoſuiſſe & cxremo- 


nias, ſed alia etjam graviora tradidifle, vt de Ordinatione miniftrorum, | 


de Sacrificio altaris, de aliorum ſacramentorum forma & materia: nec 
hzretici pofſuntcontrarium oftendere. Refpondeo: primo, Apoſtolum' 
loquide rebus levioribus, nempe de exrernis quibuſdam ritibus ac czre- 
moniisad ordinem & deconumpertinentibus, quod indicatverbum Na- 


ritqas. Chryſoltomus non malcinterpretari hzc verba viderur: Exiſti-| 


mat vel fignificari-hoc verbo clariorem explicationem eorum, quz ſcri- 
pra ſunt, vel res quaſdam leviores atque exigui momenti , quz minime: 


vrgendz ſunt. SicChryſoltomuswtaure hac intollipir ant de illuftriore | 


rerumearundem declaratione, aut de quibuſdam-zliis non admodum 
necefſariis, aut magno momentopredicisrebus . Sed Papiſtz ſuamaxi- 
ma fignificari ſftatuunt, ſacrificium altaris, ſacramentorum'multorum 
formam ac materiam,aliaque huiuſmodi graviora. Sveandd; Sed demus: 
hec efle neceſſaria, quz Apoſtolus ctim venerir, feNantegr pollice> 
\ tur; numea nuſquam ſcripta ſunt? &fiin hace Epiſtolanonſune ſcriprs, 
num in aliis proinde Scripturz locisnuſquam fcripra inveniri poſfune?” 


| Tertia, Sineque hic,nequealibi ſint ſcripta; num ſequiturea fuille, que | - 


| ij” 


—-- 


— o—_—— ———— — Lt 


— 


| 414 CONTROVERSIZA PRIME&A, De Seripture perſolfione, | | 


illi in ſuis Traditionibus numerant? Adyerfarij(inquit Bellarminus)non | 
poſſunt contrarium vilo modo oftendere:ſedzquius fuir ipſum,quodin- } 
| Niruir, oſtendere. Ertamen _ credo hoc oltendi, quodille negat 0- 
ſtendipoſle, Ego enim profiteormepoſſe oftendere, non ex incerraſu- 
ſpicione,ſed exilluſtri Scripturz authoritate, Nam fiilla hic intelligan- 
cur, quzPapiſtz cantifaciunt,Sacrificium altaris, ordinatio miniſtrorum, 
inlticutio, & huiuſmodi; tum quzdam neceſlarianondum fucrunt Co- 
rinthiis tradita, cuim Apoſtolus hanc Epiſtolam ſcriberer, Dicunt enim 
Papiſtz, ſuahzc eſſe imprimis neceſlaria: ſed omnia neceſſaria Corin- 
| thijs ab Apoſtoloabundetradita fucrant, antequam hanc Epiſtolam ad 
illos mittexet, ve patet ex r.Cor. 1.5. vbiaitillos 4 wr} fuiſle ditatos & | | 
| | locupletatos: & narn 254, x} won, 3ewon: 8 excap. 15.1. 2.vbiait, No-| 
, tum vob: faciofratres, Evangelium, quodpredicavi vobis,quod & accepiſts, 
in quo & ſtats , per quod etiam ſervabimini, ſim eomaneatis, ec. vndema- 
nifcftum eſt Apoſtolum integram &perfeftam doArinam illis antea 
tradidiſſe. AutergoPapiſtis negandumeſt , ſuacſle neceſlaria, aut con- 
tra apertiſſimam hanc Pauli orationem dicendum, non omnia neceſlaria 
rum fuiſſe Corinthijs tradica, Licet ergo przpoſterumſit & iniquum, 
quod nos Bellarminus aliquid hoc loco probare iubet, cum ipſe nihi] 
poſlit, &legem diſpurtandi immutat; tamen illius defiderio fatisfeci- 
$ | mus, & contrarium aperteoſtendimus.Jtavidemus Papiſtas nihil habere,yn- 
| de merito cenſeant, hxc eſſe ſua, de qubus Apoſtolus hoc loco occultam 
| Umentionemfacir, Sed yidete quam preclaro fundamento Pontificia a= 
| ra nitantur,nonleviora , ſedquz graviſſima ſunt, de Sacrificio alraris, de Sa- 
| cramentorumforma ac materia, eo nimirum quod hic Bcllarminus attingit, 
Aernd cenſent Catholici, Suſpicarihoc quidem eſt & conjicere , &optare, 
non credere, non probare, non argumentari, Doce, oftende , demonſtra 3 
Paulohzcefle inftituta: idtenon poſle, ingenueconfiteris, 
Tertium Teluitz teftimonium ſinitur ex 2. Thefl, 2. x5. vbi Apoſtolus 
« ait, deg vv aNApotciuury, vor igitar, fratres, ſtate, confiſtite, locum veltrum 
ruemini, x) xpeTriTy Tus ruggdboen, tf retinete Traditiones, quas edotti eftis, fi- 
| veper ſermonem,ſive per Epsſi olam noftram,Exhis verbis{inquiunt 2- 
rij $a omnianoneſle ſcripta, & mullum Papiſtz in Scripturislocum pro- 


Aliqui putant Paulum loquideexternisquibuſdam rebus acriabus non val- 

de magni moment: ſed hos ſcopusEpiſtolz 8 loci circumſtantia refellir, 
Cum enim meminiflet Paulus horrendz illius yaſtationis, quz per Antichriſti 
| adycntum futura eſſet, Ratim hocinfert, Stare , & teners Traditiones, 8c, 


1 Ergo [1] | 
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&cognitio abolebitur: & ſunteiuſmodiin Scripturis.aliaexempla. Itaque ex | 
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Ergo portiils per ane ows omnis cus doGtrina jntelligitur. Paulus Apo 
Fodefium fundaverat apud Theſlalonicenſes, —_— viva pm 
docuerat, tunetam Epiſtolam ills ſcripſerat. Nunc ergo admonet, vr 
conſtanterretineant omnem cam doArinam , tum quampreſens viva yoce 
LEE a 4%. 99 ſcriplerat, Iraque alia ſunt ſermone viyaque 
voceradita, aliain Epiſtolaconſcnpta.. Nonne igjturlocus hic Traditiones 
(tabilit? Kefþonſuwm vero ella noſtris ad hoc teftimoniumduplicier t: Prem, 
— - fy aps ug uz —_— tradidic Paulvs,cum | 
ys que ſcripſit. Er qui ent , ita hzc verba interpretantur :Tenete 
Traditiones, quastum voce, tum Epiſtola gdoQtieſtis, At leſuita hancre- 
ſponſfionem duphiciter oppugnat. Prev, ait Apoſtalummiparticula d:/iuwn- 
ttrva, eiTs, ac proinde indicare,non eadem efſe, que 7 oC quzſcri- 
pſerat, ſeddiverſa.- Reſpondeo, particulam &7non ſemper diſiunRionis, ſed 
aliquando coniuntionis vim babere,vt 1.Cor.1 3.8.97 Iv aespnrciar.xgrap- 
eyndHooye 3 ire yaa ory );eime yucms gmpytlorru. Que verbain hunc 
modum ſunt Latine vertenda:Erprophetiz abolebuntur,&linguz ceſſabunt, 


viparticulz nihil poteſt neceſſario _ Sed aliam Iefuira obiectionem 
ber, ſcilicertumneceſlc eſſe, vt prior Epiſtola contineat omnen do&tii- 
namneceſſariam,quod non facit,{inquit)immone centefimam quidem par- 
tem neceſſariz docrinz continet, vt -patet. - Keſpondeo ; Agnolco veram 
rationem. Fateor enim tum priorem Epiſtolani non cominere totam Evans | 
gelij dotrinam , omniaque adfalutem neceſlaria;, ſedalia praterea multa | 
requiri; tum non cadem fuiſfe , ſed diverſa,, que viva yocerradidir, ab js 
quz ſcriplit, Hzc ergo noſtra reſponſio minus valet, nec ſatis luculenta | 
eſt; erfimultidodti e noftris inca acquieſcant; Quzrenda proinde aliare- 
pong Itaque reſpondeo, novi Teſtamenti Canonem non fuiſſetum e- 
itum arque conſtitutum , ctim Paulushanc Epiſtolam ad Theſfalonicenſes 
ſeriberer, immo neyllos quidem novi Teftamemi libros tum ſcriptos fu- 
iſle affirmo, cxceptoſolo Matthzi Evangelio, & (fi Irenzo ——_— 
etiam Matthzi Evangelio antiquiores fuerunt hz duz Epiſtolz ad Thel- 
falonicenſes. Aitenim Matthzumſcripſifſe Evangelium fuum cum Pau- 
lus & Petrus Rome Eyangelizarent; & fundarent Ecclefianr, quod fuir 
annis poſt Chriſtiaſcenſum viginti,& amplins, Athec quidem Epiſtola 
ſcripra fuit 1 7. aur 18, annis poſt Chriſtiaſcenſum, ciim Paulus Attienis 
docerer, Nonſequitur ergo: Quando Apoſtolus ſcripltad Theflaloni- 
cenſes,tum omnianeceſfaria non ſunt ſcripts, ergo nec poſta: yel,Theſ- |. 
falonicenſes illstempore non acceperane plenamdoQtrinam'z quippe 
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| quireliquis libris carerent Scripturarum novi Teſtamenti; ergo nos non 
| Cabot decegram doQrinam , quiomnes libros habemus: Aur, Paulus 
| non ſcripfic omnia neceſlariain hac Epiſtola: ergo alij omnes nonomnia 
ſcripſerunt. Facit mentionemPaulus hocloco & ſcriptz & traditz do- 
Arinz, idque meritdilloſane tempore : ſed nospluresnunc habemus li- 
bros, quam habebant Theſſalonicenſes: ideoque non ſequitur, omnia 
neceſlariainCanonenuncedito non reperiri. Duplicem impetum facit 
in hanc veriſſunam noſtram reſponſionem Ieſuira. 
t Prims ait,aliquid a Paulo propofitum Theflalonicenfibus fuifſe,vt no- | 
minatim de tempore advyentug Antichrilti, gon haberur in reliqua 
Scriptura; idque probarex 2. Thefl. 2. 5, Idemque ctiam confirmatau- 
1 thoritate Auguſtini, Lib.20. de Civitate Dei,cap. x9. vbivult eum affic- 
4 | mare, Theſſalonicenſes hoc noviſſe,nos minime,qui Apoſtolum non au- 
divimus.Refpoxdeo,cum abutitum Scripturz,tum Auguſtiniverbis. Nam 
| GG Apoſtolus docuiſſer Theflalonicenſes,quodie, aut quo anno yenturus 
effer Antichriſtus, quodille vult; tum illi ſecundum Chriſti adventumad | 
| | judiciumnonſtatim&ſubitd expeRaſlent,quod apparetex illo capite cos 
| feciſle, Quanquam vyerd de adventu Antichuiſti aliquid ys dixerit Paulus, 
non tamen ſequitureumde certo tempore quicquam preſcripliſle aur 
redixifſe, quo venturus effer. Itaque hzc verba, quz in quinto verſu ha- 
| ronary Non meminiſtis, cum eſſemvobiſcum, hac me dixiſſe vebu? de tota 
| illarcrum ſeric ac connexione, quz preceflit, intelligendaſunt(nem 
fore ve Antichriſtus revelaretur,vr ſederetin templo Dei, vtque alle 
ret ſe fupraomne quod diciturDeus, &c.) non de certo, definitoque vilo 
tempore, quo 15 venturus effer, de quo ille nuſquam meminir, Venim 
| | cfio.Grbocverum, tradidifſe Paulum Theſſ:lonicenſibus cermndiew, | | | 
F | menſem, aut annum, quo venturus eflet Ancichriftus. Tum ſequetur 
hanc Traditionem eſſe, Qudd fi Traditiofit, warPapiſtz pofluntoſten- 
dere quo tempore venturus ſit Antichriſtus,quia dicuntſc habere omnes 
Traditiones Apoſtolicas, Athoc non poſſunt: imd ficripoſle 3 quoquam 
negant. Qudd verd ad Auguſtinum attiner, illius verbis etiam curpiſſi- 
me abutitur. Non enim ait Auguſtinus, Thefſalonicenſes cognoviſle 
tempus, quo venturus efſer Antichriſtus; ſed diciteos ſciviſle, quid fit 
quod cius adyentum remoretur, quod nos neſcimus, De quocerts non 
contendimus.Sive enim hoc eummorabatur Antichriſtiadventum,qued 
i nperiumRomanum falyum adhuc arqueincolume ſarer, five quod E- | 
vangclium nondum predicatum effert pertotum orbem terrarum; nos 
totum hoc ignerare poſſumus fine ia dei. Nihil ergo haber Au- 
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inus contradefenfionem noſtram. ; 
Secundsloco reſpondet Ieſuita, etiamſi concedaturomnia in alijs li- 
brisefle ſcripta, ramen hocnihilvalere, qud mints Traditiones efſe cre= | | 
damus. Nonenim ait Apoſtolus(inquit) Ego promitro me autreliquos 
Apoſtolos alia omnia ſcripturos clle, ſed, Kermere Traditrones, Refpon- | 
deo: Erfi Paulus nuſquam hoc ſcripſerir autpromiſerit, num ſequitur| | . 
non eſſe reliqua omnia a reliquis Apoſtolis conſaripra? Nequaquam. 
Scripſeruntenimilli, quemadmoduma Spiricu ſanRoin n_— ACCC- 
perant. Nosfatemur mulca inveniri in alijs Scripturis, quztumnon e- 
rant literis mandata, de Nativitate, morte, reſurreQione, aſcenſione,fu- 
turo adventu Chriſti, deque redemptionis noſtrz per Chriſtum pera- 
az toto mylterio.Ea olus non minuisteneri iubert,quam quicquam 
ex ijs, quz ipſe ſcripſerar, quia non minis necefſariaerant, Quomodo 
| perſuader,fi hzc tym fuiſlent plene cumulateque conſcripra, vilam fa- 
| | urum Apoſtolum fuſle Traditionum mentionem ? Sed quiahzc non- | | 
| dum efleſcripta Apoſtolusintellexit, ideode his tenendis Traditi6nibus 
Theſſalonicenſes monuit. Sed quia non poteſtid, quod vult, ex Scriptu- 
ris evincere, inducit Patres, Bafilium, Chryſoſtomum, Theophylatum, | |} 
& alios, quibus nos poſtea ſatisfaciemus. Interim iſtis Patri erm | 
mus Ambrofium in hecverba, qui per Traditiones hocloco ait Evan- 
gelicamdoQrinam,vel Traditionem aan, 4 intelligi, quz quidem | | 
abunde inScripturis expoſita eſt.Etfi autem hec,quez diximus, adexpli- 
cationem huius loci ſufficiant,tamenquo firmior pleniorque ſithec no- 
} |trareſponſio, ad cam triaadiungemus, Primo,iubemus vt probent hoc | 
argumentum:Nonnulla non ſunt ſcripta:ergohec illa ſunt,quzilli yen- | 
ditant, & nobisobtrudunt. Hoc illi nunquam probarepoterunt: quod 
ramen neceſſarioillis ante demonftrandum eſt, quam cauſampoſlinte- 
vincere.Secands,fi ex hoc modo loquendi(Retinete Traditiones,quase- | 


doQieſtis, five perſermonem, five per Epiſtolam)ſequatur, ne- 
ceſſarianon efle ſcripea; tumexe Gnclolaguead ſequetur,quz- | 


dam neceſfaria non ele viva voce tradita, Atilli voluntomnianeceſſa- 
riacſſe tradica, Jam cligant verum velint, Tertio, quzroquibus hzc tra- 
didir Apoſtolus, quell ccaſcripeetl: comment? CertEffibi con= | | 
| Rare yelint, reſpondeantneceſſeeſt, nonomnibus hec tradita fuiſſe, ſed 
certis quibuſdam hominibus, nempe perfeRis & ſapientibus, Sic enim 

Canus, Lib. 3*. Cap. 3*. fundamento 4*. cx Hilario & Origeneprobar, 
| poor" ſecretiorem legis enarrarionemnon ſcripſiſſe, ſed miniftro Ioſux | 

radidiſe:atque inde colligit, Apoſtolos ctiam codem miodofecifle, 8 
| Ee ſecretiora | 
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ſecretiora dogmata paucis tantim ſapientibus commiſiſſe. Athecque 
Apoſtolus hic commemorat, omnibus Theſſalonicenfibus tradica fuiſſe 
conſtar, Omnes enim alloquitur Paulus,ciim ait, Retimere Traditiones.ita 
vthoclocoſecretasquaſdam Traditiones paucis qubuſdam traditas in- 
telligere non boſſie. Bx his paret,locum hunc non manere in ſuo robore, 
quod Bellarminus air. Tria Scripturz teſtimonia examinara jam ſunt, in 
quibus Icſuita ſfummum caulz luz prefidium ponit: fequitur iam quar- 


tum, 


| Sed egonon exiſtimoiſtam interpretationem accommodatam efle, ac 


| depoſiti nomine, nec quifquam nottritm, quod fciarn, itainterpretatur: 
| 


— 


| Przſcript.adyerſus hzret. yult depoſiti nomiae hoc in loco non remoti- | 
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orem aliquam aut occulcioremdoctrinam fignificari, ſed quod fare 
infraab Apoſtoloſcriptum fuic. Ita nulla aliadoRrina hicineelligitur, fi 
Tertulliano credimus, quarn quz ab Apoſtolo in hac ipſa Epiſtolatradi- 
tur. Sed ego exiſtimo non ſanam tantym doArinam hoc loco depofiti 
nomine intelligi & fignificari , ſed & munus etiam Timotheocommil- 
ſum, & omnia donaSpiritus ſanRiinillum collara, quz crant ad hoc 
munus neceſlaria. . (3% 5-0 tl gfe 
Secundus locus 2 Teluita citatus in hoc quarto teftimonio, habetur 2, 
Tim.1.1 3.vbiPaulus ſic Timotheumalloquitur: wwrw/mwowingvzcantymer 
agar, wv Tap ud nxru;, Un ict: x) 634m TH s 2152 Inood: hoc ot, Formam 


ſen exemplar habeto ſanorum verborum, que 4 me audiſti,cam fide) charita- | 


te,que eft m Chrifto Teſu. Refpondeo ren) mecy hic fignificare expreflam 
quandam imaginem,ſtve in materia, five informarelucentem. Vulcer- 
go Apoſtolus, vt Timotheus dotrinam Apoſtolicaminon modd non/in 
materia, ſed ne in forma quidem muter.Sed numex hoc locopro Tradi- 
tionibus quicquam colligipoteſt ?Nihil prorſus. Nam ipſa capita ſano- 
rum yerboruma Pauloproponuntureodem in loco,que duo ſunt, nem- 
pe mig & dzaan Horum vtrumg; ex Scripturis peti boreſt. Nam ptimoto- 
ta charitatis ſummapendetex duobus illis przceptis,Diliges Dominum 
Deum tuum ex toto corde,8&c. & proximum vt ceipſum : qua dere Chui- | 
ſus loquitur, Matth. 22.37. atque verſ.qo. ait, ex his duobusprzceptis 
totam legem & Prophetaspendere , Ergoexlege &Prophetis podkn | 
omnia ſumi,quz ſpeRant ad dzawiw. Atqueidem etiam de atuen- 
dum eſt: gam ea non latils pater, quam charicas, b= 1530 AR 
Teri locuaaTeſuitacitatus in hoc quarto teſtimonio, habetur 2. 
Tim.2.2. vbiTimotheum Paulus in hunc modumalloquitur:Q we audi- 
wiſts ame per multos teftes,ea committe fidelibus hominibu qui fint idoneiad 
alivs quogue docendor, Hzc(inquit Bellarminus) de Traditionibusintelli- 
gincceſſeeft. Nam fi Scripturam intellexiſſer Apoſtolus,non dixifler,quz 
audiviſti a me per multos eſtes, ſedquz ego ſcripli. Reſpondeo:Praclard! 


 Apoſtolus his yerbis Timotheo commendat ſanam doQtrinam, ſed non 


aliam,quam quz in as. continetur.Sed oſtendat interim Bellarmi- 
nus quomodo ſequaturhoc argumentum : Quz audiviſtiame,eacom- 
menda fidelibus hominibus : ergohzc nuſquam in ſacris Scripture li- 
bris poſſuntinveniri. Non vult eam ſanam doQrinamin libris recan- 
di,ac quodammodo ſepeliri,ſed omnibus proponi,vt eam nonmodd Ti- 
motheus ipſe tenear, ſedetiam aliis commendet atque communicer, qui 
mulcorum magiſtri efſe poſline. Sic hodic ſunt cruditi Theologi, quipoſe 


A 
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ſunt alios docere: num ideo ſequitur,cos hzcex Scripturis non deprotue- 
re?Nihiligicur hoc argumento infirmius, | 

Q mmm leſuitg telftimoni ſumitur ex 2*,Epiſt.Joan.verl. 1 2.ybi loan- 
| nesficſcribit: Cam multa baberem vobrs ſeribenda,nolm charta &ratraments: 
ſed ffero me venturum ad vos, & preſemem preſenttbus loquuturnm,vi gau- 
| dim veſtrum fit completum: & ex 3*. Epiſt, Joan.v.1 3. & 14. vbiin cundem | 
penemodum ſcribir: 24ulta poſſem ſcrebere,ſednolo atramento & calam rebi 

| ſeribere. Spero autem fore,vt ſtatum te videam,C+ vt coram loquanier : Ergo | 
multa Ioannes dixit diſcipulis (inquit Bellarminus) quz in Scripuris nuſ- | 


quam reperiuntur. Refþorndeo, Fateornon omniain breviſſumis illis Joan- 
nis mane Fx. ergoin reliquis Scripture libris,tam multis, & tam 
magnis , not-omnia neceſſania reperiuntur > Quistam amenseft, vt a parte 
ram exigua Scripturz adtotam — r ?Perinde certe hoceſt,ac fi a- | | 
iquis dicat, quiatotum c non eſt digitus , ergo totius corporis naturain | | 
| Mo - 4 rn —— —_ ah, yelle mulca in adyentum | | 
| ſium differre . Quznamillafuerunt? Non alia proculdubio, quamquzin 
| Scripturisalibi apertiſſume proponuntur, nempe de Chriſti beneficiis & na- 
| tura, de myſteriisnoſtrz religionis, de viaad vitam & falutem, atque alia hu- 
wſmodi. Hzcfunt omnia Scripurzteſtimonia a leſuita citata, quzille ex 
Canoſumpſit,in fine tertij capitistertijlibri. 
| Atidem Canus, in ſexto capite tertij libri, haber alia teſtimonia, qui- 
bus etiam nos ordinereſpondebimus. Vnumarripit, ex 1.Cor.t 1.16. 
 quoin locohzc yerbaPaulus haber: St quis videtur contentioſius eſſe , nos 
| ernſmodi conſuetudinemnon babemus, neg, Eccleſie Der. Tanta(inquitCa- | 
nus ) viseſt in Traditione Eccleſiaſtica,yrquosnecScriptura,nec naturz 
ratio poruit refellere, eos exconſuetudine ac Traditione Eccleſiz refel- 
lat. Vnde concludit,multo plus valere Traditionem, quam vel Scriptu- 
ram,velnaturam.Apoſtolus enimpruis probavit,tum Scripturz,tumna- 
turz voce, mulieres operto capiteprecaridebere: deindeſequuntur hzc 
verba: quaſi dicerer, Si ifta non valcant apud vos, fihis non moveamini, 
|] artinſtirutum& mosEccleſiz, & Traditio apud yosplurimimyvalerede- 
| [ber Refpondeo: Ita declamatorem potiis, quam Theologum decent, 
Tam egregic hallucinari tantum virum, mirum certe eſt, Non dicit A- 
poſtolus, Si Scripturam & naturamcontemnatis, oppono vobis conſue» 
| rudinemEcclelizyſed dicit, Eeclefiamnon habere: huiuſmodi:conſueru- 
- | dinemvtquis ſitcontentigſus; ſedpotiis yt omnes communem pacem 
| ſcrvent. Si veroquiscontentioſus fit, ille ab Eccleſia Dei alienusett.Non 
fic Apoſtolus argumenratur, vriſte fingit, Qui contendet contraScri- 
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pruram ac naturam foxminas —_— capite __ orare,hunc ego Ec- 
clefiz conſuerudine refellam; ſed ait,Dei Ecclefias non habere conſue- 
cudinem, vt aliquis fit contentioſus . Sic contentioſos coercet authorita- 
te Ecclefiz, nonillud dogma fola conſyetudine confirmat. 11la autem 


conſuetudo fugiendg in Ecclcfia contentionis,Scripturanum teftimoniis 


abundecomprobatur. 
. Secunda Scripturz locus Cano citatus, haberur in 1, Tim. 6. 3.vbi 
Paulus fic ſcribit: Si quis drverſam docet dofirinam, neque accedit ſans ſer- 


| wonibus Domini noſtri leſu Chriſti, & ei que ſecundum pietatem eſt doltri- 


ne,is twrget,&c, De ſermonibus (inquir Canus )loquitur Paulus, non de 


excludi, quia Paulus ſermonis tanulm meminir, non Scriptutz,tumex- 
cludunturetiameadeth ratione Traditiones, quia & hz alicubi ſcriptz 
ſunt. Sed ſermonis nomine intelligit Paulus fanam deQtrinam; non 
quod illa non ſcribatur, ſed quddnon fitin hbris acculranda ac ſepeli- 
enda,ſederuendaac proferendain lucem,8& in mence,lingua, ac orete- 
nenda, & alijs communicanda ac divulganda. | 

Tertins Scripturz locwaCano ciratus, habetur Galae. x, 9. vybiPaulus 
fic ſcribit: $i quis vob alind Evangelinms annunciaverit quam quod accepi- 
| ftis , anathema fit, Ait Paulus, Q nod accepiitis CaquirCanr)hcn quod 
ſcripti, De hoc loco poſt: interim Refondeo: Quomodo ſequiturhoc ar- 
gumentum;z Acceperunt,ergo non acceperunt ſ{criptun? Przterca,li- | 
cer illi mulra accepifſentyjya voce, ergo & nos nuncmultanan aliter, 

uam Traditione, retinemus. LEN 

Rhemenſes noftzigve oftendant quambens fint inScripturis exercita- 
ti, nonnulla nova + 009/608 Primo, proferunt 2. Tim, 3.8, 
in quem1ocum ſcribune, Paulum nominaduorum Magorum , quorum 
jbimentio fit, ex Traditione accepiſle: & aiuntrales efleTraditiones de | 
nominibus trium Regum, qui ab Oriente ad Chriftum adorandum ve- 
nerune, qui alibi abillis nominantur Melchior, Gaſpar Balthazar:talem 
etiam cfle Traditionem de nomine bogilatrogis, qui Iſmas ab illis di- 
Aus elt; & de nomine militis illius, qui Chriſti latus transfixir, quem 
Longinum diftum fuifle fingunt. Nomen procul dubioimpoſitum vv re 


| abyarid eſta — transfixusab illoChriſtuscſt.Eumpoſtea Mar- 


ryrem fuilſe Gngune, Er arecentioribus fitz ſunt ciuſmodimultz Tra- 
itiones, RefJondeo: Demus Apoſtolum tenuifſe nomina Magorumex 


gobis neceſſarium eft, ytrRegum illoumnomina ſciamus; nam fifuiſſer 


Scripturis, Refpondeo: Si vult Canus hinc probare Sctipturashocinloco ' 


Traditione ;tamenhzc ſcire,non fuir ad ſalutem neceſlarium; ficut nec | 
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'qzz »CONTROVERSIA PRIME, DeSecripture perSitione, | 
| neceſſarium, Evangeliſtz eanontacuiſſent. Aﬀerantnobis Rhemenſes, 
*; fi poſſunt, aliquod neceſſarium Ecclefiz dogma, quod ficric in ſola 
Traditione a quin nonuulla ex Traditione acceperive, ni- 
hil eft quoddubiremus. Hinc enim manavitparsmagnaGenealogiz il- 
lius, quam Matthzus & Lucasin Chriſti natalibus commemorant, quz 
muleo quidem magis neceſlaria videri debet, quam Regum aur Mago- 
rum nomina mer .Tamen ſalyam fine ea fidemeſle poſſe quisnon fa- 
| teatur, modo ex Abrahamo & Davide certa generis ſucceſſione natunm | 
{ efſe Chriſtum Scripturis confirmantibus afſentiamur ? Quanquam 2d 
hanc ſtabiliendam fidem ſane confertilla tam accurata yuriorws bi5ar ab | 
Evangeliſtis deſcripra. Er quicquid in re ipſa neceſſuatis ineft, jam ex 
Scripturispercipiporeſt, Nam & Maionun Chrifti nomina edita ſunt, & 
quinamill:infignes Magifuerint, quiMoh tam audaQter reſtiterint, Pau- 
lus indicavit. Proferunt etiam AR. 20, 35. 1bi(inquiunt)dictum Chriſtia 
Paulo recitatur, quod nuſquam in Evangelijs reperitur, melee eff dare, | | 
quam adccipere, Reſpondeo:Fateor hoc nuſquamdiſene&totids verbis ſcribi 
in Eyangelijsſed tamenreperitur _— in Evangelizs,quod tantundem ya- 
leat. Huicenim ſententig icSwaye lunt,quod Luce 16.9.iubemur facere 
amicosexiniuſta Mamona,vtnos recipiantin eternatabernacula;8:Luc, 
6.38. Date, dabitur veb:5.&.in eodem,yerl. 3 5. Mntunmdate;minilinde 
ſperantes. Sunt huiuſmodi in Scripturis paſſim mulez conſmiles ſenten- | | 
tie,vt non fit neceſſeTraditiones non ſcriptasrequirere. Deinde,diconon | | 
omnia Chriſt diQa ſcriptaeſſe,ſedtamenomnianeceſiaria, adeo vt nul- 
la hinc iaRura fidei noſtrx conſequatur. Proferunt deinde 1,Cor. 1 5.3.v- 
biPaulus Corinthijs air, Trawidi vohis gu:d acceperam, Stabiliri hocycrbo- 
ſuas Traditiones volunt. Refpordeo : Sed debuerant ſubiungere quod 
ſequitur, nempe,Chriſtum mortuum-eſſe propeccatis noſtris, ſecundum 
Seripturas,8& ſepultum.-fuiſſe,actertiodic excitatum, ſecundumScriptu- 
ras. Sic tradant ill; ſecundum Scripturas, que tradunt, & nos illorum 
Traditiones recipiemus..Cum vero Paulus tam ſzpe hocloco-reperat, 
ſecundum Scripturas, ineelligi vult,quzcunque Corinthijs radidir, eaſe 
ex Scripturis vniverſa haulifle. Quarto, aliquidex Epiſtola Iudz, verſ, 
9- pro Traditionibus afferunt, vbi magiltratui minimemaledicendum 
efle probat Iudas ex Michaelis exemplo, de quo nifi ex Traditione nihil 
prorſus ſcire potuit. Reſpondeo: Fateor hoc veriſſimum. eſſe; ſed ramen 
impium cflſe male-loquz, imd vel male ſentire de M2gittcaty, ex alijs 
Scripturz locis LA ANSP, 7 nO1c2 yapg deozas OC- 
currir, inde Rhemenles argumentum pro Traction... arrpiunt, Sed 


'_ 


— -—- 


c— _ —_— —_ 


| ————— _ ———_— —— _ 


Oe CE CONE IEC VER _ 
# 


5s 


4 
— 


m—_— 


| contra humanas Tradit1ones . QV ASTIO SEXTA 923 


non neceſſe eritreliquateſtimonia perſequi, | A] 
Alijj Papiſiz alia adhuc teftimonia habent. Lindanys ex Terem. 312. | 
32- & 3 3.authoritatem Traditionum non ſcriptarum confirmare cona- | 
tur, Que in loco Propheta agit de novo illo fardere, quod Dominus 
cum populoſuo faRturus cſſer, quod non tale futurum ellepredicit,qua- | 
n fuit verus illud feedus, quod cum Iudzis pepigit, quiaillud fordusin | 
Japidcis tabulis ſcriptum fuit, at noyvum hoc tcedus in cordibus fuir ſcri- 
bendum:crgo Evangelica doctrina(inquit)non inlibris,ſed in cordibus 
ſcripraeſt, Reſpondeo : Nonſequitur, Inſcribam in cordibus,ergonon in 
tabulis: nam & inededin __ _— Cohen, Sed diſcrimen inter 
yetus novumg; feedus incopolitumeſt, quod veteres pleriquenihil fere| } 
haberent,prztcrquam ipſastabulas,foederis vimnon — in{cripetam | 
in cordibus: at in covo Teſtamentomulto ampliora fore Spiritus {ani | 
dona przdicit , mulroque plures qui Domini feedus habituri eſſentin 
mba imprefſum. Intelligenduscnim eſt locus comparate,non fim- 
pliciter & abſolute, Atque de ſecundo Adyerſariorum argumento ha- 
Qenus, quod in authoritate Scripturz poſitum fuir. 7 
 _ _ CapyT VNDECIMYM. 
Bellarmim terthum rgumentiun dilutur. 2616 | 
Equiturjam Bellarmini argumentum tertium,quod totumpendet ex 
loads & onthcctuce Concilionme generalium , Nam decre- 
cales quorundum Pontificum Epiſtolas non moramur . Tria Concilia 
proponit, Nicenum primum, Nicenum ſecundum, & Conſtantinopoli 
ranum, quod fuit oRtavum generale Concilium. Qudd attiri&tad pri- 
mum illud Nicenum Concilium, ait Theodoretum, Lib.1*. hiſtorizſhe, 
cap.8*,aperte ſcribere, Arium inilloConcilio damnatum fuiſſeex Tradi- 
tione non ſcripta. Protulerunt enim Arianiiphi (inquit) nonmulla ex 
Scripturis: ergo non ex Scripturis, ſed doQrinatraditadamnati ſunt. Re. 
fpondeo:prime., Quale hoc argumentumeſt? Arianiex Scripturis multa 
protulerunt:ergo non potuerunt ex Scriptuzis refelli, Sihzc conſequen- 
tia firmaſit , tum cerrenulli hretici poſſunt exScripturis refelli: profe- 
runt enim omneshereticiScripturas. Sed Ariani inale Scripturas in alie- 
num ſenſum detorſerunt,quorum impiasexpoſitiones PatresinilloCon- 
cilio congregati refellebane ex Scripturis , vt patet ex Socrate, Sozo- 
meno, Athanaſio, quiConcilio Niceno interfuit, & ex Scripturis multa 
contra Arium diſputavit. Verum leſuita fortefic rationem inſtiruir, 
Ariani pluraex Scripturis proferre poſſentproſe, PatresCatholici 
contra illos, arque ideo noneſſet turum Catholicis confidere Scripturis, 
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Atnon potuerunt pluraproferre, Nequetamen ille veriſlmam ſemper 
cauſam defendir, quiplurimas poteſt ex Sctipturis ſententias cumulare, 
Quienim vnam-ſententiam reQe. intelleam profert exScriptura, is 
meliorem-cauſamhaber, quam quipluribus Scriprurzlocis aburitur. A- 
thanaſius quidemrefellit Arianos ex Scripturis, & reliquiParresScriptu- 
tis magisconfifi ſunt, quam Traditionibus. Alias Auguſtinus, in Lib, 3. 
cap. 14. contra Maximinum Arianum , nunquamillum a Conciliis ad 
Scriprturas revocifſet;vbihabetur celebreillud dictum:Nec ego Nicenum, 


CONTROVERSIA PRIME, PDeScriptureperfettione, 
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nec tndebes Arminenſe, tanquam premarcaturraproferre Concilium, nec e- 
go haius amthoritate , nec tu illus detineris . Scripturarmm authoritatibus, 
non quorumque propriis, ſed utriſquecommunbus teſtibus, res cum re, cauſa 
cum canſa,ratiocumratione concerter. Itaque Auguſtinusinhac cauſapo- 
tifinulm confiſuseſt Scripturis. Przterea, Conitantinus (vt refert The- 


cle eyagarior, ſcriptem, Hzc cius verba ſunt: Nam bbri(inquit) Evangeli- 
ftarwmG+ Ajoſtolorum quinetiam veterum Prophetarum oraoula,nos eviden- 
ter docent quid de divints rebus ſentiendum ſi. Omni gitar ſeditioſa conten- 
trone depulſa, lterarum drvinuns inffuratarum teſtrmonys res in quaſt1ionem 
adduttas diſſolvamus: nh) Troaveugun niryer ke fapfo TY (rreuſcay TW Ny ow. 


odoret. Lib.1*.cap.7*.ſuz hiſtoriz) aperteair, doctrinam Spiritus ſanRi | 


Itaque hortatur Conſtantinus illius Concilij Patres,vttotam hanc Con- 
troverſiamex libris Propheticis ac Apoſtolicis definiant.Secundo,reſpon- 
deoillud effe falſum, quod affirmat Theodoretum dilerte ſcribere, dam- 
natos fuilſe Arianos ex Traditione non ſcripra. Scribit enim Theodore- 


mizexScripturis, Eius verbahzc ſunt: (\avizaz9y iu o apr Et ex Scri- 
pturis colligebant teſtimonia contra Euſebium & alios Arianos, Fateor 
quidem verbum away cx antiquitate comprobatum efle, quod vyſur- 

atumfuifſetante annos 1:30, ab Epiſcopis, qui-tum in Eccleftis flore- 
Cs Ariani novum eſle vocabulum calumniabantur.Nomen fate- 
mur non haberi in Scripturis , ſedtamen visnominis in Scripturis habe- 
tur. Ex verbisScripturzreRe intelleis damnati ſunt Ariani,inquit The- 


xeiwour, Quid ſcribi diſertiuspotuir? & ait, quz ex Scripturis contra A= 
rium affcrebant,vimeandem & ſententiam habere,quamhabet jworng@-: 


odoretus codem in loco: i tyyeg guy wil eworfeing voupducy ME com norme* | 


Venionunc ad Concilium Nicenum ſecundum, in cuius aRone ſe- 
xta hc yerbahabcntur : Servanter 4nobrs multa ſine Scriptura , ya | 
{U- | 


Caſa, rmmaginum veneratio.. Reſpondeo: Nos illud Concilium nibili 


| mamus, | 


| 
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Scripturzlocis ad hancrem confirmandam tam turpiterabuti? 

Tertio,objicit Bellarminus otavum generale Concilium, aQione ſe- | 
xta, vbiParres illius Concilijdicunt, fe tenere Traditiones Apoſtolicas 
& Eccleſiaſticas . Reſpordeo eodemplane modo, quo ſupra. Nos huius 
Concilij nulla authoritate autreverentia tenemur , quod priori fimile | 
fir, & profanam «xonnareiar [tabilivit. Habitum quidemeſt goo. poſt 
Chriſtum annis. Hzc Bellarmini Concilia fuerunt, Nonneverorem pul- 
 chre demonſtravit? 
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| "I RETRO ETON Ad quartum argumentum, poſitum mn Teſtimonia 
Patrum; reſpondetur. 


"7 Varto loco Adverſatius Patrumteſtimonia colligit: m quo argu- 
mento mulrus c{f3& copieſus, ſed tamen non fine iudicio & cer- 

to deletu, His teſpondere necefle eſt, mm quiahis maxime confidinit 
Adverſarij, tum ——_—_ quicunqueperiti _— efle yolun, 
hac omniapenitus noſle _— « Scripturis non ſumus velinhac,yvelin 
alia Controverſia,ab illis ſuperati: Itaque vrgent contranos, quantacon- 
tentione poſſung, Patres . Quiſieſſent nobis infeſti, neciis:reſpondere 
| poſſemus, nontamen hoc lzdere cauſamnoftram deberer, quizfides 
noſtranonex Patribus,ſed ex Scripturis pendet. Non-tamen probanda 
eſtillorum ſententia, quiPatrumteſtimonia contemnendaacrejicien 
da efſe Jared, aut fratrum infirmitatem, aut Adyerſa- 
_ | riorumconfidentiam, his quoqueteſtimoniisreſpondeamus, necinhac 
| reoperam malecollocatam tudicemus . Cayendum tamen femper eſt; 
ne nimitm patribus tribuamus cum Pgpiſtis, ſed inillis legendis jus no- 
trum liberraremque tueamur, & oMnnia itlorum difta ad Scripturz 


normamexatninemus, cum qua ſhi conſentiant, recipiamus, fin vero. dif 
1 |ſentiant, bona cumillorum venialibereque refpuamus . Primdproducit 
inaciemCraMmsNnTEM Romanum, magnimprofeRs virum, quem 
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| nedxbio) nullam inſe vimargumenti habert. Nos hunc Clementemnron 
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ho —_—_ | 
ipſis ctiam Apoſtolis xquat. Quzille ſcripſit (inquit) in libro Cano- 

Tom Apoſtolicorum, & in 8, Lib, de Conflizionibus Apotolicis, ea| 
procul dubio ab Apoſtolis accepit. Reſpondeo: Hoc Bellarminianum (þ- 


agnoſcimus, neque Turriani laudes, quas huictribuit, moramur , Lau- 
datille etiam & defendit Decretales Epiſtolas, quibus ramen conſtat ni- 
hil magis illaudatum eſſe. Euſeb.Lib. 3*, hiſtoriz ſuz, cap. 38*, teſtatur 
multa olim conficta & tucara ſub Clementis nomine prodijfle, Etidem 
codem capite affirmar, vnicam tanuim efle genuinam eius Epiſtolam, 
nempe eam, quz ad Corinthios ſcriptaeſt.Sic Hieronymus in Catalogo 
in Clemente,idem teſtatur, Nicephorusetiam, Lib.z.cap.18, & Epipha- 
nius, hzref. zo. teſtantur hereticos multa olim cx libris Clementish 
pliſſe, prxcipueverd ex Libro Canonum Apoſtolicorum, quem ynicum 
oQo libcis Conſtitutionum,in ſexto vniverlali Concilio,Conſtantinopo- 
litano, Can.2. damnatum fuifle conſtat. Quandovyerd Bellarminus af- 
firmar Canonum Apoſtolicorum Clementem authorem fuiſſe,Areliquis 
Papiſtis difſentit, quidicuntab Apoſtolis ipſis Antiochiz congregatis 
ſcriptos hos Canones fuiſſe , Ita Pereſius intertiaparte Traditionum af- 
fert Anacletum dicentem Apoſtolos Antiochiz conyeniſſe , &ibi hos 
Canones ſcripfiſſe. Sed hoc fieri non poruiſſe, facile apparer, Nam invl- 
timo Canonerecenſetur Catalogus librorum Canonicorum , quorum 
multipoſt mortem aliquorum Apoſtolorum ſcripti ſunt. Iacobus vers 
Zebedzi filius ante vlum librum ſcriptum occiſus eſt ab Herode Agrip- 
prog nog fuerunthi Canones ab omnibus Apoſtolis ſcripti,Pczterea, 
uorſum convenirent Apoſtoli, vt Traditiones {criberent, cum Papiſtz 
Ce Apoſtolos ſenfifle, Traditiones viva voce, nonicriptis, promul- 
gandascſſc? Quod fiſcribendas efle Traditiones iudicarunt, quare cas 
non infacris libris ſcripſerunt? Deinde, fab Apoſtolis ſcripri ſunt hiCa- 
nones,tum haberent parem authoritatem cumlibris Canonicis, quod 
neipfi quidem Papiſtz audent affhirmare, Preterca,in iſtis Canonibus 
nonaullaſunt, quz ipſiPapiſtz non probent: ytin Canone quinto, hu-| 
iuſmodi verbahabentur: Si vel Epiſcopms, vel Preſbyter, vel D;cconm vs+ 
oremdnittat ſub obtemtureligionts, excommunicetsr . Et in Canon. 8. fic 
legimus: S: quis Preſbyter, Digconus, aut Epiſcopmu non communicet cum 
communicante , munere uo abdicSdr. Er Canon, 9*, precipitur, vt rot 
populus cum miniſtro eo qui Enchariſtiam celebrat communicet, alias excome 
onicetar Iſtas leges Papiſtz non ſervant. Canone ctiam 37, precipi- 
eur, vt bus in ano Conciliacelebrentar , quod ipfinon obſervant, Canone 
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{ [eriam 46. aliquideſt, quodipfi non ſuſcipiunt; vtex ipſq Canone facils 
intelligipoteſt.Poſtremd,videwuriſte liber conſaxcinatus & eonfurus elle | 
ex Adis aliorum Conciliorum, przcipue verdex Concilio Antiocheno. |. 
Multa enim leguntur in Antiocheno Conciliofitnilia, Nonverifimile verd | | 
eſt Antiochenos Patres ſumpfifle atiquid exhis Canonibns. Si enim ſum- 
| | phiſſent, idnon diffimuliſſent, ſed potius indicafiens, vemaiorem inde | 
{ | ſuis ſanRionibus ac decretis authoritatem conciliarem. Sed:nullarn ii | | 
] | prorfus huius hbri memtionem faciunt; quod ſane arguiteum tunc-aut 
non publice exiitifſe, aur Apoſtolicam authoritatem non habuifle? - 
Venio nunc ad _ _ rg egaT ras, > Conſtitutionibus 5 
Apoſtolicis,quiexiam 6 Apoſtolorum eſler, parem cum Scriptura: | | 
@lica MTs ry Erquidemin La Canone h# —_— | 
tiones inter CanonicesLibrosrecenſentur, At nondum auſi funtPapiſte | 
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itade hoclibro ſtatnere, quod impie certe ab illisfaftumeſt, i Clemen- | 
cis liber fix, & Apoſtolicas conflitutiones compleRartur, Et contra au- : 

thoritatemetiamhuius libri hoc facit veimaxime,quddinvltimaCang- 

ne legitur, non cfſe hunc libnun div doe Hd 12 os are oerrg., AR | 


hoe conyenit Elcuſinis ſacris pots, quam Chriſtianzpictati. Miſl-ver@ 
ſunt Apoſtoli,vt ea quz a Chriſto acceperant palam predicarent, & om- 
nibus diyulgarent, quiaomnibus ſunt neceflaria. Q ze inawremaudroi- 
ſts, ea ſupra teita domorum predicate, inquit Chriſtus Apoſtolis ſuis, 'Ex | | 
Paulus air, 1, Cor, It, 23. Zuod accepi a Domino, tradidi vobs: ; (cilices |. 
omnibus. Praterea,neciph Papiſtz omniainhoclibrorecipiunt, &ined | | 
multa manifeſte falla ſunt, In Lib. 2.Cap. 59. Clemens, quando facit | 
mentionem Iacobi, qui fuitfrater Domini, excludireume numero A 
Rolorum:atRaulus Galar,2. 9. cum interprimarios Apoſtolosnumerar, 
y & ipleeriain poſtea, Lib. 6, Cap. 34, quaſi ſui oblitus, inter Apoſtolos | | 
cum memorat.In Lib.2, Cap..32. Agapamm mentionem facir, &ilt-|| {| 
rum rationem 'docet: at eas improbarPaulus, x.Cor. 1'1:21.8conftar |. |} 
mulco antea fuiſſe abrogatas. In Lib. 2, Cap. 63. ait populuns debere | 
bis quotidie convenire frequenterw, inane ſcilicet, & veſperizquod nea- } ; 
pud Papiftas quidem hodie fervatur. In-Lib. 5. Cap. x5. an,illaverda; f 
quz Chriſtusde Iuda loquutus eſt (qu tingit mecummpetina,is oſt quime | | 
_ | rradituris eft)quinquediebusantePaſchaa Chrilioproniinciarn eſſe: at | [ 
conftat ex Scriptura, Matth, 26. 31.Chriſtum cadem noReproditum fu- 
| iſſe, Er in ciuſd. Lib. Cap. 16,2ffunnat Iudamabuiſſe, tim Chriſtus coes } 
| namcelebxaxct, quod quidem palaxz-non modoScripturis, verumetiam 
Patribus ipſis refragarur., Scripturis-quidem repugnate,ex Luc.22verl; | 
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x 3.14. & 15. patet,fihitresverſus inter ſe comparentur, Patribus etiam 
| | ad ce minis exploratum cſt. Dionyſus enim, Cap, 3, Ecclefia- 
lice Hierarchiz, affirmat adfuiſſe, Sic Cyprianus, in Serm, de ablurione 

pedum, Sic Auguſtinus,in Epift. 163. & in Comment. in 3.Pſalm. & | 
| in 10, Pſalm, & in TraQtar. 63. in Ioannem. Sic Chryſoltomus, in Ho- | 
miliadeLatrone. Sic denigus Thowas Aquinas, intertiaparte Symme, | | 
queſt, 81.artic. 2.Erfi Pachymeres in Dionyfium Arcopag, Cap. 3. Ec-| | 
clefia(}. Hierarch. abfuifle ludam arbitratux, Sic enimſcribir, ws wvgiece | | 
ub yoas Tels puehretls þ7, 0 SE Seiv inbivey on 7h vive Tagidiray, ws evatje Ti 15 
1-1 zrnc Is ds; fed conieAuram ſuam opinionemque —_—_—_ Scripturz 
: | {| authoritatem, iſta ſcripſit. Idem iſte Clemens, Lib. 5. Cap. 18.dePaſ- 
chate przſ\cribit, quod Epiphanius contra Audianos improbattanquam 
hzreticum,hzreſ. 50. & quidem narratEpiphanius Audianos ſuam ſen- 
tentiam defendiſfle authoritate conſtitutionis Apoſtolicz. Carolus Bo- 
vius in hunc locum fic ſcribit: Quare tantinm abeſt, vt ea, que in boccapite | 
legmus,eApoſtoli ftatuerint, vt etiam contraria horum ab ipſis precepta vi- 
deantur. Preclarus enimyero author Traditionum Apoſtoligarum, Prae- 
texea, in 6, Lib,Cap. 14. meminit Epiſtolz cujuſdam,quam agab omni- 
bus Apoſtolis vna cum Pauloſcriptam fuiſle : at JacobusZebedzifilius 
mortuus eſt, antequam Paulus in Collegium Apoſtolorum yenit. Con- 
ſtat ergo hoc falſum eſſe, Denique, in 7. Lib. Cap. oy nonnulla &xvex 
afferr de iciunijo quarta & ſexta feria obſeryando, de die Sabbari, & die 
| Dominicacelebragda, & aitnoneſſe iciunandum Sabbato, przterquam | | 
| | in illo vno, quoChriſtus in ſepulchro iacuit; quz omnia8 Papiſtis hodie 

exploguntur. Conſtatergo hunc librumnoneſle genuinum,led ſuppoſi- 
ticum, & a 4a aliquo Clemente compoſitum. Itaque hunc Cle- 
| mentem Bellarminusipſe dignumyudicavyit,quem in editione omitteret, 
f * | atquehacillum contumelianotarer, 
{ FSecxndoloco I6 NATIy objicit,qui(ytteſtatur Euſebius,L. 3.Cap. 
| 3F-) hortatus eſt omnes Eccleſias, vt Traditionibus Apoſtolicis adhe- ' 

rerent,quas 7 raditiones cantele gratia,$. ne quidapud poſterosremaneret 
incerti, etian ſcripts ſe «fſerit relquiſe. Reffondes :primo, Euſebij locus. | 
, autvitioſus,zutambiguuseſt, vrex Greco codice apparer. Intelligit Eu- 
| ſcbius per Traditionemeo in loco, Apoſtolic przdicationis dotrinam 
= ſynceram,vtexipſolocopatet, Nam ait, &avif 1360; *I Smclagy ebgds- 
} | aver. Siillas Traditionestam multasintelligeret, quas Papiſtz ſomniang, 
| | nondicerct vbglinws, ſed eÞgdingr. Cimenim Ignatius viderer, mul- 

ras hereticos cepiſſe iljorempore Apoſtalicam dotrinam corrumpere, | 


neceſla- | 
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neceſfarium fibi viderireſtarus eſt, cam ſcridi cavre/egratia, vp dophe(- | 
ar Necrorin, & ad conſulendum poſteritati. Ideo cumSmyrne eſſer, ſcri- 
pfir o—_ ad varias Ecclefias, in quibus Traditiones has{quarum hic me- 
minit Euſebius)complexus eſt.Q as quidem non fuifſe Pontificias,exeopo.- 
teſtintellipi, quod in his Epiſtolis Ignatius diſputat contra $ Cerin- 
churn, Menandram, & alios hzrcticos, qui de Chriſti perſona impie ſentie- 
ban. Contra horum verd hereſes haud opus eſt Traditionibus non ſcripts, 
quipp CO CC CS | 
Bufcbiurn ipſum, fed vitioſam Ruffini verſionem, in qua & Tradtriones in | 
pluralinumerolegumtur, cum Grecumexerplar habeat in ſingulari, Tr4- 
drtionery, & verba quzdam fſubjiciuntur, quz in Greco codice non inyeni- 
| | untur, Ignatium has Traditiones ſcriptas reliquiſſe, Preterea,ait Ruffinus 
Traditionem Apoſtolorum ſcribendam fuiſſe, vr poſteritaticonſuleretur ; ne | 
quid ſcilicer apnd poſteros remaneretincert : at Papiſtarum Traditiones 161 | 
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moincertiſimzſunt, adeovt non ſatis hacinre poſteritati con a- | 
tur. Secundo, non omnes ſuas TraditionesPapiſtz in his Ignaty Epiſtolis in= | | 
venient: imo ne millefunam partem. Tres tantuim ex Tgnatio Tradinones pro- 
ſetr Bellarminus, nempe Quadrageſmam, Ordines minotes, &: Dem Do- 
———— ————— | 
— Poem deea alibi. Qudd ad Ordines attinet, nutmerat 
' { quidem paucos, ſed non tanquam Sacramenta; nequeita numerat, vePapi- | 
| the: Crrimtunenbinmenvorc fucks; qr Mt inorr die wee] | 
| | cenſent. Tertiaverd Traditio, De die Domninica, non eſt 24apyn:namin 
Scriptura habenr, nempe Apocal. r. 16. % 7 xveaxy 1wigg.. T.Cor. 16.1. 
AR. 20.7. gia ceff4my. Euſcbij hxc verba de Ignatio ſunt: apTreem 7 
&aplt thenr ms fl amogitor oa dboas, lu Up devoghe > iyegows dw af | 
por Nawnigy error tym. Quem locum fic Chri onisno- 
Rtertranflulic; Deinde borrares eſt, vt eApoſtolorum Traditioni mordicns ad- 


—— 


venoxineodem locoſequinur, ſcripfir varias Epiſtolas, Hint.contra Papiltas 
ns ra ded eam;vedodiig iquadyepor relin- 


—_— 
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Tgnatij eſſe dicuntur,dubitari poſſe, num reyera Ignatij ſint, necue, Theodo- 
ritusenim, in 3*. Dialog,contra hzzeticos, refertquzdam verba ex Epiſtola 
ad = 010 c Epiſtola,quziamextat,non reperiuntur, Verba a- 
pud um bxcſunt, EVzaergias x, acooyoggs ix Saod.yor) et m6 port opu0e 
Aggfir Tis cur etcias oaprg, 1) Te owe Or nf) Inc Keio, Thu Vp Th) dune 
ns 2! roar 2encomTT 6 weeng werer.Hanc hratohnes Ig- 
natij Epiſtola ad Sryrmenſes recitavit, quam hec Epalt 1j ad Smyr- 
nos. +49 habet.Hieron —_ 3.Dial Haig - 


clagianos,te- 


| w(inquit )uir Apoſtolic &r Martyr ſcribit andatter Elegit Dominus Apo- 
ſolos, quu ſuper omnes homines peccatoreserant. Athoc inhis Epiſtolis Igna- 
tus rninime {cripſir:& fi ſcripfitynquam,audacits,credo,quam verius ſcnphir, 
vis enim Apoſtolos fuifſe omnium hominum maximos peccatores 
diccret?Euſebius, Lib. 3.hiſt ſuz,cap. 3 5.teſtatur Ignatium ſcripfdſe Epi- 
ſolas ſeprem ad certas Eccleſias: at extanthodie kim . Sic Hicro- 
nymus, in Catalogo, in ignatte ,» hoa niſi ſeptem numerar, Ex quocon- 
ſtar,quinque eſſe fine dubio ſpurias & adulcerinas. Illz verd ſune, Epi- 
[tola ad Mariam, ad Tarſenſes, ad Heronem, ad Antiochenos, adPhilip- 
penſes, ex.qua fereomnia ſunt, quz pro Traditionum defcnſioneex Ig- 
natio Advyerſarjjarripiunt. Harum Epiſtolacury nullam mentionem fa- 
cit vel Euſebius, vel Hieronymus: ergo has ſuppoſititias eſſe cerrumeRt, 
Dercliquis vero quidſtatuamus, puw fint Ignatij,anakerius cuiuſpiam, 
nonſatis conftat; quiaex Tgoarij Epiſtolisnonnulla ab antiquis authon= 
bus cirantur, quz in his Epiſtolis defiderantur, Euſebius, Lib. 3. hiſto» 
di,cop. 39.teſtatur Polycarpum in ſua Epiſtola ad Philippenſes ſcri- 
bere, ſe ab Ignatiorogatum eſſe, yt Epiſtolamillorum. in Syriam defer- 
ret, Hoc inEpiſtola ala adPolycarpum Ignatij,quamnoshabemus,non 
reperitur, Ex Epiſtola ad Philppenſes, quamPapiſtz nobis maxime ob- 
jiciunt,multa proferri 
lici demonſtrerg. In illa ſcribir, & 75 morver xverauiy, n oxffarey, wy binds 
oaare, of zero 3. Si quisdic Dominico icjunayerit,aut Sabbato 
rag yno illo, in quo Dominus iacuit in ſepulchro , eum 
Chriſti occiſoremeſſe. At Auguſtinus, in vicima Epiſtala ad Hierony- 
mum, affirmar, Rome ſabbato iciunari ſolitum eſſe. Erin 86. Epiſt. ait, 
licere etiam dic Dominicaiciunare.Deinde,aitin cadem Epiftola Jgna- 
| tius; Si quis cum IudzisPaſcha celebravcrit, cumeſle ſocium comm,8& 
cumiiscommunicare,qui ipſum Chriſtum trucidarunt; xonwris ts JV Sro- 
Klemiymen + xveur, Atconſtat, Polycarpum & Polycratem cum Judzis 
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fiimonium protulit ex Jgnatij Epiſtols,quod iam in ills non reperitur, [guati- | 


| 


unt , quz cam non. efle Ignatjj viri Apoſto- | 


Paſch:. 


o 
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Paſcha celebriſle, & (fialiis credimus) lohannem ctiam & Philippum, 
In Epiſtolaad Mariam,ait Clementem ſucceſfiffe Anacleto;ar illum Pa- 
piſtz volunePerroſucceliſe; 8 Perrus adhuc vivus illum vocat Epilce- 
pum & civem Romanum, Lib.s. cap.8. Conſtitut, Apoſtol, Clementis, 
In Epiſtolaad Philadelphenſes8 Antiochenos,nonſumitipſe fibiautho- 


Eccleſyspreſcriberet. Dogmata enim Apoſiolica ſunt pari cumſcriptis 
Apoſtolicisauthoritate recipicnda. Sic Hieronymus, in 3. Dialog, com: 
tra Pelagianos, nontribuit illi cantam authoritatem, Sed fi Traditiones 
Apoſtolicas cdidifſer Ignatius, debuirſummam fibi authoritatem yen- 
dicare. Praxerea, etf1 illas Epiſtolas nobis aliquando obiiciunt Papiſtz, 
eaſque magni eſtimare videntur , negare tamen non poſſunt, multain 
lis inyeniri, quzipfenon probent. In Epiliola ad Philadelphenſes air, 


—_ nulli ſubeſle, nec alicui rationem xeddere debere, nifi ipf 


Pontifici Romano rationem reddere. In Epiſtola ad Trallianos ſcribit, 
ſme Epiſcopo,Diaconis,& Presbyreris,non cle 2ncamias Wnaunrlu,&in e> 
adem Epiſtola profiretur,ſe poſſe wiwvegneintelligere, totam cceleſtem 
Rempublicam, &omnes Angelorum ordines, & tamen inferiorem ſe 
Petroac Paulo efle dicit, quorum neuter iſta explorata habuic, In Epi- 
fiola ad Magnehianos haber ſententiamvehementer Zwwpy,NonPresby- 
xcrum, non Diaconum, non Laicum ſine Epiſcopodebere aliquid face- 

| 


neavrs Re. Seddehis Epiſtolisſatismulta: & de hoc 1gnatio quid judi- | 


not audent:at debent Ignatiumin omnibus defendere,fiverum fir,quod 
illi dicunt, eum Traditiones Apoſtolicas literis tradidifſe, 

Tertio locoſequiturE G £51 Þ pvs,virmagnzprocul dubioauthotitatis 
ac nominis. De eo ſcribit Euſebius, Lib. biftor.c.B cum quinquelibris 
complexumeſſe Apoſtolicas Traditiones: quilibri (inquit Bellarminus) 
etfi hodie non extant, colligitameninde poteſt, Apoſtolos nonomnia 
ſcriplifle, quzdocuifient. Refondea: Agnoſco: luculentum Euſebij tefti- 
monium.Sedreſpondeo, Traditionumnomine doQtrinam Apoftolicam 


ritztem Apoſtolicam , quodrtamendeberer , fi Traditiones' Apoſtolicas | 


Epiſcopum oportere abipla Eccleſia eligi,Deinde,in cadem Epiſtola ait, | 


rito.Quod Papiltz,ſat ſcio,non ferent, qui voluntomnes Epiſcopos | 


re, ficut Chriſtus fine Patrenihil facit; & tum citat, 8 Swap mitts i- | 


candum fir, ſatis ex iis conſtare poreſt, quz diximus . Iſta Papiftz tueri | 


Ggnificari,non eyezpw Traditiones.Sic enim Euſebius ait cum ſynceram | 


— 


& minime fitam Apoſtolicz przdicationis explicationem illis libris 
complcxumeſle, Fd mari muyghory F Srogonuxi wy V nde patet,cum 
nihil aliud ſcripfiſſe, quam ea,quznunc in Scripturis traduntur, Hiero- 


nymus 


t 
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{ maximo argumentocſſedebet , hos librosnon eſſe Dionyfij , Illi enim 
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nymus, in Catalogo,in Egelippo, affirmar hos libros continere hiftori- 


am corum,quz gelta ſunt o,Apoftolis, & Epiſcopis,ad ſua yſ 
tempora. Quddverd ait Bellarminus, hodi nonextare hos ara. 


libros Egeſippi, id memoria tenendum eft, Extant enim hodie quinque 
libriſub Eg: 1ppi nomine,quosille non audet defendere,quia continent 
hiſtoriamnon a Chriſto ad ſuam ztarem, ſeda tempore Machabzonm 
adtempli Hicrofolymitani everfionem . Deinde, ifte Egeſippus, qui 
nuncextar, teſtatur plures libros a ſe _ eſſe, quam quinque: at Hi- 
eronymus & Euſebius quinque tantum librorum meminerunt. Poſtre- 
m9, ite Egefippus, 3. Lib. 5. cap. facigmentionem civitatis &Ecclefiz 
Conſtantinopolitane, & dicitnovamRomam,id eſt \——— ſ 
veterifuiſſe zquatam. Hoc verdnon ante Conſtantinitemporafaum | 
eſt, 3 quo huic civitatiillud nomen eftimpofitum: at verus Egeſippus diu 
ante Conſtantinitempora vixit. Hinc ſatis apparet, libros non nr 
eorumeſle, quorum prz ſc nomina ferunt . Quis enim non crederet hos 
Egeſippilibros eſſe genuinos, nifiex iphs conſtare certdpoſlet, eſſe ſup- 
poſtitios? Nunc adreliquos Patres veniamus. 

Veniojgiturad Dronys1yx AREOPAGITAH, quem Adverſa- 
rius nobis imprimis objicit,excellentemproculdubio authorem.Exillo 
luculentum profert teſtimonium, quod habeturin Lib, de Ecclefiaftic, 
hierarch. cap.1. vbi Dionyſius ait,auces munerts Sacerdotalis (hoc eſt A. 
poſtolos) pertim liters, partime ſme literis ryyegdpus xjeyegoor poioun, ſums | 
mailla & vine tradidifle . KefÞondeo, & fateor Dionyſwum magnum 


ſuppoſititius ,4bWyuusr, £4 dx yegpE; Dionyſius, tamen pauca ad- 
F< ex coproſuarum Tradiionum defections afferre poſſent. At il- 
lum de Hierarchia ſcribentem Eccleſfiaſtica, oporteret omnes Traditi- 
ones Apoſtolicas accurate perſequi, ſimodd vilz eiuſmodifuiſſent , fi- 
que ille efſet yerus Areopagita Pauli diſcipulus,quod ſane non exiſtimo: 
quanquamillum video of a magnis viris ſummoſtudio defenſum, jm- 
primis- Ambroſie Camaldulenſi: 8& Bellacminus Luthero ac Calvino 
ſuccenſer, quod hoseſſe Dionyſy illius Arcopagitzlibros negent . Ergo 
neceſſeeſt,yt de horumlibrorum authorirate _— dicamus.Proferam 
autem non conieQuras aut ſuſpiciones, ſed certiſſunas demonſtrationes, 
quibusnon efſc huncyerum Djonyſium appareat.. Primo, Euſebius & 
Hicronymus non faciunt mentionem aliquam horum librorum ; quod 


yeterum | 
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yeterum libros diligentifſime colligebantac conquirebane:-adeofivel | 
Epiſtola aliqua ab ylloexmio viro icripta fuerite,non omirtebant: & pole 
fiericredemns, ythos libros, derebus rantis & tam preclaris ſcriptos, 
aut non yiderint, aut mentione indignos iudicayerint? Secando: Nullus 
admodum antiquus author horum librorum mentionem facit:quod ſatis 
arguitlibros iftos non cius anciquiraris fuiſſe, ac ſeculi, cuius Dionyfius 
Arecopagita fuit, Multacnim in illis occurrunt, quz contra veteres hzre- 
ticos faciant ,przſertim Arianos , quz certe Patres Niceni non omiſiſ- 
ſent, firaleslibri exciciſſent, & illorum author fidem aliquam habuiſſer. 
| Tertid: Stylus horum hbrorum non eſt ſimplex & ſyncerus, ſed argurus 
nimis, & inflatus, & affeQarus, & panim Apoſtolicus. Q arro; Eraſmus 
in cap. 17. AR. multus eſt in coargumento, vtprobet non eſſe verum 
Dionyfium . Etante cum Valla, incundem locum, purat Apollinarem | | 
uendam hzreticum hos libros , qui Dionyfy nomine circumferuncur, 
q i Theodorus ctiam Gaza, in Prefar. in Problemar. Alexandr. 
A iſy ad Nicolaum quintum, negat huncyerum eſſe, & antiquum 
wum.Similter Cajetanus in en arent nar | 
non fuiſſe ab Apoſtolico Dionylioconſcriptos. colim in Ecclefia 
multi Dionyfij: abillorum forte aliquo ſcripti hi libri ſunt, 8&pdR falls | 
one Arcopagitz Dionyfio, qui omnium celeberrimus fuit, triburi. ; 
GaartEx libris ipfisuculenciſſune apparer,quiddehoc genereſcripto- 
rum ſtatuendum fit. Inlibris _ = Hierarchia divinam ſane rem 
rraQar,ipſum ordinem cceleſtisReipubli & difficulearis, 
&audacizplenifſmum. Paulus Apoſtolus, 2.Cor.1 2.4. Ita & huiuſmo- 
direliqua omnino &prmeſle dicit: , aitnefascfſe homini, ea lo» 
qui.Vndeergo aut auſuseſt Dionytws iſta enunciare,fiſcirer;aur ſcire 
| | tuitfyndetandem tam minificam ſcientiam adeptuseſi?Num ex 
. caſcirexSinon puree potilsrevelata fune,fi moe Gas 
us, L.2.C. 55. preclaram ſententiam haber contre iſtos Hierarchiarum 
(cri : Nihil ſanum dicunt, (inquit) delrrant, non oportet ys credere, & 
CIHMoſen ac Prophetarrelmquere. Dicer nobu que fit inviſibilium natura, 
enarrent numerum Angelorum, & ordinem Archangelorum , demon#irent 
thronorum ſacramenta, & doceant diverſiates dominationum, princqatumn, 
poteſtarum, atque virtutum. Sed nonbabem dicere , Vnde conftar, tale at- 
gumentum fuifſe arcanum, &ignotum, & inauditum, necdum aquo- 
quam pertraQatum; Athzc omniain Dionyhy huius libris coplletmzns/ | 
Auguſtinus, in Enchirid. ad Laurent, cap. 58. affirmat ſe neſcire ordines| 


| - Angelorum, & corum differentias, quithroni, quz dominationes, qui 
1 | Gb | Ff princi-. FT 
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priacipatus, que virtutes. Drcant (1nquit) gurpoſſunt, imodo probare poſ- 
ſrent, quod dicunt , Sic nos Papiſtis reſpondemus: & hec omnia Dionyli- 
us dicit, ſednonprobar, Prezterea,Gregorius Magnus aliter Angelorum 
| | ordinesdeſcribit,quamiſte Dionyſws. Similiter Bernardus etiam,yt Ec- 
kiusfatetur,in Homil. 4, de Felt. Michatlis . Ati tanta fides buius Dio- 
nyfjj fuifler, tantaque authoritas huius libri, illi nunquam aliter de rebus 
hiſce ſcriplifſenr. Arque de ceelefti quidem HierarchiahaCtenus. Sexro, | 
In Lib. de Ecclefiaſtica Hierarchia mula {cribitde templis,de altaribus, | 
delocisſacris, de choro,de catechumenis extra fores templiſtatuendis, | 
Atillis temporibus quibus Dionyſus vixic, nihilhorum fuir, CoaRti e- ; 
nimillo ſeculo Chriſtianiſunt in locis abditis atque occultis conyenire 
propter tyrannos,atqueibi preces & conciones habere, Przterea, mens | 
tionem facit Monachorum , Hierarch. Ecclef. cap: 6. At Papiſtz dant 
Paulum & Anconium fuiſle primos Moyachorum parentes , quipoſt Di- 
onyfium Areopagitam ſeculis aliquot floruerunt, Et vero cemporibus 
Apoſtolicis Monachi nullifuerunt, In Libro de DivinisNomun, cap. 4. | | 
citatex Epiſtola Ignatij ad Romanos hanc breviſſuvam,ſedſuaviſſumam 
ſententiam, 6 395 #9w5 igzg ru . Jam vero Ignatius hanc Epiltolam mii 
ad Romanos , cuim in itinere efſet Romam profe&turus ad cerram mor- 
tem,imperante Traiano, vt Euſebius iu Chronico teſtis eſt,& in hiſt, Ec- 
| cle. Lib.3.cap.36, & Hieronymus in Catal, At Dionyfum Areopagi- 
tam,regnante Domitiano, occiſumeſle ſcribunt Methodius, in Martyr. 
Dionyly, & Symeon Meraphraſtcs inillius vita. In fine libride Ecclefi- 
| aſtica Hierarchia, Timotheum vocart filium, quitamen illi authoritate, 
| gravitate, erudtione , omnique dignitatepar fuir. In ſeptuma Epiſtola, 
quz eſt ad Polycarpum , ſcribit ſe tuiſſe in Argypto, cumeſlet celebris 
illa ſolis eclypfis pertotum orbem terrarum, eo tempore, quo Dominus 
{ noſterTeſus Chriſtus mortem in cruce obijt. Ar Origenes,traCtar. 3 5. in 
Matthzum, negags fuiſſe cclypſin folis, quiatum plenilunium fuit , ecly- 
- veroſolis nonnifi in Novilunio fieri ſoles. Atque aitpreterea, tene- | 
ras illas, quarum mentio fit apud Matthzum, 27. 45. non fuifle yni- | | 
| verſales (quiatum hiftoriz aliquz carum meminiſſent) ſed particulares, 
| | nempeinterracantu Indaica, Hieronymus, in comment. in Math, in 
eundem locum ſcribit, non hanc fuiſſe eclypſin , ſed ſolemtenebrisob- 
ſcuratum retraxiſſe radios ſuos, neram horrendum facinus conſpicerer, 
Sitalis eclypfis fuiſlet, profani certe authores aliqui cius meminiſſent. 
{ | Sedverifimile eſt, quemadmodum Origenes ait, tenebras has fuiſſe tum 
in Iudzacantiim, quemadmodum olim in Argypto. Eraſmus ctiameſt 
| (incadem ſententia. Dere non mulnimlaboro: ſed hinc contendo, iftos | 
A Paes! | 
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Patres aut hos libros non vidiſſe, autnon tantum jllis hep ry 4 
iis Papiſtz tribui volunt. Epiſtolam Dionyſij quandam ad Timothe- 
um Rhemenſes noſftri citantin Annorat. AQ. z. quztamen.incer Epi- 
 ſtolas, quz nunc Grzceexrant, non habetur. Sunt enim non pluces in 
| Grzcocodice, quam.decem Epiſtolz: forſan hanc illi vndecimameſſe | - 
| yalunt, In hacEpiſtola narrari dicunt quzdam de tranſlatione atque aſ- | | 
. | ſumptione. corporis beatz virginis Mariz. Scribitenim Dionytws, ve | 
| ill affirmant, {e' & duodecim Apoſtolos Mariz morienti interfuiſſe. | * 
At quomodo hoc fieri potuit, cum illi antea, a ſe invicem diſtraQi, in 
varias mundi partes & plagas abijſlcnt? Ait miraculose omnes con- | 
veniſle, qogmg dap. quitriduo demum poſt Virginis montem af- 
fuir. At hc nullo modo conſtare poſſunt, Defendunt enim Papiſtz, 
vtlegimusin novo Sacerdotali,parte prima, pag.1 56. Mariam concepil-/ 
ſe 14*, annoeratisſuz, peperiſle yerd anno x 5*. & certumeſt viziſle cum 
' Chriſto annostrigintatres:ita fuit 47.annosnara-cim Chriſtus morere- 
| | tur, atque aſcenderet. Mortuam verdefſe dicunt 16*. anno pot aſcen« 
| | ſum Chriſti, zratis ſuz 63*. Vixit ergo poſt Chriſti aſcenſum annos 
I 5.2ut ad ſummums 16, At Jacobus , Ioannis frater, anno tertio,velyt | | 
| | al volunt,decimo poſt Chriſti aſcenſum,regnante Claudio,interfeus E + 
Ho ita ait Genebrardus in Chronologia ſua, & EuſebiusinChro-. | 
as. ille ex annosad minimum ante obitum Marigmoruusefſtnec 
igitur adefſe potuit Mariz morienti, nifi forte e ccelodelapſuseſt , vt Ma- 
' [nz le celebraret. Przterca, quddſe ſcribit Dionyſius interfu- 
| [ſei hrs boars eſt. Nam Dionyſius ſenator Athenienſiserat | 
I7.20n0 pot hriſh aſcenſum,quo anno Paulum Athenas primuimye.- 
| | nifſe conſtat, Ergo Maria ante mortuacſt, quam Dionyſius ad fidem | | 
Chriſtianam a Paulo converſus fuir. At Dionylius ille,qui cum Apoſtolis 
Matriz exhac vitadecedenti affuiſſe dicirur, Chriſtians religionis tudio- 
fſſimus yidetur, & familiariflimus Apoſtolis. Poſtremo, ip ctiam Papi- 
tz non approbantneque ſuſcipiunt omnes Traditiones Dionyſij. Nam 
primoteſtaturille ſolitos fuille 78 rate Chriſtianos quatidie Euchariſti- 
un ſumere.Przterea,deſcribit communionem publicam,non privatam, 
. | eamque nondimidiatam,fſed integram , in Hierarch. Ecclef. Cap. 3, & 
ScripturzleRionem fatam eſſe vernacule, ac preces ſmiliter publicas , 
eodem in loco commemorar. Hzc contra Papiſtas faciunt. In ſeptimo 
| yerd capite Hierarchiz Eccleſiaſticz, mirabilem morem narrar yerteris 
Eccleſiz inmortuis ſepeliendis. Solitos enim efle cadaver ſalutare 5 tum 
oleo perfundere, quod Papiſtz hodie non faciunt. Vivos quidem dili- | 
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nteryngunt, & mortuos nec vngunt, nec ſaſutant. Bellarminus ait Lu- 
therum 8& Calvinum hos libros rejicere : ſed libros non effe recentes aur 
contemnendos(inquit)ex eo apparet, qudd Gregorius Magnus illorum 
meminir, in Hom.de centum ovibus,&c aljj. Ke 0: Non luntrecen- 
res, fateor, nec contemnendi : ſedqueſtio eſt, Num fint illius Dionytj, 
qui fuit Pauli diſcipulus. Cregorius quidem Magnusillorum memainir, 
| nontamen illosperomnia ſequitur. Deinde, Athanafius, Hieronymus, 
Chryſoftomus, Auguſtinus, & alij Gregorio antiquiores Patres mentio- 
nem nullam faciunt horum librorum. Nihil eſt quamobremnonpure- 
mus hos libros editos eſſe ante Gregorium,qui ſexcentisfere decurfis poſt 
Chriſtum annis m_ doQoris locum & nomen in Eccleſia obrtinuitr, 
Sednullum temporibus Apoſtolicis vicinumauthorem Bellanninus af- 
ferre,autnominare potuit, quihorum librorum meminerir: quod ſatis c- 
vincir,cos antiquifſfimistemporibus inauditos fuiſſe, nec efſe Arcopagi- 
tZ 2onces, 

© #imo loco profert PoLycarPyM,virum egregium & conſtan- 
tem, nobiliſuma Martyrij corona decoratum. De illo {cribit Euſebius, Lib. 
5. Cap. 20. ex Irenzo, cum folinum efſenwlta de Dominoab Apoſtolis au- 
ditamemoriter repetere, non in charta,ſed in corde ſcriphſlet, Reſpore- 
deo: primo, Locus in-Euſebio conſulendus eſt. Scribit Irenzus adverſus Flo- 
rinum quendam hereticum,qui malas naturas a Deoconditaseſle aſſerebat. 
Tum iubet efſe memorem Polycarpi, cuius doRtinz formam ſiunmamgue 
in mentem illi revocat. Nam Florinus cum Polycarpo fuerat,& Irenzus 
que Polycarpum audierat Tazs oy de fide dicentem: & locimeminit, inquo 
multa Polycarpus populonarrabat de Chriſto,ciuſgue miraculss, & doAtina, 


charra inſcripfit.Quorſum hzxc?Num enim ſequitur, Multa Polycarpus dixit, 
quz oÞg / aun} acceperat, eaque Irenzusin NSINCS ca 
non ſ{cribuntur, aut, non ſcriptz Traditiones requiruntur ad Nam 
quod ain: meminit, hoc non probat cadem non fuiſle ſcriptazſed hinc 


neret? Nonne in mentibus noſtris impreſſam eſſe ſanam doQtrinam 
; quam tamen libri etiam ſacritradunt? Secundo: Teſtatar "TR, waar 
loco;ea omnia,quz memoriter narrare de Chriſto ſolebat Polycarpus, fuiſle 
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nimirum audierat ab ijs,qui Chriftum viderant, eaque in corde, non in- 


yoluit dictis ſuis maiorem fidem adiungere, Nec quod illa Irenzusin corde 
inſcripſit, in libris minime fuiſle ſcriptaarguit; ſed ſignificatſe puerumfic yer-- 
baPolycarpiin anim» inſculpiſle; vt: corum memoria perpetuoinfixa rema- 

in: 
 opepare mais ;qepatc. Tales Papiſtz Traditiones,, 8 nullas alias introdu-. 
| cant, & nos easlibenter ſuſcipiemus. Sed Bellarminus rraliquid lucriex hoc 


on 


| 
| 
| 
| 
| 
| 
' 
| 


| | finſſeconſuetudinem, ſedeamnoneſſe magni momenti, Non enim mulnim 


| 


tt Ml. 
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= percipiat, inſtat, hoc nor. impedire, qud minis ilſa non ſcripra fue. 
| rint, quod ea Scripturis cottous ifſe dicat Jrenzus. Non enimomnia 
| (inquit) Scripturis ovugorz polunt continud ex Scripturis probari:zrtiam 
omnis veritas'elt Scripturis corona fo omnis yeritas in Soripturis non 
habetur, neque ex Scriptutis probayi pore, Sic roporifam eff pytr 
Chemnicio. Reſpondeo : promo,Jrenzum in ills loco ſatis aperts intlicare 
quid intelligat, quando illa conſona Scripturis fuille di-2r, Rem enim 
habuit cum Florino heretico, qui aſlertit naturas mals eo creari, vr 
ſupraditumeſt. Vlam herefin voluit refellere: atilla ex Scripeuris ma- 
nifefiſltmerefelli poreſt, Secxrdo: Quicquid Scripturis ovauraroy eft, il}:d 
/ exScripturisprobari poteſt: ſed multa quideni non dcvpurove Scripturis, 
non poſſuntprobari ex Scriptutis. Aliud enim eſt elle ovugurey Scripturis, 
aliud nonefle dovugayoy. Efſe aurum in Noyis Indijs, non eſt (Vpupuycy 
| Scripturis, ſed non dovpupury. Veritas omnis, quz elt Scripruris (Ypuguves, 


— 


poteſt deduci probarique ex Scripturis, quia Scripturis congruit arque 
| conyenit. Sic Irenzus, Lib. 2. Cap. 47. Parabolas ait his que manifeite 
difta ſumt conſonare. Terri: Affixmo Traditiones quaſdam Papiſticasnon 
modo non efle Scripturis conſonas, verumetiam a Scripturis alieniſfi- 
mas eſſe; cuiuſmodi ſunt Traditiones de Purgatorio, de Indulgentijs, 
de Mifla, de Sacrificio pro mortuis, de culuimaginum, demeritis ope- 
rum, 
VenionuncadIysT1NnvM Martyrem, quem Bellarminus deinde no- 
bisobiicit.Ex illus Apologia ſecunda multa profert contra nos, & primo qui 
dem,Chriſtianosllotempore die Dominica convene ſolitos eſſe; deinde,yvi- 
num cum aqua inEuchariftia miſcuiſſe, Reſþo-, Quodad primam Traditio- 
nem attihet,dicoeam poſſe ex Scripturis probari, ac proinde non eſſe Traditi- 
| onem non {criptam. Qudd ad ſecundam ſpeCtat, fateor quidem talemolim 


| intereſt, ivinoforti, quale fuityvinumin illis regionibus, paululum aquz mif- 
| ceatur,modd ſubſtantia vini non tollatur, Aliam deinde Traditionem ex Tuſti- 
nopropotit Bellarminus,Euchariſtiam non nifrbaprizatis prgbendameſſe.At- 
hoc ex Seripturiscolligj confirmo.Sed verba Tuſtinimagis vrget,que ſunt hu. 
iuſmodi:Poſtridie Saturni,qui dies Sol eſt cum Apoſt olis drſcipuliſy, ſuss ap< 
| parniſſet,hecillis tradidit,que vobrs quog, conſideranda permittimmus,Crc,Re- 


| ſpondeo:primi,Nihil ita pro Papiſticis Traditionibus faciune.NamTuſtinusid 
tantiim air,Chriſtum die Solis refurrexifſe, quod Scriprurz teftantur;8 fuos A- 
poſtolos docuifſe eadem,quz in eo libro ſcripfit, 8 Antonino Czlariconfide. 
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 randapermiſit. Hec veronon alia ſimr,quam que in Scripturis tradita legimus. 
' Nam reap rs when luſtinus reddit Imperatori rationem fidei 7 
in qua nuflam potucrunt Papiſts ſuarh Traditionem invenire.Secwndo,Nolim 
ilosnimium confidere Traditionibus Tuſtini, Naniin Dialogo cum Trypho- | 
ne,crrorem Chilialtarum acriter defeadit authoritate Tradiionis Apoſtolicz, 
&nonnullas haber ſmiles Traditiones,quas hodie Papiſtz non agno 
przterca quidam libellus Grzce ſcriptus , eius nomen referens,qui inſcribitur 
Grriuare.dyayrgia,in quomultas Traditionesrecenſet. Atille liber noneſt Iu- 
ttini genuinus. Namin Queſt.1 1 5.mentionemfacit Irenzi;&in 82. Quzſt. 
Origenis,quorwn neuterilli notus cfle potuit, Praterea, Manichzorum etiam 
metinit, qui nonnullis annis poſt Tuſlinum orti ſunt. Denique,conmrahuius 
libri authoritatcm hoc facit vel maxime , quod nec Hieronymus nec Euſebi- 
us illus memunit. | 
Iuſtinoproximuseſt IRENAEvs . Exillomultaprxclara proferti poſle 
ait Bellarminus, nempe cx 3*lib, cap.2. 3.4. Vbiſcribit Irenzus,nullam efle 
commodiorem viam peryeniendi ad veritatem,quam conſulendo illas Eccle- 
fias,in quibus eft Epiſcoporum ſuccelſ1io ab Apoltolis, Refondeo:Fateor Ire- 


etiam{cribir,hereticos non ex Scripturis,ſed exTraditionibus refellendos cſle. 


quamobrem hzc dixent Irenzus:quod vbi confitterit, facile intelligemus,iſia 
Papiſtas parum,yvel nihil adjuvare. Ratio yerocura Scripturis ad:-Traditi- 
| ones Apoſtolicasprovocaret, & hzreticos non «|ſle cx Scripturis refel- 
lendos diceret, hzc fuir, quia contraillos hareticos diſputavir, quiScti- 
pturas non efle perfeas contendebant, & calumniabantur ;immo qui 
$ripturas lacerabant, contemnebant, corrumpebant, negabant, nec ſc | 
carum authoritate premi patiebantur,ſed Traditionibus adhareſcebanr, 
vtjam Papiltz. Contra tales non poſle exScripturis diſpurari,reRe ſta- 
ruir. Legire ſecundum capur tertijlibri : Ex illocapite patet illos hzre- 
ticos peromnia fimiles fuifſe noſtris Papiſtis. Scripturasenim repudia- 
bant, Primo,quod obſcure efſent:Secands, quod varios haberent lenſus, 
& varie intclligi poſſent : Tertzo, quod Tradiwio prior ſucrit Scripturis: 
{) narro,quod Scripturg non poſſent fine Traditionibus intelligi. His om- 
nibus de caufis ex Traditionibus porins diſputandum efſedixerunt, quam 
exScripruns, Atque hzc quidem ſimiliter omnia Papiſtz hodie tenene: 


| quare adEcclefias Apottolicas provocat Irenzus,quod quemadmodum 


£:c1ar, cap. 3. exponit; quiaſi Apoſtolitalia aliqua tradiderunt, qualia 
Uli hrecici fngebant, eaproculdubio Eccleſjs illis tradiderunt, in qui- 


bus 


nxum provocare a Scriptuns ad Eccleftasac Traditiones Apeſtolicas. Quin- | 


Nectamen interim defenſionoltra ab Irenzo vioiatur. Videndum enim eſt, | - 
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bus ipſi docuerunt. Ac proinde cap. 3. ait: Qudo ſuccefſionem profere.. 
| ws tum confundimn hereticos, Profertautem eo loco ſucceflionemRo- 
| manz Ecclefiz,quia ca illo tempore celeberrima fuit.Sedex cap. 4, 
fertBellarminus nonnulla:Apoltolos ſcilicetin Ecclefiam,quaſiin depoſe- 
torinm drves omnia ea pleniſſime contuliſſe,que ſunt veritatis, vii omnis, qi 
cung, velit ſumat ex capotum vite, Reſpondeo:Etnos hoc concedimus.Sed 
argumentum non ſequitur: Omniain Ecclefiam contulerunt; ergo non 
omnia ſcripſerunt, Deinde, ex eodem capite hzc yerbaobjicit: $i Apo- 
fooli Seripturas nonreliquiſſent nobss , nonne oportebat ordimem ſequi Tradets- 
onis, quam tradiderunt iis,quibus committebant Eccleſias? Reſpondeo, Sane 
oportebar. Sed quo modo concluſum eſt argumentum; Etiamſi nihil A- 
poſtoli ſcripfiſſent, tamen ordinem Traditionis ſequi oporteret: Ergo A. 
poſtoli non ſcripſerunt,quzcunque nobis ad fidem,ſaluremg;ſufficerent? 
Inilloetiam capitenominat Irenzus barbarasquaſdam gentes,quz fine 
| | Scriptura Deo | nt & rel:gionem colebant, Num ergo aut nullz 
Ecclefiz Scripturas habebant, autScripturz non integram doctrinam 
continent? Non ſequitur, Deinde affert Bellarminus, quod Lib. 4.c.g5. 
Irenzus ait, Chealdmoverzais traditum fuiſſe Ecclehiz vna cum fuc- 
ceſſione Epiſcoporum ab Apoſtolis. Refondeo: Numexeo potelt pro- 
babiliter concludi,omnia neceflarianon efle (; A Sagas ya 
Scripruris veritatem Apoſtolitradiderunt Ecclelys: 8 qui Apoſtolinihil 
(cripſerunt, tamen non aliam veritatem Eccleſyjs tradiderunt,quim quz 
in Scripturis invenitur. Sed hinc Papiſtz intelligune,fine verrares (hariſe 
mate Yn nullius efſe momenti , Deinde, non yu Adver- 
fariosin hac cauſa nimitim vrgere Irenzum, quem fuiſſe Traditionibus 
deluſum ſatis conſtar. Euſebius cum, Lib.z. Ecclefiaſt, hiſtor. cap. yg. 
| ait Chiliaſtam fuifſe. Hoc probari potelt, ex Lib. 5.cap.. 23. Er Lib, 2. 
{ cap.39-ſcribitIrenzus Chriſtum vixiſſe quadraginta annos: & accepiſſe | | 
ſe aithocperTraditionem,non mods aloanne,fed & abaliis Apoſtolis, | 
At hocex Scripturis refellipoteſt: & —_ etiam 78*. hzreſ. hanc 
opinionemrefellir, Et Lib.2, cap.47.ſcribitIrenzus,fidem & ſpem ma- 
| nerein alteroſeculo: quod aperte negant Scripture. 
\ Tamfequitur,vtreliquos authores ac patronosTraditionumperſequa- 
| | mur; interquos proximum locumoccupat CLEMENs Alexandrinus, 
Is apud Euſebium, Lib. 6.cap.1 1. aitſe coatum eſſe librum de Paſcha.. | 
reſcribere, & in co Traditiones , quas accepit a Presbyteris Apoſto- | f 
lorum ſuccefſoribus, commemorare. Reffondeo: primo, Illumlibrum 
ounc nonextare, ac proindeincertumeſle , quasillic Traditiones come 
» Te Ff 4 memora= | | 
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| memoraverit. Securdo: credibile eſt Traduiones de Paſcheris cclebrati- | | 
| oncein illo libro perſcripras, autalias confimiles , fuiſſe non-magni mo- 
| menti, quznullo modo fuerint nece{fariz ad lalutem , Tertio: Aﬀirmo 
| Clementemillum non fuilſe omni exparte Orthodoxum, quippe qui li-! 
| bris Apocryphis a1unuum delectatus fycrit, vtteſtarur Euſcbius, In primo 
| | livroStromat. ait operarium qui mittitur tn meſſem Domini,h abere du- 
| plicem agriculturam, ?5yeagoy & &yeg9pey. Et in eodem libro ait, Chri- 
tum per ynum tantum annum docuiſle : qui tamen per tres annos & 
| amplius docuir, vt ex Evangchismanifeitum eſt, Etineodem etiam li- 
| bro ſcribit, Gentes per Philoſophiam ſervatas fuiſle.Idemin 2.L,Stromar. 
 jecitfundamenta hzreſcos Neſtorianz, vt Hervetus interpres indicavit 
' in Margine, Etin codem libroait, neminem ante Chriftum ſervatum 
| fuiſſe. In 3. Lib. aic,Chriſtum nec vere eſurijſſe,nec vere ſitſſe,ſed viſum 
| ' tanttim eſſeeſurire ac ſitire.In 6,Lib. ſcribit, Chriſtura & Apoſtolos apud | 
|  inferos, multos przdicatione Eyangelij ad fidem convertifle, Etin aey-| 
| me aige interpretatur Evan voluptatem allegorice, atque ita do-; | 
' cuit Origenemdiſcipulum ſuum Scripturas allegorice interpretari, vnde 
; omnes fere hzreſestum nove tum yvereres ortz {funt, Scriphit quoque & 
| docuitChriſtum efle creaturam, ve tcſtarur Ruftinusin Apologis Ori- 
| genis, : 
| 
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| Sequiturjam Or1GEnes Clementis andicor. Isin Comment. in 
| 6.cap. ad Roman, ait, Infantium baptiſmum cfſeTraditionem, Re-| 
| Ffondes, efſe quidem Traditionem, ſed {criptam ramen, quz facile pol. 
3 { litexScripturisprobari.Deinde,cx Homil, 5*.ejuſdem in Numeros Siu 
' ceſtimonium colligit Bellarminus , vbi Origenes ait, nulta neceſlaris 
| ſervari, quorum ratio non omnibuspatet, yt genua fleftenda efſe inter 
; oranduin » Refporego: Laudabilis hxc quidem Traditio eſt, ſednon ne- 
F | <<faria,quiaſanRosnonnullos etiam antes oraſle legimus . Er Bafilins 
{. | in Lib. deSpinit. SanGk, cap, 27. afhrmat Chriſtianos diebus Donunicis, 
: { &aPaſchare ad Pentecoften,non flexis genibus,ſed eretos precari ſoli- 
| tos cfle, Sednon neceſiceſt, yt Ongenis authoritatem moremur, quia 
plenus eſterrorum ac nxyonm. Scripſerunt contra eum multi antiqui 
| Parres, nempeEpiphanius, Theophilus Alexandrinus, & Hieronymus, 
quiſcriptacius vererata vocat, Etapparet quidem in eius ſcriptis mul- 
tos errores cf{e. Jn tractat. 3 5. in Matth.ſcribir ſe ex Traditione didiciſle, 
Chriſt vultum yariumfuiſſepro dignitate eorum qui cum intuebantur, 
: | Ecideoait Tadam, Matth, 26. dedifle fignum Iudzis. Quidenitn opus 
fuit figno(inquit) cum Iudei quotidic Ginn Teſu cernerent , nifi quia 
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habuit yvultum yarium? Athec ridicula Traditioeſt, | 1 
Profert deinceps Bellarminus E vs £81 y m Czfarienſem, Is in 1.lib, ' 
cap.8,de Erangelics demonſtratione, confirmat Traditiones non ſcri- | 
ptas. Airenim Apoſtolos quzdam ſcriptis, quzdam fineliteris obſer- | 
{ | vandatradidifſe, Reffondeo, hoc teſtimonium fatjs Juculencum cfſe , ſed 
nullo modoeſſerecipiendum, quiapugnat cum Scripturis, Aitidem eo- 
dem in loco, Chriſtum non omnia omnibus tradidifſe, ſed excellentiora 
quzdam perfeRtis rantum hominibusreſerviſſe, arque fic etiam feciſſe 
Apoſtolos, Longe aliter, & melius Irenzus, Lib, 3. cap. 15.Etlegimus | 
Apoſtolos totum Dei confilium cunCtis Ecclefys notum feciſſe, & nihil | 
omnino,quod efſet neceſfarium, a quoquam homine celayifle. Deinde, 
abſurdum eſtputare, tam excellenres ac ſublimes efle illas Traditiones, 
| quas Papiſtz vendirant, vt non fintomnibus communicandz. Si enim 
reeiudicare volumus, fateamur neceſle eſt,perfeRiora multd & excel- 
| | lentiora inScripturis inyeniripoſſe. Quod verd idem author eodem in 
foco ſcribit, de duobus generibusvivendiinter Chriſtianos, omnino fi- 
Quin et, * 

Sequiturproximoloco AT#ANASIvs, Is intractatu, " 69e (cripſir 
pro decretis Synodi Nicenz contraEutebium Nicomedienſem ait, iam 
| ſententiam ex Patribus ad Patres per manus traditam fuiſſe, Reffondeo , A- 

thanafium loquide yorrw , quod vocabulum non effe noyum, &a Patri- 
| | busNicenistum primo excogitatum, ſed ab antiquioribus Patrbus ag- 
nitum atque vſieatum fuiſle probat. Sed num ex eoſequitur, non poſſe 
| idem yocabulum Scripturis comprobari? Nequaquam, Nam Patres illi 
in Scripturis eovocabulo vti didicerunt. De yerbis non difputamus, ſed 
de ſenſu yerborum, de dogmate, de doftrina. Vocabula quzdam non 
# | reſpuimus, quzin Scripturis nuſquam RT RR {enſum non 

habit aScripturis alienum; cuiuſmodieſtyox trinitatzs, perſone, hypoſta- 
\ | ſcos,6umrir,& alia eius generis 2 ſednovadogmara, de quibus nihil.Scri- 
pturz loquuntur, rejicimus, & nullum dogma neceſfarium efſe defen- 
dimus, quod non in Scripturis traditum fit, | 
' Pergit ports Bellarminus, & Bas111yM nobis proximoloco obyi- 
cit, Is in Lib, de Spiritu ſanRo, Cap. 27. fic ſcribit : One anobrys ſeroan- 
tur & predicantur, partim ex doftrina ſcripta, pron ex Traditione eApe- 
olorum, in myſteris ad nos delata accepimum. Et ide eodem in loco ait, 
Hee virag, parem habere vims ad pietatem, Similia haber, Cap, 29, Hec 
verba atque hunc locum Papiſtze maioremin modum vrgent. Er viden- 


{ | rurea quidem comprobare ac ſtabilire decretum ConciliTridentini,m} 


- w_ 


a 


| 


, 


vp 


0 
——_— 


ht 


| 


"| 442 CONTROVERSIEA PRIMA, DeScriptireprſectons 


L 


quo Tradirioaes Scripturis xquantur. Sed refpondeo premo,dubitari poſſe, 
verum hec vera & genuina Bakilij yerba fint, necne, Neque nos hoc 
primi in dubium vocanius, ſed Eraſmus ſagacifſimus Patrum eſtimator 
idem judicavit,in Przfationein verfionem Baſil. Ait ſfiquidem ſe non- 
nullam ftyli diſſiuilitudinem in medio libri ac deinceps inyeniſſe, Da-- 
mafcenus quidem, in Oratione prima, de Veneratione imaginum, hzc 
tanquam Baſilij yerba recitat : ſed eum non valde moramur, quia & 
arum antiquus fuir, & nimium Traditionibus deditus, & hic liber nul- 


am authoritatem haber. Secunds, Sigermana hzc int Baſil verba,ctum 
ſecum ipſe pugnat. Namidem alibi docet, omniain Scripturisreperiri, | 
quz ad falurem ſunt neceſlaria, & Scripturas habere plenam ac perte- 
Qam doQrinam, vtpolteapatebit, cum ad noſtra argumenta ventum 
fuerit, Terrio, Conflar Baſilum nimium interdum Traditionibus addi- 
um fuiſſe, arque hinc interdum erraviſle. Id palamintelligi poteſtex 
quadam homilia eius, de Narivicate Chriſti,vbiſcribic Zachariamillum, 
de quo legimus Matth, 23. 35. fuiſſe Ioannis Baptiſtz patrem, & alu- 
dzis ideo occiſum eſſe, quod Mariam Chriſti matrem inter virgines 
poſt partum numeriaſlet, cym id nullo modo Judzi ferrent, Hanc.ob 
cauſam aitTIudzos in cum irruiſſe, cumque intertemplum ac altare occi- 
diſſe. Er aithanc veterem eſſe Traditionem, A539, Us Þgiows dpry cer. 
Nimirumw hoc ab Origene acceperat, in Matth.23, Origenes ancſcio 
quo. Sed quid de hac Traditione ſentiendumfir,ex Chryfoftomo & Hie- 
ronymo intelligi poteſt , Chryſoſtomus enim affirmat fuiſle Ichoiadz 

filium, de"quo legimus 2. Paralip. 24. 20. 21. Hieronymusverd ait, A- 
| pocryphum hoc efle, de Ioannis Baptiſtz patre, ac proindecadem faci- 
lirate reiici poſſe, quaaſtruitur, vt & c#tera omnia, quz Scripturis non 
nituntur- Ex quibus verbis illud patet, quantum fit Bafiliy Traditionibus 
tribuendum, quas & antiqui Patres damnent, & ratio facile refellat. 
O warto; Venio ad jpſa Baſilij verba: Ait Evangelium fine Traditione 
non ſcripta nullam yim habere, ſed eſſe ixty zraug. Si intelligerer fine 
ptzdicatione & interpretatione non valere, aliquid diceret; fedille lo- 
quitur de ritibus quibuſdam & czremoniis non ſcriptis, quas ibi com- 
memorat, ſine quibus Scripturas nihil valere ait.Siijam reviviſceret Baſi- 
bus,iſtam proculdybio ſententiam non agnoſceret,quam meritd abom- 
nibus piis explodi, damnarique convenir, Sed videamus cuiuſmodi tan» 
dem fint illz Traditionestam eximix, ramneceſſariz,tam divinz, fine 
quibus Eyangelium gullam vim habeat: ex num tanti momentiprecij- 
quefint, iudicemus, % 
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| Prima Traditto ab illo propoſita, eſt fignatioCrucis, Ait enim eos, qui | 
in Chriſtum crediderunt,Crucis :gno confignarioportere, nd 779, 3 cu A 
pf TV; 1cmzomus xg remain, Agnoſco veterem czremoniatn ab ipſis pe- 
nereligionis Eccleſizque Chnttianzincunabulis yturpatam, cuius qui- 
demratio ca uit, vtChriftiani, quitum interethnicos vivebant, coſque | * 
homines,quia fide Chriſti ahemifſunieſſent,ſeſe omnirarione Chriſtia- 
| nos effe declararent atque teſtarentur publice; quod commodins fieri 
non poſſe putabant,quam fi hoc externo Crucis figno ſeſe confignarent. 
Poſtea ad alias res hoc fignum adhibitum eſt, ſedea inre plusſyperttitio- | 
nis, quam religions fuir. Quid enim?num putabimuspictatem ac religi- 
onem in externis rebus poſicam effe? Nullo modo . et caro fignatur, vt 
anwa muntatwr, ingquit Tertullianus. Atanimafide contra Satanam mu- 
nienda eft,non Cruce, Veceres quidem ſe hoc ſigns adyerſus dxmonas 
munitos efſeputirunt, ſed hoc exherefi Montanifluxit, Ar in hiftoriis 
legimus multos dzxmonas hoc ſigno fuiſſe in fugam conjeQos , vt in hi- | 
ſoria Iuliani Apoſtatz narratur. Isenimcum horrenda quzdam ſacra 
celebraret,&&dzmones multiin eum locum,in quo illa infandafacra pro- 
curabantur,convenirent,lulianus nonnihilterncus,& ſui oblitus,ſe Cru- 
ce ſignavit, veſolebar cum efſer Chriflianus, & omnes itiCacodzxmones 
repente diffugiunt, Non ignoroquidem ifta efle arque eiuſmodi alia hi 
ſtoriarum monimentis prodita: Sed hoc omnium interim-memoriis in- 
' | fixum efle deber, Dzmonem eſlt ca{lidum, verſutum, verſipellem, falla- 
cem,mendacem,preſtigiatorem, Fingir igitur ſe timere ſignum Crucis, 
vt faciat nosexterno magis fignoconfidere,quam Chriſto ipficructfixo, . 
|- | Sed de Crucis fignoalibidicendumeſt, 
Alia tradmo Baſil eſt, conyerti nos opottere ad Orienterm, cum pre- 
| Camur : 436535 avamnas THEY x7 F ac9odi,l, Refpondeo, Ceremonia 
hzcnullius plane eſt momenti, Nun putabimns Apoftolos hac de re fo- 
licitos fuiſle, inquam cali plagam hominesora converterent, calm precaren- 
tur? Annon Deusctiam nos in meridiem, aut occaſum conyerſos, exaudir? 
Hoccerte ludzis magjs, quam Chriſtianis cohvenit, Eucherius, antiquus Pa- 
ter, in Lib. 2, Cap.58. in Comment.in Lib. Regum, pie ſcribit, Non pra» 
cipi corpus diſponi debear inter orandum, dummods ani- 
| mie preſens fit cum Deo, &inillum intentus, Socrates, lib. 5, cap. 22, ſcri- | 
bir Antiochenos ad Ocadentem ſpeRtare ſolitos effe in precibus, comrario | | 
plane more, ac Baſilius promongnes Apoftolisnarrat. Num Evyan- | 
gelium ſublata hac przclara Traditione comer? Sedconfideremusquashu- | | 
ws Traditionis cauſas Baſilius expromat. Qnando precamur (inquit) ad or- | 
3 : Be | 
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| tum ſpectamus, [edpanct quidem ſcirint quare hac facrmus. Ratio vero eff ,18ia 
t | Al 14 14M patrian querimits, Paradiſum nempe,quem inhorto Eden ad 3rtum 
| {olis poſuiſſe Dens drcitar ,o1lzot igulo om Tw dgyatar emGureulu rereids þ me 
| | eg tumy.,Reſpon, Num nosexpctimus8& defideramus Paradiſumillumterreſtre, 
| | in quo Adamuspoſitusfuit ? po aliamparriamin calis quzrimus, vbineque | f 
{ ortuseſt, __ occafus, Ergohzcplane ndicula & indigna Bafilio ratio file 
Tertia Bafilij T raditio ci,de yerbis invocationis, cum panis& yimm often- 
{ diturin Euchariſtia,  Reſpondeo. Papiſtziph hanc invocandi formamnonte- | | 

nent, neque cius quidem rationem omnino intelligunt, @ wares :Bafilius ait, 
Benedicimus aquam Bapriſiny. Reſbondes: Quid hoc rezeR? Nonne Chri.. 
ſus ſua authoritate & mandato, fuoque etiam yetbo ſanRificayit omnem a- 
quan ad Baptiſrmum ? Nonne omnis aqua, mods fit elementaris, etiam fi- 
ne hac benediQtione ad Baptiſmum ſufficier? Nonne in qualiber aqua Ba- 
ptiſmus valebit? AR, 8* de Eunucho baptizato legimus :. atnullum yerbum 
de ſanEificatione aquz,necibi,nec alibi infacris literis videre vnquam, aut 
inyenire potuimus. Iuſtinus Martyr,in Apolog. 2*.vbioſtenditm ,&de- 
| ſcribit formam baptizandi apud antiquos Chriſtianos , nullam facit mentio- 
nem ſanificationis aqur . Apud Euſebium legimus, Conſtantium vyolu- 
| iſe ſemperin Iordane baptizarizat integrum flumen aque profluentisnon po- 
ruit (opinor ) ilo modo ſanRificari, Chryſoſtomus, Honl. 25, in Joan. prex- 
clare ſcribit, Chriſtum ſuo Baptiſino omnes aquas ſanCificiſle: ſedi fſolent 
| exorciſmos adhibere ad aquam, falem, canpanam, quaſtomnes creatuz | 
( eſſenrDiabolis plenz. Sed quanquam illos exociimos requirunt, ramen ne- / 

{ | garenonaudent, legitimum, 8&integrum , & yerum Baptiſnuun effe,quifir 
' etiam in aqua non ſanCtificata. | (8 
| Oxinta Balily Traditio fimilizeſtpriori, nempe ter unmergendos efle 
| baptizatos,7ets Farritzhs, de quactiam Traditione in Canone Apottolonun 
' 50. legimus. Reffoudeo, Num fine hac Traditione Evangeliumuminus yale- 
\ ' bir? quisvnquamy dixerit? Neque Apoſtolicam cene, _— neceſfariam 
; eſſe Traditionempatet, Nam Act, ny wr dic Pentecoltes ter mille ho- 
+ mines baptizatos fuiſſe , Non poterant tot homines baptizari vno die, fi, 
| | rerfingulimmergerentur, Er in vetere quidem &PrimitivaEccleſia, bis 
{ tantumin anno Baptiſinus celebrari ſolebac,in felto Paſchatis,&Pentecoftes, | | 
. & tum maxima multitudo hominum yno die baptizata eſt. Quantus hic la- 
; bor fuiſſer,6 trinam immerſionem in ſingulis adhibuiſſent! Aly vero aſperfi. 
| * onemimagisprobant,quam immerſionem,veCyprianus, 4. lib, Se va 
' 7 piſtols. __ 1*, ib.Epiſtolarum,4r*.Epiſtola, ait niil intereſſe 

t 


| | erinan&,anynatantum immerſione vetamur. EtGratianus,q? diftin&, de con- | | 
— Pm =] 
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| | contra hum anas Tradxiones. Y QVASTIO SEXTA. 3 wy | 
|ſecratione,C.detrina,jdem affirmar.Concilumyero Tolctanum quarum,Ca- 


non debuit. Sext«Baſily Traditioeft, debere eos | | 
12 9) oerars,quibaptizantur. Kefþov. Ree omnino. Nonne verdSatana: 
renunciammns.clum nos credere in Patrem, Filium,8: Sp. SanQum? 
| Exhisdereliquis iudicare, Quid? Hzccineilla ſunt, fine ye 
nihil valebit Euangelium ? Quin & Papiſizetiam ipfinon omnes has Baſilij 
Traditiones retinent. Non immiergunt, ſed | dey oy | 
in diebus Dominicis, vt hic Baſthus oportere : Namfi Baſil _ | 
mur,diebus Dominicis , &a Paſchate ad Pemtecoſtenftantes precaridebe- | 
mus, Hoc Papiſtz non faciunt:in quo Baſilinm non efſe hacinre audiendum 
olftendune. Bafilius enimpro hac Traditione maxime contendit, &tribusra- 
tionibuseam defendit. 1*, Quia Chriſtus die Dominicareſurrexit. 2*% Quia 
que ſurſfum ſunt querimus:-? ds (#73,4..At hoc ſemper faciendum eſt:Ergo- 
hac ratione ſemper ereCtiprecari debemus. 3*. Quia oRtayus dies eſt imago 
fururiſeculiac proinde(inquit)Eccleſia ſuos alumnos, ropluee, erudiit, vt = 
cescreQi facerent,idQ;arayxger.Atq; hoc fimiliter decretum fuitin Nic, 
r.Concilio,Can.20.Sed mos alius iamdudum invyaluit. Suo igitur exems- 
plo nosPapiſte Tradiriones hujuſmodi reiicere docuerunt. Aut enim ſunt 
neceſfariziſtz Bafilij Traditiones,aut non ſun. Si fine necefſariz,curiph 
omnesillas non obſeryant?Sinon fintneceſſarig,curnos Bafilijauthorita- P 
tepremunt? Autenim nosnon ſumus oppugnandi,finon fint neceſlariz; | 
autilli peccant,quinon obſervant, fineceſſarie fint.Eligantvtriimveline. | 
At idem Baſilius, in deftnitionibus in 7 ne. redaQis, mulrd | | 
melids de Traditionibus ſcribit, Aire enim quzdam efſe przcepra in 
ſacris literis , quzdam tacita, mve U dzlx wap Nama, Tire ovnom- | 
ia: videtur omnino Papiltis fayere, ſed ramen non favet, Docer &- | 
nim poſtea, cuiuſmodiilla fint nemd/e, que in Scripturis taceantur; 
nempelibera, media, & ddpex. Er hommomnium hanc eſſe regulam 
ait;hunc Canonem:Ommiamih: licent ſed omwianon expediunt Hec autemn 
regula derebus medijsintelligenda «ft. Quzcunque ergo non ſuntſcri- 
pta,caproliberis habenda ſune.Noftrahzc ſententiaeft, Neceflariatan- 
mm omnia, nonlibera, in Scripturis tradita efſe. Cum ergo nos dene- 
{ cefſarijs agimus,, cur-illi Traditiones Bafilij vrgent, quz cumnon fint” 
ſcriptx, liberz,yel,ipſo iudice,non neceſſariz ſunt ? Sis videmus quid de 
hocloco ſentiendum fit, quo nullum Papiſtz acrioremhabene pro | | 
Traditioni- |: (. 
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| Traditionibus.. Sed ex-hoc loco definitionem ſuam Tridentini Parres 
| das & vencrandasefſe,quaipſos 
| BY tienes ſupriexpolicas parem cum ſacra Scriprura vim atque au- 


\ratione prima inveRiya in Tulianum, aitſe miratumeſſe Ecclefizdofti- 


tentiz,& huiuſmodi. Hz quidem vriles ſunt, & nonreprchendendz, ſed 


neceflarijs tantiim diſputamus. Prztecea,& iſtz etiam cxremoniz cer- 


446 CONTROVERSIE PRIMA, De Srprre po oli, | 


areyolunt, Traditiones pari is affeu ac reyerentia ſuſpicien- 
a "04 penn & noviTeſtament!libros. | 
vyerd, neminem fic tam ineptum, qui credat has Baſilij 


thoritatem habere. AtBellarmigus ait,cque nos obligare,licetnon quo- 
ad obſeryationem,, tamen quoad fidem. Sic przcepta Dei inquirhalia 
maiora ſunt, ve, Diliges DominumDeum tuum cx toto corde, &c. alia 
minora, vtilludde verboocioſo fugiendo, Matth, £2.36, Hzc przcepta 
#que, quoadfidem;nosobligant (inquit) licetnon #que quoad objer- 
vationem. Re#Þondeo: primo,Has Traditiones Bafilij-nullo modo Scri- | 
pturis zquandas eſſe, ycl ipfi _ faris ſuo exemplo perſuaſerunc, 
Quaſdam enim ex illis omninoabrogarunt, & quoad obleryationem, & 
quoad fidem : atneminimum prezceptumin Scripturis tradicum eſt a- 
brogandum, ne illud quidem de yerbo ocialo. Secando,Si ranta luce at- | 
que authoritate poſſentprobare Traditiones #que veraseſſe,ac prgcepta 
Scripturz, nos cas libenter reciperemus, tanquam zxquales wm" 
ne ip ſuas Traditiones certd norune, vt patuit, De Patribus hucuſque | 
nonnulla reſpondimus, & me ad noſtra argumenta properantem iſta 
retardarunt: ſed ſuperſunt adhuc nonnulla teſtimonia,quz nullomodo 
ſunt omittenda. h | 
Proximo verolocoNAZz1ANZEN YM nobicinaciemadducit.Isin 0- 


nam , ſedmaxime figuras, quas Eccleha Traditione acceptas ſeryar. 
Reſpondeo, Nazianzenus perwmy illoin loco aut Sacramentaintelligie, 
quz ſummaſane religione & ſanQitate procurabantur; aut alias cere- | 
monias & ritus , quibus in Sacramentorum adminiftratione Chriſtiani 
tum vtebantur. Aliz vers illz ceremoniz, quascommemorat, liberz 
ſunt, non neceſlariz, vt de modopſallendi, de mode imponendzpcrni- 


non ſuntomnino neceſlariz. Aliene ergo ſuntabiſta cauſa, quia nos de 


tas quaſdam s.in Scripturis habent,adquas conformari atqueac- 
commodaridebent, | 

Sequitur deinceps CuRYSOSTOMTS Is in 2. Theſl. 2, 15. inhzc 
verba, Tencte Traditiones, pro Traditionibus dicitnonnulla. Hine peter 
(inquit) q#0d nor omnia per Epiſtolam tradiderint «Apoſtols, ſadmults eti- 
an ſine literts . Refondeo. Nifiilla multa, de quibus Chryſoſtomus lo- 


quinr, | | 


—_ 


| ſunt, non Apoſtolicz,vtpotea Montano inftitutz,non ab Apoſtalis pro- 


| |tinent, ſed alias imterimdelicias , vinique copiam, quantam volunt, in 


| contra bumanas Traditianes.  QVASTIO SEXTA , 497 
uitur , Scripturz authoritatenitantur, ſecumi t,vtpoſtca in 

Kana canſes defence patebir, Sed jr nh gina jp 
iſta, wlvsdZivm5x clic. Erpoltezait, muggddnr ig, nihil amplius defidera. 
Keſpondeo: DiQtum inconfideratum, tanto Parre indignum. An. quic- 
quid Traditionis nomine obcruditur,4 nobis Ratimrecipiendum eſt? Ax | 
Apoltolus iubet ſprritzo probare, & ommia probare. TheophylaQtus & Oc- 
cumenius cumullo conſentiant: ted non necefle eſt illisreſpondere.Idem 

 ctiam Chryſoſtomus, in Homil. 3..in Philippenſ, & Homil,.69. ad po-. 
pulum Amtiochenum;ſfancitum ab Apoſtolis fuiſle ait, vr mortuorumre- 
cordatio fierctin myſteriorum celebratione , & hoc eſle ijs ſalurare aſſe- 
rit. Refondeo: Egoiſtam Traditionem minime agnoſco, nec dubito 
quin fi. yivorum preces mortuis efſentitavtilesac ſalutares , Scriptura il- 
larum mentionem fecifler, atque eriam precepiſler . At fibiipſe hoc in 
loco yix conſtat Chryſoſtomus. Dicitenim antea , quimoriunturinpec- 

| catis, eos non poſleprecibus iuyari, ſed eſſe perperuo lugendos. Deinde 
ramen ait;iſtis multum prodeſſe preces: {ed adduſc on deijs, quiin fi- 
de moriuntur, ai oy nies raghy25rmwy, At quomodo fieripotreſt, yt quis 
in fidemoriatur, &in peccatis ctiam moriatur? Quicnim infide mori- 
untur, ijs remiſla ſunt omniapeccata. 

Proximo loco Bellanninus objicit T xzop n1LyM Alexandrinum. 
Isin x*.Lib.& 3.Paſchali, ait leges deicjuniis eſſe Apoltolicas,Refpon- 
deo: Fuithic quidemyir egregiedoctus, & Anthroponiorphiras retura- 

| vit, ſed ramen idem acerrimus Adyerſarius fuit Chryſoſtonii, vir: ſanQtil- 
fimiatqueintegerrimi, quem non ante detitit perſequi , quam odio ſuo 
fatisfeciſſer, & optimum Epiſcopum inexilium cjecifſer., Sed vtad rem 
accedamus , Refondeo: primo, non fuilſe ab Apoſtolis iſtas iciuniorum 
leges inſliruras,ſeda Montano hzrctico. Sic enimteſtatur Euſebius, Lib, 
5-cap.18, Hicilleeſt, inquit, (intelligicaurem Montanum) 3 mnsriag power 
-durio4;, hoc elt, quilegerde icinniis preſerpſit, Hereticz. ightur ha leges 


—_ 


fetz. Secundo, Dico camicuunandilegemabilto Theophilopreſcribi, 
quam Papiſtz non oblervant, Cum enim ieunamus, yult nosabſtinere | 
nontantum a carnibus, yerunietiama vino..Papiſtz quidem acarne ab- 


ſuis iciuniisadhibenr. (F.21ift hi ned; F 

—_—_— deincepsCYR1tLysHieroſolymitanus,quem Bellarminus 
ait nthil aliud/tractare in Catechefibus, quam ritus non ſcriptos de cele-: 
bratione myſteriorum. Reſpondeo : At nullas Traditiones ex coprofert, 


nec' 


= 


——.. 


wm 7 
 v 


z 


| [4483 CONTROVERSIEA PRIME, PeSoipttureperfidtione, | 
nec poteſt multas . Haberquidem aliquas, ſedeasnon magni 
| momenti. Liber iple paucis abhinc mts 9 rs mage dig-| |} 
nuseo Cyrillo, Haber cnim egregiam & iam, & pictatem, & 
dentiam . Art | ex ilvakques Tradkones comm nos, podlnt. 
Quamyerdillenon ſcriptasTraditiones minjme in quarta Cate- 
chefi oftendir,ybidiſerte ſcribit,:nrebusqug ad acreligionemper- 
tinent, ne quiduss ftatuendum efle fine Scripture, quantumyis ilud mrinu- 
txw fucrit. Verba Cyrilli hac ſunt: Ai oe? of Seiwy xjdiar © nicer poruciar 
1aaN 78 10200 drdo Fhl Seiay egg d 12g gaper: Atumergoeſt de Papiſticis 
Traditionibus, quz nullis Scripturarum teſtimoniis nituntur. Sed fides 
noſtra (inquit Cyrillus ) deber exScripturis, non aliunde, demonſtraci: 
4 owrnele 4 ai5eos nuff tx it uproneylag, a IE Smdbiteas Fl Yelav 23 repay, 
Sequitur alius Cy k 1 LL ys,nempe Alexandrinus. Is in 6. Lib. contra 
Iulian. Apoſtatam multanarat de viu imaginis Crucis. Refowdeo: De 
hac Traditione pritls diximus.Mirum non eſt cum mulcaverba facere de 
hacre contra Apoſtatam Iulianum . Nam ſolitiſunt tum Chriſtiani hoc | 
pm vexillo profeſſions ſuz , inter infideles vti. Interim vers 
ille perfetionem Scripturarum defendic, vt poſtea patebit, Sed huius 
Cyrilliteſtimonium Bellarminus omifitin Editione. 
itur E y1PHAN1vs,quem magnum Tradicionum patronum fu- 
iſe volunt. Inhzreſ. 75.8 61. 8 63. contra Apoſtolum aut, non pole 
| nos omniaex Scripeurts ſumere. Et aitBellarminus hereticos (nos verd 
intclligit) nihilpoſſe ad hzc reſpondere, nifi blaſphemando . Refpondeo: 
Quzhzc blaſphemiaeft, dicere Epiphanium plus, quam oportuit, dele- 
Ratum fuiſke Traditionibus, atqueetiam penealogiis, quas Apoſtolus. 
damnat? Certenullainiuria Epiphanium — hoc dicit, Verum 
enim hocefle ex coconſtare __ quddinheref. 51. aitſc ex Tradi- 
tione ſcire , quis fuerit pater Daniclis , 8 quis pater Eliz Prophetz, &. 
uot annos Lazarus natuseſſet, cum illum Chriftus Eſepulchrd excira-. 
ret. Sed Refpondeoprims, illa quz Epiphaniusdicit,non poſſe ex Scriptu- 
ris ſumi, autlibera efſe, & non neceflaria, quippequz ad externam tan» 
timEcclefiz politiam pertincant,autEpiphanium ſecumpugnare.Nam 
alibidicic, omnianeceſfaria in Scripturistradi. Secuwdo: Dico Traditi- 
1 onesillas, quasipſc Apoſtolicas vocat , 4 Papiſtisiamdudum abrogatas 
efſe &intermiſſas. Curergo nos iſtius Parris authoritate tantopere vr- 
t, cum iph cius Traditionesiamdudum exploſcrint? Nam heref; 51. 
piphaniusait, Magosillos, quorummentio fit Matth, 2,venifle | 
annis poſt Chriftum natum , Ar Patres hanc opinionem refurarunt, nec | 


| | | Papiſtz | 
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| contra bhumanas Tradition. QVASTIO SEXTA a9, | 


| 


 tiam yaldeauupoy. Purat enim hoc ipſum (poſt votum calibatus marri- 


 libris Canones ApoſtolorumClementinos numerar,quod Papiſtz adhuc | 


Papiſtz defendunt . Idemetiam, here1. 80. Traditionem efle (cribir,yt 
viri barbas nutriant . Preclara certe Traditio, AtPapiſtz iftam Tradt- 
tionem negligunt, cum inter cos Clerici amnesfine rafi,arque imberbes, 
Terre, Quddadlocumillum atriner, quem 20s Bellarminus exh#- 
re{.61, exco quidem —_— poteſt, Epiphanium probare quaſdam | 
Apoſtolicas Traditiones, ſed non tamen adeo pertinacem efle earum 

defenſorem, ac ſunt Papiſtz. Airenim Apoſtolicam Ttaditionem efle, | 
Ne quis pofÞ votum cahbatus matrimonium comrahat, & impium efle,fi 
quis aliter faciat: Ira Papiſtz, Atcodem loco affirmat Epiphanius, meli- 
usefle, fiquisin curſu ceciderit, veducatyxorem, etiam poſt votum, & 
tandem, licet claudus, in Ecclefiamveniat, quam occultis jaculis quo- 
ridiefaucietur. Papiſtz id vyum cavent, nequiſquam contrahar nuprias 
poſt votum, interimilla xgVo:« fav non effugiunt. Epiphanius afferit,efſe 
rutius ac melius ab inftituto curſu defiſtere, & matrimonium contrahere, 
quam illis libidinum telis mortiferis confixum progredi ad exitium.Num 
lum hic approbant?num illius hanc ſententiam ferre poſſunt?Nullo modo. | 
Dicunt enimillinefaseſſe ac facrilegium, polt vor de nuptys ſemel cogita- 
re; & rales nuptias ipfi fatas ac celebratas dirimunt. At habet vnam ſenten- 


monium contrahere)peccarum eſſe: & ramen ait, mclius efle habere y- 
aum peccatum,quam plura ,ygcifortzew duÞriar wie xd aeworrriggs.Quis 
nn videthoc eſſe aNHoxoz9r?Malum enimnulla de cauſa faciendumel?, 
Pofiremus ex Grecis Patribusa Bellarmino citatuseltD amAascrnvs. 
$in 4.L.de fide Orthod.c.17.ait Apoſtolos multa tradidifſe fine ſcripto. 
Reff:Nos minime moramur in hac cauſa hunc Damaſcenum,yvtpote au- | 
chorem recentem,ſuperſtitioſum,eiwrya{lu,venullomodominm fit Tra- 
ditiones ab coefſen-nnibil defenſas. Vir illemulra ſcriphit przclare con- 
tra priſcoshz1eticos. Nec cum tamen Papiſtg ipf1 in omnibus audentde= 
fendere.Nam r8.c.ciuſd.librivnicum reliquis Canonicis facrg Scripturg 


non auliſunefacere. Arq;hzc de Crecis Patribus:ſequunturiam Latini, 

Inter quos Adverſarius primo profert TrxTvLLianyn inlib.de cor. mili 
ris:quo inhbromagnopere pro Traditionibus pugnat. Harwm(inquit )& hu» 
ruſmod: diſcyplivaremTraditio authbrix,cor ſuetudo confirmatrix,h c. Keſpone 
ders promo, Terwllianum fuifſe Montaniftam, quando hunc librum ſcripſit, 
Facit eriim mentonemnovarum Prophetiarum, quarum Montanum inven» 
torem fuiſſe chibium non eſt. Fuit vero Montanus multarum Traditiomum au- 
thor, quz poſtea extirpati nonpoterant. Dixir ſe habere illum paraclewmw, 


” 


quem protniſie Chriſtvs; & fretus huius paracleti amthoriate, wulta #eoe in 


G g Eccles 
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| 450 CONTROVERSIAXA PRIMA, DPDeScripture perſs/tione, 


Eccleſiam inyexit. lmpius hic Montanus Terullianum ipſum fefellit,cuiusviri 
iaQuram caſumq; meritd lugere poſſumus.Illo enim _ nullus doCtior, 
nullus ſanRtior, nulluspro fidei Chriſtianz defenfione yehementior fuit Ter- 
culliano. Sed hzreſisilla Montaniomnem Terwlliano fidem detramt. Sic e- 
nim Hilarius ait,in comment. in Maith. Canon.s. Q xanquam & Tertwiha- 
n#(inquit) bac de re apriſſima volumina ſcripſerit , ſed conſequens error ho- 
mints detraxit ſeriptus probabilibuc athoritatem, Hicronymus vero, inlibro 
contra Helvidium affirmateum Eccleſie hominem non fuſe. EtinCatalogo 
de Tenulliano idemn ait, cum multa contra Ecclefram ſcriphſſe: & revera ſcri- 
fit. Quz can itaſint, quam abſurdum eſt, Montanicas TraditionesTertul- 
;ani nomine nobis obtrudere.De Tertullianopreclare ſcribit Vincentius Li- 
rinenſis, in Commonitorio, cap. 24- quem Origeniſunilemfacit, Q #:4(in- 
quit)boc virodoftiuq2quidin drvinss atg humants rebus exercitatna?&c.Et 
tamen hic quog, poſt hec omma,hic inquam,T ertullian, Catholici dogmates 
parim tenax,ac diſertior multo,quam felicior, utata demceps ſentena,ghc, 
uis non metuat {ibi, cuimvir tantus in fraudem hzreticam inciderit? Se- 
cundo: Refondeo, omnes has Traditiones, quas Tertullianus laudat, & 
pro quibus tam acriter pugnat, abrogatasiameſſe aPapiſtis ipſis, ſfiv- 
num ſfignum Crucis excipias: Itaque impie abillis & impudenter fieri, 
cum easnobis Traditiones objiciunt,quas iph nec retinent,nec vilo mo= 
do retinendas iudicant, Sunt enim Tertulliani Traditiones huiuſmnodi, 
Baptizatoster mergitare, js quibaptizanturlac & mel ſtatim deguſtan- 
da porrigere, Abaquzlayacro poſt Baptiſmum per hebdomadam abſii- 
nere, Sumere Euchariſtiam tempore victus, Oblationes annuas eſfſepro 
natalitijs ab vnoquoque faciendas, Nefas efſe de geniculis adorare dic- 
bus Dominicis, & a Paſchatc ad Pentecoſten. Hz [Pn Traditiones, quas 


quidem nullaa Papiſtis obſervatur. Quid quodiſtumlibrum videtur de 
induftria contra Catholicos ſcriphſſe ? Arque argumentum quidem li- 


erant przmia laureati: quidam nolebat lauream capite geſtare, quia e- 
Chriſt:anorumconſequuraeſt, Catholici dicebant eſſe hanc intempe- 


ſtivam Chriſtiane religionis profeſſionem: at eam Tertullianus d( 
| dit, &illum militem laudat. Prztereca, de Catholicis in codem libro in 


Tercullianus hoc loco commemorar, & tantopere przdicat, quarum 


briid demonſtrat,quod in iſtum fere modum fe haber:Milites accepturi 
rat Chriſtianus, _ apud Tribunum indicabat; ynde magna cxdes 


hunc modum loquitur: Nev ellos (inquit) inpace leones, in prelio cervos- 
Alter locusa Bellarminoex eodem Tertlliano citatus, habeturin libro 
de Przſcrip. adverl. hzrecic. quem librum ſcripfic, antequam io illam 


= 


| 


ll 
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{ | Montani hereſin incidir. In illo libro ait;non ex Scripturis,ſed ex Tradi- 
tione, cumbzreticis diſputandum efle. Refpondes : Videtur hoc facere 
pro Adyerſarjjs, ſed yulnerat cos graviſſime, Rem enim habuit cumijs 
Adverſarijs, cumquibus.Irenzum rem habuiſle ſupra diximus. Hinega- 
bantScripturas eſſe perfeRas; fic Papiſiz. Aicbant etiam Apoſiolosnon 
omnia omnibus, ſed quzdam perfeCtis tradidiſſe: fic hodie Papiſtz.Prz- 
terea,quando Tertullianus& Icenzus Scripturas profercbant,jllicas con- 
remnebant. Deinde, Scripturas lacerabant,8& corrumpebant, aliquos e= 
tiam ex Prophetis, Evangeliſtis, Apoſtolis negabanr. Itaque Tertullia- 
nus (vt ante Irenzus)provocataScripturis ad Ecclefiam, & adEcclefia- 
rum diſciplinam,non quidem ad doQtrinam aliquam non ſcriptam,ſed ad 
cius docrinz defenfionem umn promulgationem,quam 
Apoſtoli viva voce in Ecclefiis ab illis fundatis traditam reliquerunt. 
Quz enim doQrina prima fuit (inquit)ea veraeſt ATI fal- 
a: vt contraPraxeam, /d verum,q priucs idadulterinum 
cxnque poſterins, Et refellit eos, qui dixerunt Apoſtolos ſecreta quzdam 
dogmataperfeRioribus tradidifle; quia fi huiufmodi aliqua fuiflent, Ec- 
cleſiz(inquit) ab Apoſtolis fundatzea haberent ac retinerent. 
CYPRIANVS _— centum annis & amplils poſt Ter- 
cullianum vixit, quem Bellarminusproximo loco nobis objicir. 1sin 1*. 
Lib. Epiftolarum, x 2*. Epiſtola ait, neceſle efle baptiz.atos vngi , & Tra- 
ditionem hanc efle afſerit. Er idem 2*. Lib. Epiſtolarum, z*. Epiſtola, 
| | cum diſpurat de miſcenda vino aqua in Euchariſtia, ait Dominican Tra- 
ditionem ſervandam cle. Refpondeo: primo, Cyprianum non fuiſle Apo- 
Rolum, acproindeexaminandaeſſe cius yerba, nec omniaſtatim recipi- 
| enda. Sic Auguſtinus, Lib, 2*. contra Creſcon. Cap. 32. De Cypriani 
enim Epiſtola quadam verba faciens, in hunc modum ſcribit: Ego burr 
Epiſtole anthoritate non teneor, quia literas Cypriam non vt Canonicas ba» 
beo, ſedeas ex ( anonicis confidero, &f qued ines divinarum Scripturarum 
authoritati congruit, cum laude eins accipio; quod anutem non congruit , cum 
pace ein refjuo, Secunda: Reſpondeo, eundem ipſum Cyprianum nobis | 
authorem efſe, conſuetudines omnes eſlerejiciendas, quznon habeant 
authoritatem ex Scripturis. Atque in eadem quidem Epiſtola ait illud 
faciendum eſſe, quod fecerit Chriſtus,& faciendum przceperit, & non 
efſeattendendum, quid aliquis ante nos faciendum putavern, ſed quid, 
qui ance omnes eſt, Chriſtus prior fecerit. Nos ergo non attendamus 
quid ipſe dixerit, ſedex hac ſuaipſius lege illum examinemus. Videa- 
mus vero primdde VnQtione quid dicat in 2*, Lib.Epiſtolarum,3*. Epi- 
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| ſtola, Vngs neceſſe eff (inquit) baptiz.aros. Quamobrem hoc tandem ne- 
celk elt? Ve incipiamus ſalicetefſe vnRi Domini. Qut>non videt,quam 
hoc frigide dicatur ? Num fine hoc vnguentonon poſſumus eſſe vnRi 
Domini? Tum quare nonprecepit Chriſtus de vngendo, cumde bapti- 
zando przciperct? & quando tam multi leguntur in Actis baptizati, 
quare non- leguntur etiam vnRi? Er fi fineexternooleonon fumus vn- 
i Domini,tum Chriſtus non erit vnRus Domini, propterea quod illum 
externam hanc vnctionem habuiſſe nonlegimus;Pſalmiſtatamen dicir, 
eum vncum eſſe oleolztitiz pre ſociis ſuis, Hanc forſan ynionem Cy- 
prianus a Tertulliano accepit, 4quomulra, & Tertullianus a Montano. 
Eraſmus, in Lib, de Puntar. Tabernaculi, ait olim fmplici aqua Bap- 
tiſmuin celebratum fuiſlſe, fed Patres poltca chriſma adiecifle.,Parres,ait, 
non Chriſtus, vel Apoltoli. Deinde,quod attinet ad miſtonem aquz 
cum vino ( cuius Traditionis meminit Cyprianus, 2*. Lib, Epiſtolarum, 
3*. Epilt.) Ke&pondeo Cyprianumin illa Epiſtolanontam de miſcenda a- 
qua cum vinolaborare,quam contra «Aqwarios diſputare, qui vinum re- 
pudiabant,8 aqua ſola viebantur in Euchariſtia, Contra illos ait, Domi- 


cum aqua miſcere, Id enim patettumex-hoc Cypriano; tum ex Tuſlini 
Apolog. 2*. tum eriam ex Clemente Alexandrino, Lib. 2*. Cap. 2% de 
Pzdagogo. Ratio vero fuit , quia in illislocis vinum ira forte fuit, ve 
non poſlct commode bibi,nifi aqua moderate tremperatuin. Miſcebant 
\ ergo cum-vino aquam, quia hanc xpeny-yinum poltwlabat. Arque hoc 
quidem pater, ex 2*. Machab. Cap. vit. verbis vitimis : Vnumper ſe non 
placet nec aqua per ſe, ſed vimum aqua commixtum ſuavem & deleftabilem 
gratiam efficit,. St nunc vina tam fortia efſent apud nos, vr non viderentur 
bibenda fine aqua,liceret etiam in Euchariftia aquam cum vino adhibe- 
re ex libero yſu,fic interimve vini naturam aqua noneolleret,nonmuta- 
ret, ſed paululim:dilueret atque temperaret..Videtur autem Cyprianus 
nimwum huic conſuctudinitribuere. Aitenim: Si vinum fir fine aqua,tum 
Chriſtus elt fine plebe; fi aqua ſine vino, tum plebs fine Chrifto: At non 
poteſt Chriſtustamfacile a Ba Eccleſia divelli: multd enim fortius & fir- 
mius-vinculumeſt, quoChriſtus Eccleſiz ſux copulatur. Hzc ergo fig- 
menta ſunt. Adverfarius reliqua Patrum ſuorum teſtimonia perſequitur, 
& quzdam affert ex Hilario, Ambrohio; Hicronymo, quz pretermitri 
quidem poſſunt,quia nihil ad hunclocum pertinent. 

Nam H1Lakvs,.in locoillo, quem vrger Bellarminus, non affir- 


| mataliquod dogmarecipicndumeſſe,quodnonficin Seripeuris;ſedran- 
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tummodo aliquod verbum ripoſle, quodin'Scripturis tamennon 
habeatur. Nam in illo libro reſponder Conſtantio,quifuit Arianus, Is 
a yerbum 5.ovmy, quia in'Scripturisreperiri non potuit. Arhoc 
nihil contranoswalet, Nos enim etiam nova nomina libenterrecipimus, 
modd fint ejuſmodi, yt verum Scripturz ſenſum explicent. Huiuſmodi 
ſunt 6uevocy, Trinitas, Perſona, viztueroy,dzirmrEr, Sworixes, Bc fimilia, 
commode ſenſum Scripture interpretantur. Sed illa yocabula yalde 
caycndaiſunt, quz ſuntaScripturis aliena;cuiuſmodi ſunt Travſubſter- 
tiatio, Conſubſtantiatio, Concomitentia,Vbiquitas, & huiuſmodi. 
| | AmBROSIVvScitatur,in Lib. deijs, quinitiantur myſter. Cap. 2.8 : 
6. Vbicitusin Baptiſmoſeryatos explicat, qui nuſquam inſacris literis | 
ſcripti inveniuntur: Idem, Sermone 25. 3.4. & 36. Quadrageſimama 
Chriſtoprzceptam fuiſle docer: & Epiſt. 81. ac'Sermone 38. ait Sym- 
bolum Apoſtolorum efle Traditionem Apoſtolicam non ſcriptam. Ke- 
ipondeo: primo, Non omnia Ambrofjj recipiendaceſſe. Namillum multi 
veteres& recentesmerito perſtrinxerunt. SecunaoScripturarum-inrebus 
neceſlarjjs perfeftionem Amibroſius comprobat, vt poſt faciam mani- 
feſtum. Tertio,Quod ad iſtas Traditiones attiner, fateorritus particula- 
res,quibusolim Eccleſia via eſt in Sacramentis adminiſtrandis,:non eſſe 
in Scripturis diſerte prezſcriptos. Quadrageſimam verd efle 4 Chriſto | 
rzceptam non docet, ſedconjicit aut divinat Ambrofius, Er fi Qua-] 
ageſimam Chriſtus przcepit, eamexemplo ſuo precepit, atque hoc | 
| | Ambrofiusvoluir.Sicenim air,Serm. 3 4-Reſcinds leg em,qui exemplumie- 
inny Dominicinon cuſtodis.Putavit Ambroſtusexemplo Chriſti, tanquam } | 
przcepto, Quadrageſimziciunium ſanciri. Non ergo Traditionis au- 
thoritate Qua nnam defendir,ſed Scripturarum:atque huc alias e- 
tiam ww — ca _— GE z veluti quod 
tempori o< quadraginta dierum ſpatio cataraCtis cceh: apertis aq#a- 
— h—_ , & quod onjuing IſraEliticum in eremo Moſes 
uadragintaannis c&/cfti manna nutrierit, Alias Scripturas inalijslocis' 
1miliſolertiacumulat.Nonnehis Scripturis fretus merito potuiteosom- 
nes accuſare comnmacie & prevaricationis qui legem hanc Quadragett- 
malis iciunij, pro ſalute noſtra datam,prardendo reſcindunt ? Quid? mun- | 
quam Pomtificij per omnemQuadrageſimam prandent?Imo quotidie. | 
Non ſuntergo Chriſtiani boni, fi credimus Ambroſio. Sic enim Ambro- 
| frus habet: © nals Chriſtianus es, cum Domino ieinnante tw prandes? Sed 
oblicus ſum, non hocprandium efle;ſed ccenam,ctiamſitempore meri- 
diano cibum capiunt. Sic enim illisplacer, ye ſe pulchradiſtinRione Ca- 
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cholicos comprobent, & prandiumin ccenam,ideſt,meridieminnoQem 
convertant, Egregium pieratis & conſcientiz Papiſticz ſpeculum, 'Hos 
Ambroſius proCatholicis autChriſtianis agnoſcerer,fi ſuam legem reti- 
neret? Iam de Symbolo,agnoſco Apoſtolicam Traditionem,ſed tamen 
ſcriptam, Nulla enim vox eſt Symboli , quznon in Scripturis reperiatur, 
| Symbolum non unmerito Ambrofius Petri clayem vocar,Serm. 38. | 
| H1itronYMvS, in Epiſt. ad Marcellam, ait Quadrageſimam effe 
| Apoſtolicam Traditionem,& in Dial.adyerl. Luciferianos Ecclefiz con- 
ſuctudinem agnolcit, RI De Quadrageſima ſatisfatum eſt, & 
| conſuerudines pias Eccleftarum quis vnquam reprehendit,aut non mag- 
ni zſtimavit?Sed he conſuertudines ſunt liberz, &rerum minime ne- 
ceſfariarum.Nam omnianeceſlaria in Scripturis reperiri Hieronymus do- 
cuit,vtſuolocooftendemus. 
| Iam yenio ad AvGvsTINvM, ex quo varia teftimoniaprofert Ad- 
| verſarius, Er primoquidemex 1 18,Epiſt, ad Ianuarium,vbi mhunc mo- 
dum ſcribit: [a autem, que non ſcripta, ſed tradita cuſtodimm,que quidem 
toto terrarum orbe obſervantur, dantur intelligi vel ab ipſis + certain 
plenarys Concilys(quorumeſt in Eccleſit ſaluberrima amhori 4s )commenda- 
taatqueſtatuta retmertyficuti quod Dominipaſſio,f reſurrettio,c3 aſcenſioin 
calum, & adventus de celo Spirits ſantti, anniverſaria ſolennitate cele- | 
brantar, & ſi quidalind tale occurrerit, quod ſorvatur ab uniuer ſa,quacung, 
ſe arffundit  Eccleſia.Refpondeo: Magnum efſe Auguſtininomen in Eccle- 
| fia Dei, & meriroquidem. Sed meminifle debemus hominens fuifle, ac 
ptoindeerrareporuifle, Erlicet hoc loco quidem videatur favere Fradi- | 
tionibus, tamen in alijs locis Scripturz perfeionem acerrime defen- 
dit, ve pottea metuis patebir, Senfit enim apeniflime,nullum dogmare- 
cipicndum eſſe, quod non Scripturisnitatur. Aut igitur de Traditionibus | | 
non neceſſarijs loquitur, aut fibi iple non conſenrit. Sed venioad ipſum 
tcum. Loquitur Auguſtinus de his Traditionibus , quz pertotum or- 
bem ſervancur. Illz verocuiuſmodi ſunt? NempePafſionis Domini,Re- 
ſurreRionis, Alcenſonis, AdventusSpiritus ſan&ie ccelo ſolennis & an- 
niverſaria celebratio. Reffondeo - promo, has Traditiones non ita efle 
magni momenti. Nam fine his Traditionibus omnia poſlunteſſein reli- 
gione nottra ſalva:non ſuntergohe Fraditiones neceſlariz. Poſſumus 
eni:m hxc omnia de Chriſti morte, &reſurreRione, & aſcenfione con« 
'| fiteri & meminiſle, fine vIla certorumſtatorumque dierum ſolennitare. 
| | Quanquam nondamno morem veterumEccleſiarum, quz dieshoſce 
| feltos libcra conſuetudine obſervirunt , Secundo, refondeo, Auguſti- 
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num neſcire, & incertum efle, num iſttorum dierum obſeryatio ab Apo» 
ſtolis, an aplenarijs Concilijs inſticura fuerit: quod ſatis arguit ignoram 
eſſe huius Traditionis originem. At Papiſtz ſe certos eſſe aiunt, - + Apo- | 
ſolis fuiſſe inſtitutam. Sic illi Auguſtino hac inte ſapientiores ſunt. Ter-' 
110,reſpondeo, Auguſtinum non probare atque evincerehas Traditiones ab 
Eccleſijs omnibus fuiſle ſervaras. Dicit ille quidem, ſed interimnon 
probat, neque omnino yon potuit, Neque enim no6rat, quid ab Ec- 
clefijs alijs faRitatum efler, Vicinz fortaſle Eccleſiz hanc conſuetudi- 
nem ſervarunt, & non dubium eſt Hipponenſes, & totamEcclefiam A- 
fricanam ſervaſſe. Sed non conſtabar illi fimiliter de omnibus alijs Ec- 
cleſijs. OY 
Art leſuita has noſtras reſponfiones tollere conatur , & primo quidem | 
{ probar, non fuifſe has liberasconſuerudines, quia Auguſtinus ſubiungir, | | 
| {Ila quzperloca yariantur,efle libera;at quz per totum orbemſervantur, 
| effe neceſſacia. Reffondeo: Auguſtinus vocatyarias iſtas conſuctudines | | E 
liberas, & eas quz certz ſunt, neceſſarias; ſed quomodo? ad falutem? nul. - 
lo modo: ſed quod neceſle effer cuivis, qudcunque ſe conferret, illas ſer- *I 
a dratjar, & ſcandala removenda. Hoc nos fatemur: ye- 
rim libera ſemperconſcientiahuiuſmodi Traditiones ſervandas efle di- 
cimus. Tum —_ affirmamus, Apoſtolos non inſlituiſſc hos dies fe- 
ſtos, hoc conatur tollere, Brentius ex quarto ad Galatas probar, Apoſto- 
los non inſtituiſſe, quia Paulus in illo capite reprehendit Galaras, qudd 
facerentdiſcrimen dierum. Bellarminus ex Auguſtino reſponder, 119. 
Epiſt, ad Janusrium, Apoſtolum Joqui de jjs, qui ſecundiim Aſtrologo- 
rum regulas obſervant tempora . Reiondeo: Ar Galatz potiuis Judaiza- 
bane, quam Aftrologicas obſeryabane. Iraque aliam profertre- 
ſponſionem ex Hieronymo, Chryſoſtomo, Auguſtinoincum locum. 1lli 
Patres dicunt damnari illoin loco dies feſtos Iudzorum, non Chriſtiano- 
rum. Refpondeo: Atſcopus Apoſtolinon minus Papiſtas impugnat. Dif- 
putat enim Paulus contracos, qui aliquam externam ceremoniam pu- 
cant ad ſalutem neceſlariam eſſe, & cum fide conjungendam, Hoc fi Pa- 
piſtx tencant, contra illos diſpurat; ſfinon teneant, tum farentur quod 
nos yolimus,iſtas Traditiones liberas, non neccſſariasefſe. In cadem E- 
piſtola Auguſtinus de mwlticudine ccremoniarumin Ecclefia valde con- 
ucritur, Aitenim ita crevifſe ſuotempore ceremoniarum numerum, yt 
etcrior yideretur noſter ftatus, quam fuitolim Iudzorum, Siiam vive- 
ret,& ſtatum Ecclefiz,& ceremoniarum incrementa videret, multd ma- | 
gis iddiccter. Socrates, L.x.c.22. 8 Sozomen Lib. 7.c.19.hiſtoriz ſuz, 
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& Augult, Epiſt. 86, pronobis hacin re apertefaciunt. Scribuntenim, 
nihil omnino de feltis diebus przſcripſitſe aut Chriſtum, aut Apoſtolos, 

Secandun Augultini teſtimonium a Bellarmino contra nos citatum 
lumiturex Lib. 2. de Baptiſim.. contra Donatift. cap. 7..& ex Lib. 4.cap 
6. & ex Lib.4. cap.24.& ex Lib.s, cap.23.Refondeo: ChemniciusreQe 
& ſatis appoſite reſpondet (cuius go reſponſionem ampleQor ) Augu- 
| tinumin illis locis deijs loqui, quibaptizaticſſcntab hareticis , quorum 
Baptiſmun.non eſſe reperendum affirmat. Er quanquam ait Auguſtinus 
Traditionem hanceſle, tamen non air, non effec in Scripturis: immomul- 
tis teftimoniis idem ex Scripturis probat. Sed Bellarminus multa hic ver- 
ba fruſtra facit, &.ait non poſie hoc ſufhcienterex Scripturisprobari, ac 
proinde Auguſtinum attulifle vndecunque rationes & Scripturas, ramen 
fundamentum maximum poſuiſle in Traditione.. Refondeo: At Lib.s. 
cap.4,hzc verba habert hac dere: T of ac tams ſanttarum Scriturarum 
"87 % ar e&c.Erfubwun git, Tam perſpicuns rationibus veritatss, hc. Er 
Lib. 5. cap.26. aitillud optimum efle, & ſine dubitatione faciendum, 
quod Cyprianus moner, hoc eſt, recurrendum eſſe ad fontes Scripturarum, 
Hic impudentia Bellarmini notanda eſt, Ait enim Auguſtinum non pro- 
bare ſuam ſententiam cx Scripturis, ſed referre qua Scriptura Advertarij 
conabantur probare contrariam ſententiam: quod falſum eſſe patet. Le- 
oimusquidem in Lib.2.c.8. Cyprianum fuiſſe preſſum authoritate con- 
luerudinisa Stephano Epiſcopo Romano, & ramen illi non ceſſiſſe, Ar 


fi tanra effer authoritas conſuetudinis, quaniamPapiſtz eſſe volunt, non 


debujſler ei reſiltere, Andradius vero, in Lib, 2.defenf, Concil. Trident. 
diſerte ait, Auguſtinum egifle multis Scripture teſtimoniis contra Do- 
naciſtas. Ex quo {ic concludo: Aut erant appoſuaillateſtimonia, quibus 
viuseft Auguſtinus; aut non erantappoſna.$1crant appoſua', zum refel- 
lebat Donatiſtas ex Scripturis, quod Bellarminusnegat. Si non erant 
appoſica, tum abuſus cit ulle his locis, & lufit, quod de tanto Patre affic- 
mace iniquum ell. Sed aliter adhuc Bellarminus reſponder; Auguſtinum 
afferre conieCturas cx Scripturis, que aliquid valent ad veritatem con: 
firmandam, poſt Concilizdefinitionem , ſed perſe non ſufficiupt. Qua 
reſponſione nihil indignius cogitari poteſt ,. Primuiim enim conieQure 


ex Scripturis petitz non modo non ſafficiunt ad hzreticos refelſendos, | 


[ed nemomentum yllum habent.Erplus ſuz cauſz Auguſtinus nocuiſſer, 
{1 conjeQturas ſolum attuliſſer, Sed Auguſtinus, Lib. 5. cap. 4.aperte te- 
ltatur (e reftimonus Scripture maximis, & perificnts rationbus veritatis 
niti. Er Lib, 5, cap.23. ſ{cribit efle contra mandatum Dei, vt venientes- 
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ab hzreticis baprizentur,f iarn illic boptiſmum Chriſti acceperinr,; quia 
Scripturaram teſtimonis non ſolum oftends uy, ſedpland oftendrar,ch et. Bel- | 
larminus aitChemnicium in hoc loco citando malatide ſum effe.Quam: | 
obrem?. Quiz illaverba (Scrpturarum teſtimonize plant offendrtur Ynon 
referunturad ſuperiora, ſel ad ſequentia;, ſcilicermultos Chriſtianosba- | 
| ptizatos in Ecclefiaperdere charitatenr, & rantien nom perdere baptif- 
mum:Sedin hoc locopeſſimam fidem preftitir. Nam Avgiiſtinus pro- | 
bat pugnare cum mandato Dei, vt qui abhareticis baprizari ſunt, & poſt | 
ad EcclefiamCatholicam veniunt, iterum baprizentur;, quia Scriptura-- 
rum ſantarum teitmoriis non ſolum oftenditur , ſedplane ojtenditur,mmltos | 
Pſeudoc hriſt|anos, quanquam non h,beam eandery charitatems cum ſanitis, | 
baptriſmum tamencommunem habere cum ſanftts. Quisnon videt Auguſti-' 
num-hec multa & aperta Scripturarum teſtimoniz, quibus oſtenditur 
poſſe baptiſmum incolumem (ne charirate remanere, ad illam cauſam 
conficmandam adhibuiſſe, quam contra Donatiſtas defendebat, Veni- 
{ entesab haxcticis non eſſe baprizandos,, quiaheretici bapzifmum reti- F 
nere poſſunr, etſi chatitatis naufragium fecerunt? Deinde, ſi Augultinus 
nonnifi conieuras ex.Scripturis attulifſer,, nuafic loquutus fwiler, ror 
tantſq, Scripturarumteftmonis, > perfficuts rationibus veritatis mtelbgi, 
C, briff bapt:ſmum non fier: cninſliber hominu per verſaate perver ſum? & ali- | 
bi; Q z1aScripturarum ſanttarum teſtimonits non ſolim oftendunr, ſed plane 
oſtendtur?. & alibi, cum Cypriani ſententiam laudat, monentis recur- 
rendum eflc ad fontenr,, ideſt,Scripturam , illud teſſimonivm adducit, 
| Vnus Dent ,unur; baptiſma,c&c, & deinceps alias Scripturas commemo- 
rat? Puſtremd, ihe conicturz non valent, nifi poſt Concily definitio- 
nem,tum non valebant , quando iis Auguſtinus pugnabat contra Do- 
| natiſtas. Adhuc enim nihil hac dere fucratia Concilo contra Donati- 
Ras definitum; 

Poſtca profert Bellarminus teſtimonium ex InNxo cEnT10, in pri- 
maEpiſtola ad Decentium , Sed hoe teftimonium Innocentij , & itlud 
quod ſcquitur Leonis, Bellarminus in Ecitione omiſit, quz tamen in 
manuſcriptis DiQtatis habentur..Refp0»deo breviter, Prime: Iilx Epiſtole 
Decretales nullius momenti, nulljus fidei, nullius authoritatisſunt; - Se- 
cuando: Dicoerraviſſeilium Innocentium in Traditionibus ſuis, vr confiat 
ex Auguſtino, Lib.z. contra Julian. c.2. & alibi; Terr: Aﬀinmo frivolas 
eſſe & inanes illas Traditiones,quz in 1lla Epiſtolarecenſentur, cuiuſmo- 

. | di ſunt, oſculurpacisnoneſle dandum ante confeRta myſteria;Confir- | 
mationem ab Epiſcopo celcbrandam cf{8, vbian ſe nonaudere enuncia- þ | 
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Te verbaCo nfirmationis, ne oy ny rn prodere videatur. Arquznam 
la, quzſo, tam myſiicayerba ſunt? ſcilicer , Confirmote figno Cructs , & 
wngortechriſmate ſalutis , in nomine Pairss , Filg, && Spirits ſautli. Hac 
iſte auſus ſcilicetnon cſt proferre, Quamobrem? 

Poſteaex Lyons a proferr, Serm. 6. de Quadrageſima, 
& alibi. Refondeo: primo, Leonemin eoerraville , quod dixcrit Apoſto- 
losjejunia inſtituiſſe, quz non ſunt ab illis inſtituta, Secwndo, Dico non 
| obſeryari iama Papiſtis iciuniailla, quz Leo tradidit. Nam memaitille 
iciunij quartz & ſexcz feriz. AtPapiſtz quarrta feria iciunare non ſolent, 
Arque bzcad Patrumtcſtimoniareſpondiſle ſufficiat. 


he C—_—_——_ 
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ou verd antequamad noſtraargumenta veniam, aliis cius argu- 
mentis reſpondendum eft , Qinram igitur argumentam eſt a te- 
ſtimonio hzreticorum , quod proculdubio firmum fit neceſſe eſt, Here- 
tici (inquit) onmninm temporum, Traditionesretecerunt : ergo quicontem. 
nunt Traditiones, ſunt hzretici. Ita fecifle Valentinianum, ita etiam fe- 
cifle Marcionem,probart ex Irenzo, Lib. z.cap.2.8 Tertulliano, de Pre- 
ſcript. Refpondeo: primo, Hoc non confirmat, omnes omnium temporum 
| hzreticos Traditiones reiecifle, quodifſti, quos nominar, Traditiones re- 
iccerint. Immo jjdemillihzretici Traditiones amplexifſunt,vt cx eodem 
Irenzo & Tertulliano abunde conſtar. Interim non ſequirur hoc argu- 
mentum; Omnes hzretici reiecerunt Traditiones; ergoomnes, qui reji- 
ciunt Traditiones, ſunthzretici, Secwndo : Non eſt mirum , fi Valenti- 
nianus & Marcion Traditiones huiuſmodi rejicerent, quales Irenzus 
intelligit, ex quibus ſe refelli videbant. Protulit enim Irenzus Apoſtoli- 
carum EcclefiarumTraditionem. Hzc yero Traditionihil aliud fuit,quam 
Apoſtolicz doQtinz conſervatio & propagatio, perpublicum Ecclefiz 
miniſterium. Nec mirum eſt iſtos Traditiones contewpliſſe, quiScriptu- 
ras nihili faciebant, 8 ſe Apoſtolis ſapientiores efſe iatabant. Quod ad 
Cyprianum veroattinet, non ille in hocerravit, quod conſuetudinem re- 
ſpuerer, & ad Scripturam proyocaret, (namincolaudacur ab Augutlti- 
no) ſed quod opinionem ſuam Scripturis confirmari poſſe exzſtimaret, 
quam Scripturzremovent. Nam quod Cyprianus conſuetudinein de- 
precarur, id etiam Gratianus, Diſt. 8. & 9. comprobat. Subiungir Bel- 
larminusArianos(vtaliosomittam) ad ſolas Scripturas provociſſe.'Re- 


| SPondeo: | 
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ſpondeo: Ariani ad ſola verba Scripturz adhereſcebant;nosnonita, Non | | . 
enimrepudiamus verba,quz non occurruntinScripturis,modd ſenſus & 
vis yerborum in Scripturs habeatur, quemadmodum ſzpe reſponſum 
eſt, Quare Arianos dwarejicientes damnamus. Quanquamreligio & 
pietas non conhiſticin vocabulis:vt vere Lutherus dixerit,non fore le ha- 
reticum, fi verbum 4s aſpernetur, interim de Filio Dei fic ſentiar;, vt 
Scriprurzrracliderunt, . /// hv: 38 overt... 7 vs | 
Sextun: Bellarmini argumvertar ſumituramore omnium Gentium, 
& primdquidem Tudzorum, lllos vero ſuas Traditionesnon ſcriptas ha- | 
buiſſe,reſtatur Ocigenes in 5*, Homil, in Numer, & Hilarius, in Pfal. 2. 
& quidam Anatolius apud Euſebium, Lib. 7. cap. 28. Reffowdeo: prime, | 
| Tlud quidem Thalmudicum eſt & mere Cabalifſticum, putarelegem fu» | 
iſſc a Moſecriptis craditam, myftcria verd legisabillo-occultata fuiſle, | 
& ſapientioribus rantum viva vocecommendata. Hincillzineptiſſimz 
Sd egos extiterunt, quas tamſzpe Hieronymus &aljj Patres irrident, 
Secands: reſpoadeo, ipſum leſuitam fateri , nonnullos Catholicos in alia 
ſententia eſſe, Tudzos ſcilicet nullas habuiſſe huiuſmodi Fraditiones: ; 
| —9. ille huic ſententiznon afſentitur. - Rationes verd cur ab his | F 
iſentiat,ſuntleviſſime. Prior ratioeft, Quianos ſupra docuius (in- | 
quit) non omnia inlegecontincri_. Reſpondes: Atte ſupra nihil docuiſle, [ 
nos ſupra docuimus, Cuiuſinod; cnim(quzſo)illa ſunt, quznon conti- | 
neriin Scripturis Natuebas? Expiationem originalis peccatiin foxminis, | 
| | & in maſculis anteoRavumdicm moricntibus.Sic = Stapleronus, 
| | Lib: 12.cap, 5.cuiBellarminuscongruit, vt accepiſtis. Sed de his con- ' 
jeturisreſpondimus.Stapletonus vero addir,zec fidewm Mediatorss Chriſti 
vſquam ſeribi m toto verere Teftamenty. Quis hocxquo animotferat, ' 
Chriſti fdernnuſquam in toto vetere Teſtamentoinveniri ? Quareergo 
ChriſtusScripturas deſe teſtari affirmar,8& Apoſtoli fidemChriftianamesx A 
yetere Teſtamento confirmabant, & Patres | A noyum Teſtamen- 
tumin vetere occultari? Bellarminum huius Stapleronianz ſententiz : 
(opinor) puduit: eſt enim erroris & blaſphemiz Tudaicz plena . Alia eti- | 
am ratione duQus,illamſententiam improbar:Quia(inquiz)pott Moſen | 
natum loagoremporepopulus ille vixitfine lege ſcripta. Refpondeoz:Non 
quidem illico pott Moſennatum omaia ſcriptaſunt: ſed poſtquam Je: 
gem Moſes ſcripfit, noneflſe omniaſcripta doceat.Exod 24.3. legimus 
Moſcn enarrafſe populo omnia verba Ichovz, Ergo myſteria illa occulta 
non celavit. Et Chriſtus ſemper atque Apoſtoli adScripturasprovocant, Scri- | | 
pturas vrgent, Scripturas explicant:; nunquam occultorum,, horum miyſle- : 


rioruns | 
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riorum mentionem aliquam faciunt.Preterca,fi huiuſmodieſſent myſteria | 
| | occulta, tumpotiorpars divinz legis fuiſſer &;4a9x; quod nullo modo 
exiſtimandumeſt. 

Sed pergit Bellarminus, & profanasctiam Gentes legibus nonſcri. 
= _ ex parte regi, & ſuasnon ſcriptas conſuctudines haberepro- 

atex Thucydide, Arittotele, Lycurgo, Cicerone, & Czſarc: preterea, 
ctiamexiure Canonico & Civili. Hzc omnia teſtimoniaprofert, vt pa | 
remeſſe vim confuetudinum ac legum ſcriptarum oltendat. Refpondeo : 
primo, Eccleſia non eo modo gubernatur, quoReſpublicz profane. Le- 
ges quidem politicz non poſſunt derebus fingullis cavere, & particularia 
quzque compleRi:ergo conſuetudines neceſſarid requiruntur, quzyim 
legis habeant, At Deo facile fuit omnia ad ſalutem neceſlariainScri- 
pturis tradere, Nectamen in Republica ſemper valet conſuctudo.' Cice- 
ro aitin libro de claris qratoribus: Non et vtendum praviſſima conſuetudi- 
4s regula.ErDemoſthenesetiamalicubi ſcribit , non ita faciendum eſle, 
quemadmodum fzxpe fieriſfolet, ſed quemadmodumfierioporter: # «s | 
| | 242008 dur, av we negme jiyvedr Tertullianusretifime, inlibrode 
velandis yirginibus,ait: Q #odcang, contra veritatem ſapit hereſis ef ctiam' 
vets conſuetudo. Ergo vetus contends non valetinreligione: atinRe- 
| publica magnum pondus habert. Et eodem'loco ait: (reſts ſe verita- 
tem,non conſuetudinem,copnominavit.Q uod vero adius Canonicum atti- 
net, vide Gratianum, DiſtinR. 8*. vbi ex Cypriano, & Auguſtino,& 
Gregorio, probat conſuetudini contra veritatem nihil tribuendum eile. | | 
Secunao; Aliud quoque dilcrimen eſt. Nam inrebuspoliricis, quz ad i- 
ſtam vitam pertinent, homines lumen quoddam rationis habenr,& quid 
factoopusſhit intelligunt:atinreligione,rebuſque —_ ad fidem, 
| exci fint natura, nec poſſunt ſine legibus verbiſque divinisDeumrite 
colere, aut ad vitampervenire. Quare nullo modo ſibirelinquendi ſunt, 
ſed adcertas deſcriptaſqueleges alftringendi. 

Septemum Teſuitz argumentum ſumitur a dignitate & privilegio Ec- 
cleſiz,Eccleſia(inquit)eſt columna yetitatis, ſponſa Chriſti, &c. Atnul- 
| lum haberct tale privilegium,fiomnia ſcriptaeſſent, &aperte mms 
| rum omnesctiam herctici;pagani, ludzinon-minus de myſterizsfidei 

noſtrz intelligerent,quam nos1pſi, &tum eriam falſum efſerilludIrenzi, 
Lib.z. Cap.4. Apoſtolosin Ecclefiam, tanquam in depofitoriumdives, 
plenifſime omniacontulifſe, quz ſuntveritatis. ev : primo, Fateor 
| Ecclefiameſſe columnamyeritatis, eſſe ſponſam Chrilti;efle conſciam 
ſecretorum Dgi: ſed affirmo hzc & alia Eccleſiz encomia ad eleRos 
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rantim & fideles pertinere, non ad 'totam multitudinerti/corurt ,*qui 
| Chriſtianam religionem, & externum Deicultum proficentur: 'nort Sim 
hi ones aliquamhabent cum Chriſto necefſicudinem, Secwndo, reſports 
deoScriprurz ſcientiam & intelligentiam duplicem efle, alteram hterz, 
| alteram Spiritus. Quod ad priorem ſcientiamarriner, nullum eſt Eccle« 
fiz privilegium, Nam & impij pofſunt hanc ſ{cientiamafſequi, #quE ae 
ph : neque Papiſtz ipſi dicent, omnes ſuos'dotiflitmes Epiſcopes,” & 
Pontifices, & magiſtros Scholaſticos fuiſſe viva Eccleſtz menibra, & 
verapietate przditos: quos tamen,quod adſcientiam literz artiner; fuiſe 
ſe {tatauat Scripturarum peritifſnnos. Imdipſe quoq; Diabokes, qu1om- 
nes hominesnequitia, omnes etiam hae ſcientia ſuperat, Qudd verd PTY 
tinct ad alteram illam-ſcientiam, que'elt Spiritus; Eccleframaximurn | 
| privilegium haber: intelligo veroccetum eletorum, Hhenim foli 2wJij- 
Jexrel Gone ill; ſoli reQe Scripturas intelligunt: reliqui verd audientesnon 
audiunt,videntes non vident,legentes non incelligunt. Luc, 8, ro. Chri- 


| tus Diſcipulisſuwair, Vobrs derwm eff noſſe myiteria'reges Det,id eſtfide- 


libus, rel:quis awtersper parabolas laqwor ut videntts nowtidewtt of aiidi- 
entes non intelligant, Et r. Cor, 2. 14. Paulusaty; Hom Juzaxcs non per. | 


iplinegarenon pofſune. 


riorum, Myſteria multa noftrz religionis(1nquit Bellarminus)ſunt eiuſ- | 
modi, vt filentiumrequiram:talioqui eflerit omnibus nota;quod fieri non 


gan—_— zintelligat,videamus.Primo(inquit)nosnon admittimus ad. 
acrificium Miſfſz quenquam,nifi baptizatum. Kefþ-ndeo:Quafi vero nos 
illorum Miffas moremur, vel quid ipfifaciantin Miſhs ſuis curemus. De, 


ipſz Chriſti Euchariftia 3 tribus Evangeliflis conſtripea'eft, X0,, 
Marco, Luca, & aPaulo ettam Apoſtolo.Quid? crgoneilli infipiefites,, 
quihzc ſcripſerint? imd ilfifapientes,8 inepri Adverſarij,qui aliter ſen-- 
tint. Deinde, vritur Teſurta huiuſmodi-argumento: Chriftus parabolas 
| ſeorfim diſcrpulis interpretabatur, Luc. 3: Ergo , &c., RefJondeo : Nos: 
-quoque fimitter dicimus,non intelligiab omnibusScriptttras.ſed ramen! 
proponendas effe omnibus. Sic parabolas Chriſtus omniBuspropoſuir,. 
licert diſcipulis tantim expoſuit. Vera enimScripturzinterpretatio cle- 
Ais rantuim & fidelibus conceſſa eſt, Tertw,argumentaturTeſuita, ex 1. 
Cor. 2. 6. Sapientiam loquimar inter perfefto;Ergo non omnia (inqui) 


+. + S—- 


cipitea que ſunt Dei, quales poſle eſſe, & fuiſſeetrarranciftiees multos, | 


Ottavam Jeluite agnorentum ſumitur ex dignirate multorum myſte- | 


debet. Hoc autem fier, fi ſcribantur: ergo non ſcribuntur omnia. Sed ! 


his quidem nugis fateornihil vel Chriſtum, eli ſcripfifle, Ari| 
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| non omniaex Scripturis petendaeſſe. Sic Adverſarij noftri j1dem armis 
| yruntur,quibusolim ſcelerarifſimi herericivfi ſunt:atque hacinre ſemi- 


ſunc omnibus enarranda , ſed perfeRtis & ſapientibus quzdam reſer- 
vanda ſunt. Reſpondeo: Iam Iefuita indicat aperte le cum hareticis anti- 
quis conſentire,ij{que non infime ſortis, ſed ſummisillis quidem ac ce- 
leberrimis, Valentino ſcilicet & Marcione.Ifti enim hzretici, ve conſtat 
ex Irenzo, Lib, 3. Cap. 2. hoc codem teſtimonio vfi ſunt, ytprobarenc 


hil mints, quam Catholicos,efſe demonſtrant . Sed re/jowdeo Valenti- 
no, Marcioni, noftroque Bellarmino, Apoſtolum derebus iiſdem loqui, 
quz ſcriptz ſunt. Eadem enim doRtina aliis ſana & ſapientiz plena vi- 
detur, aliis ulta. Sic Chriſti Evangelium, & ipſe etiam Chriltus, Iudzis 
ſcandalo & offendiculo fuir, Grecis vero ſtultitiz: at ijsqui cleRi ſunt 
ex Iudzis & Grzcis (hi enim ſuntperfeRi & ſapicntes) potentia Dei fuir 
ad ſalutem. Q «arto,aitBellarminus Parres fere omnes,quandoyerba fa- 
ciunt de Euchariſtia, & alijs Sacramentis, in hunc modum loqui ſolere: 
Norunt fideles, ndrunt enitiati, Reſpondeo : Fatcor quidem hzc verba 
ſzpiusapud Patres inyeniri, atque intelligo Patres valde cautos ac ſolici« 
cos fuiſle, ne przberent occaſionem Erhnicis & profanis hominibus ri- 
dendi ifta facramyſteria. Nolueruat igitur de his inter omnes loqui. Sed 
non inde ſequitur,Sacramentorum inſtitutionem inScripturis non repe- 
riri, Hzc Bellarmini argumentaomnia ſunt, iam ad noſtrayeniamus. 


Carpyvr DEciMvm QyvaARTYM. 


Argumenta noftra contra Traditiones non ſcriptas ex 
Scripturis, ad quas aliquid Bellarmi- 
74s re, . 


Actenus Adverſariis reſtitimus, & illorum inpetum ſuſtinuimus, at- 

que itaquidem,vtnullum plane illorumtelum in corpore noftro ha- 
reat:Nunc nos vicifſim Adverſarios oppugnare incipiemus, Erprimo quidem 
argumenta Cx ipanagreonmy, quz omnium ſunt longs firmiſſima:8: 
ex Scripuuris illateſtimonia primo loco proponemus, ad quz Bellarmunus 
reſpondere conatus eſt . Primus locus Scripuurz habetur Deut. Cap.4. ver. 
2. Nonaddetic ad verbum hoc, quod vobus loquor, nec anferetts ex eo, Er 
Deur. x 2. vie. yerl; fumilia verbahabentur : Q #odprecepio t1bi, hoc tantions 
facito Domino, nec addas quicquam, nec minuas . Ex his nos huiuſmodi ar- | 


gumentum colligimus : Sino licuit Iudzis aliquid addere ad libros Mo-. 
FY ; vp fs, | 


} 
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ſis, tum muko mints licet nobis aliquid addere ad Canonem Scripuz 
jam auctumtot libtis4 tempore Moſis : Arillud non licuit : Ergo mailto 
minus hoc iam licet. Propotitio conſecutionemneceſſariam habet . Nam fi 
| inque libri Mofis continent plenam ac perfetam doEtrinam, quodcene | 
Fav: ideoque yetat Moſes his aliquid addere ; tum ſane doCftrinam 

longe perfedtiſſmam in vniyerſis lbris vcteris & novi Teſtamenti mye- 

niri neceſle eſt, Afſiumptio nitiur diſertis- divinz Scripeurz verbis , Now 

adderts ad verbum hoc, nec auferett ex eo, 

Adyerſarij yarias reſponſiones excogitirunt: ſed vnus Bellarminus eritmi- 
hi inftaromnium, Ile duo reſpondet. Primoait, hac verbanoneſle intelli- 
genda de yerbo Deilſcripto,ſed de verbo viva voce tradito. Idque duabus ra- 
tionibusprobar. Primo, pero—_—_ nonextabant. Secxndo, Quia 
Moſes ait, quod przcipio tibi, non ſcribo. Reſpondeo, primo; Quod 
aitScri tum non fuiſſe editas,falſum eſle,exipſa Scriptura patet. Qudd 
fi non fuiſſent tum ſcriptz, tamen habuit tum Moſes in animo ſcribere.. Sed 
illud, ve dixi, falſumeſſe, Scripturaipſa indicat. Nam Exod. 24. 4. ſiclegi- 
mus: Scrip/it Moſes omniaverba lehove , Er hoc fuit primo vel ſecundo 
anno poſtexitum ab AEgypto. Hanc vero concionemin Deutcronomio ha- 
buit quadrageſimo anno poſt exitum, & vndecimo menſc illius anni , vtpa- 
tet Deur. x. 3. paucisdiebus ante mortem : namille duodecimo menſe e- 


' | iuſdem anni mortuuseſt.Non igitur eotempore ſcribendaerant omnia, quia | 


tantillum tempus, quodinter hanc concionem & mortem Mofis intercellu, | 
ad omnia ſcribenda fufficere non potuit , Ipſum verdDeuteronomium tum 


* | ſcriprumfuilſe, ex . A Szpe enim in co legimus, Verba quz 


(cripta ſunt in hoclibro. Quod poſtea forraſſe vidit Bellarminus. Nam pre- 
termiſithanc rationem in recenti editione, cum in libro manuſcripto vrgeat. 
Intellexit ergo poſica hancnullameſle rationem. Secundo : quod aitMo- 
ſen dicere, precrpio, non ſcribo, non ſequiturpropterea hoc non intelligi de 
lege ſcripta. Nam in libro Toſue, cap. 1.. ver(. 7. iuberur Joſue cafacere,quz 
Dominus pr#ceperat. Quid? von iſtanon ſunt ſcripta ? Imo ſcriptatu- 
ifſe, exco pater,, quod proxime ſubijcitur, Nov diſcedar hber iſle ab ore tuo, 
ſed meditaberts m eodie acnofle. Newt, 28, inpeincpivds ſcribitur: $- ſer 
vaveri ea, que bt bodie precipio, cc, Exexeodem capite,verl.y 8, apparet 


' | hacſcripta eſſe, Ait enimidem Moſes eidem populo , Ns ſervaveric ea | 


ownie, que ſcripta ſunt in hoc libro, cc. Deut, 27. infine fic legimus : Ma- 


| |-ledbBlucs quinon manſerit in omnibus verbis legs bur: &illumlocumPau- 


lus, Galat. 3. 10. deverbis ſcriptisinterprecatus : In omnibus que ſeripraſunt 


. 


por ONT nd 


= — 
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- apparet, illud Deuteronomij de verbo ſcriptointelligendum eſſe. Addidifie 


dune amt minuendum effec : 3. q. 60. ar. 8? & Caictanusin hunclocumait, 


tur,quod precipio, non quod ſcripſi, igitur hoc verbum non fuit literis manda- | | 
cum, Ghote crit Pr Dead, , fi Moſes quzdam voce com- 

mendauit certighominibus , quzſcribendanoa putavit, cuica potius, quam 

Toſuzx commiſit,quem omnium confiliorum ſocium habuit,quique illi in mu- 
nereſuccefſic? At Ioſua ipſe ad librumremittinur, & quodammodo alligaur, 
Cap. 1. Non diſcedito hiber iſle, ſed meditaberts m eo die ac nofte,Quibus ver- 
bis Ioſuz meditatio ad librumſacrarum Scripturarum, quemipſe Moſes edi- 


derat,revocatur,non adillaJyepe relegatur.Sedhanc reſponfionem 
ſuam Bellarminus dunittit ve minis validam acturam, aliamque adhibet, 
yeram effe affirmar, | 


906. ome velle ney yerbis — _ _ 
pi,ſe ervari, vtipſe it. In hi cipio,nihi itis, 
» 7905s, £7"; grew (vabinsalud, am nunc 
przcipio. Re/Pondeo:Damnantur quidem his verbis (fateor)falſz Scri 

rum 1 tones; ſed hoc non eſt totum , {metry 4a A 
| Quando enim prohibet Deus addere, ſignificar inam efſe adeoperfe- 
Aam, vtnihil addidebeat, autnecefle ſit: oportere ergo nosin ca acquieſce- 
re, ea contentos efle, & ad eam folam adhzreſcere. Illi ergo addunt, qui 
hanc non efleintegram & plenam doQtrinam ſtarmume. Er quando nos olten- 
dimus hoc yerbum efle ſcriptum , tumoſtendimus verbum ſcriptum contine= 
re plenam ac perfeatam inam, cui nihil addendum fit Ita olim Iudzi 
hzc verba intelligebant, & interpretabantur, vt {cripto'verbonihil adden- | . 
dum efle exiſtimarenr. Sic enim lokokes apud Euſcbium, Lib. 3.Cap. 8.'te- |. 
ſtatur tantam fuiſſe homm tfbrorum authoritatem, vt nihil illis additum, vel 
diminutum fucrit per tot ſecula. ItaetiamPatreshac verba interpretantur. V- 
numtantim proferam Chryſoſtomum. Isin 5 2. Homil. in Marth. ait, Sacer- 
dotes mulea addidifſe ad legem,ctfi comminatuseſt Moſes, ne id facerent. Fe 
ne quis forte purer, fuifſe illa Scripturz contraria, quz'Sacerdpres addiderunt; 
loquitur Chryſoftomus de illis crebrarumlotionum ritibus /quibus Tudzi v- 
tebantur. Hz quidem lotiones non erant fimpliciter Scripturisrepugnantes, | 
nifi quod inillis PhariſziſanRcatem ponebant; 8 ramen fatetur Chryſolto- 
mus, hoc modo additum eſſe aliquid ad legem,contra Dei przceptum.Vnde 


Rd 


efim Tudeos ait Chryſoſtomus,quia vſurpabant ca qug nuſquam ſcripraſune, 
Gene viend ns 95 non fuiſſent. Quid, quod Thomas i 
Aquinas fic iſtum locum interpeetatur, Verb ſacre Scriptnre mbul 


| | Hime | | 
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as CONTROVERSIA PRIM A&A, De Scripture per ſeftione, 
'n librolegic buins. Itatoramlegem efle ſcnptam indicat, Nonergoſequi- 
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aiitrs hanna Tha ier 4 "QvVASTIO SEXTA _ 


een Dei efſe ptr fettam? Scd N——_ TEAS: 


runt Propherz 8 A i, qui tam des plice ade = as Fa bare 
dendo intelligantur verba. Eee monde nil addendor ſedde non cor- 
cede Apoſtle erat, intelligi debent, Hon ondes : primo,Pro- 

& Apoſtolos fui extra communem homimum &tantam ha- 


authoritatem , quantam habuit Moſcsipſe,acproinde non minds illis, 

m Mofi,credendum effe.Non poſſunt Papiltz ſuas Traditionestanta au- 
qu Mot confirmare, Seemdo, Prophetas & Apoſtolos, noyos li- 
bros conſcripſerunt, nihil ad verbum Dei ſcriptum . Naminyerbo 
Dei duo 


is & Apoſtolis additum eſt;quod hoc modo facileprobari 
poteft: Totaenim Scripturz ſurmain duabus partibuspolita eſt, Legenem- 


pe & Evangelio. Totam Legema Moe ſcripram eſſe, nemonegar ,tummo- | 


ralem ,tum iudicialem, tum czremonialem. Sed de Evangelio dubi- 
eari poeeſt, Immo 8 ipſum quoque Ev torum in Moſaicis libris 
potelt inveniti. Nullus eſt in ipſo articulus fidei, cuius nonillu- 


| fire teflimonium apud Moſenexrat: Corea dolins dll dodhine fs 


mainlibris Mofis continetur, wdd depot ce 
Pyar Work mink 


lufiranun, hens Arms Sed hipecill-dogmaal 


ner, qudconbes Ma rpm ulogem oem, 


A abesd add adlegem. Ob camcauſam Apoſioliſinen 


yeteris Teſtamenti A Ge ae te FERC 


ptaras,nam illz de meteſtantur. 


SedinftatBellarminus,arq;in Chemnicium,Brentlum ,ac Calvinum, 
iſto modo reſpondentes,inyolat.Erhoc modo Traditiones (i inquit)oon 


func additiones, ſed expoſitionesScriprurz, Nam 8 Traditiones in yni- 
_— Gag a Fe rar nonin won, articulari, reperiuntur in Scripturis; 8 non 


cltamenum in yeteri. Atque ad hanc ſuam 


refponFionem iſt Tuftrandam finilicudinem quandam adhiber. Vt arbor 


(inquu) eft in ſemine, ranquamin virtute ſua; ficnovum Teftamentum 


eſt in veteri, implicits nempe & potential , atquein vniverſali tantiim, 
non inparticulari. Er ale: 9-2 Fl us Tradit 


Deus mihi fimilem, jllum audite; itain yniverſali ubemur per Apoſto- 
lam Trraditiones tenere,Sicille Chemnicio,Calvino, ac Brentio reſpon- 


So >... 


Lad — 


iderandaſunt,nempe ipſa doQrinz fumma, ciuſdemque ue preci- 
 [ puac op horum capitumexplicatio, Qudod ad fummam do&trinz arti- | 
1 | net 


tiones (inquit) ſunt in | 
| Scripturis, Nat vtMoſes aitin yniverſali, Pro y yur ko ſuſcitabir, 
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| nes, quiaScripturis apertiſſime adverſancur & repugnant, Eiuſmodi eft 


| eſt, potentitantum & virtuce, Omnia enim dogmata & capita Evan- 


der:ſedhanceius reſpon fonemeollo. Er primo quidem affirmo, Tradi- 
tiones pleraſquePapiſticas nullo modopoſle efſe Scripturarum expolitio- 


cultus imaginum , & facrificium altaris, yt poſtea- patebit , iDeus de- 
derit, vt adillas Controverſias veniamus. De his & huiuſmodiScripture 
expolitionibus illud vere dici potelt, Ve gloſſe, que corrumpit textum, Se- 
candz, dico falſum illud eſſe, quod Ieſuira air, novum Teftamentum non 
in particulari, ſed in vniverſalitantum in vetere contineri. Similicudo, 
qua ytitur, & impia & blaſphema eſt , novuin nempe Teſtamentuw non 
aliararione in vetereeſſe, quam quemadmodum arbor eſt in ſemine, id | 


elij non #2 vniverſal; tantiulm, ſed & in parricwlarr,non implicite rantum, 
ſed explicite in verere Teſtamentoreperiuntur, licet fortaſſe non tam per- 
ſpicue & manifeſe. Si articulos fidei noſtrz percurramus, eos.in verere 
Teitamento omnes, etiam i particular: reperiemus; vt, Deum cfle crea- 
torem cceli & terrz,Chriſtum eſle filium Virginis,& quzſcquuntur. Hzc 
omnia in vetere Teſtamento futura przdicuntur, quz in noyo facta de- 
clarantur. Sed forfan dicent, Sacramenta novi Teftamenti non pofle in 
yetere Teſtamento inyeniriz nam hoc mihi hac dere cogitanti yenitin 
mentem. At poſſunt, Nam Mare & Petra Baptiſmum figurabant, Manna 
yerd Euchariſtiam, vtteſtatur ApoſtolJus, r.Cor.11. Alioquinon =_ 
erunt Apoſtoli omnia ſua, quz propoſueruntdogmata, ex vetere Teſta- 
mento probare.At certum eſt Apoltolos omnia,qug dixerunt,authorita- 
re veteris Teſtamenti confirmaſſe . Itaque Berceenſes ſcrutabanrur Scri- 


pturas (AQ. 17.) num ira ſe haberentilla,quz Paulus predicarer. Siverd | 


in hac ſententiatantiim ( ſaſcitabit vobis Dera Prophetam mei ſimilem,jp= 
ſamaadtte) tanquam inſemine arbor'(vr Teſuita ait) totum novum Te- 
ſtamentum comprehendatur; __ certe perſuadere potuifſent Tu- 
dzis Apoſtolihunc Ieſum eſſe Mefſiam. Sedilli multis aliis Scripturz te- 


fiimoniis vii ſunt. Paulus dicit AR. 26.22. ſenihildixiſſe extre Moſer | 


& Prophetas. Sic Chriſtus Luc, 24. 27. exorſus a Moſe & ab omnibus 
Prophetis, interpretabaturin omnibus Scripturis,quz deipſo erant : er- 


ee illud, Bel-| } 


arminus citat, ErRom. 1.2. Paulus air, Evangelium in Propheris pro- 


miſlum effe, Jdeo falſumeſt, novum Teſtamentum tantiim potenriteſle |. 
in yetere , Totum enim Evangelium non minis perfeQte eſt in vetere, 


quam in noyo Teſtamento, licctnon tam perſpicu&; & non mints arbox 


"Tacs CONTROVERSIEA PRIMA, De Serptue perfeBou, | | 


i vetere Teftamento,quam in noyo, licet non tam patulis diffuſaramis, 


Kcngus, 
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| capitis: Legite diljgentivs 


S_ 


Irenzus, Lib, 4. cap. 66. quando multis yerbis oftendifſet, Chriftum 
perfecifſe omnia, quz oP et przdixerant, ſubiungit tandem in fine 
guod ab Apoſtolis ef Evangehum nobis datum, 

& legite dilegenties Prophet as, & invenietis univerſam altionem,cs omnem 
inam, & owmnempaſſionem Domini noſtri predicatam inipſis . Hic locus 
cvertitBcllarmini reſponſionem, Auguſt. in Plalm.1 05. ait, vetrs Teſta- 
mentum m novorevelatum eſſe, & novuuminveterivelatum. Ecin Lib, 17. 
os — fic ſcribit : Yerit Chreſtas, non vi ad- 
derentur que acerant, ſedvt ſierent,  mplerentur que ſcripta ſunt . Atque 
hoc ait ha Chriſtum ſuis verbis indicare, preg pars ant oo 
vn non tranſict a lege,non, donec addantur que deſunt, ſeddonec omnia im- 
pleantur que ſcripta ſwnt:adeo vt neipſequidem Chriſtus aliquid addide- 
rit,ſed omniscius doQtrina,omnisetiam aRio eivs,&paſſio inyeterc Te- 
ſtamento habeatur.Hieronymus in Epifſtola ad Damaſum ait : Qurcquid 


| in vetere Teſt awento legimus, hoc idems in Evangelioreperimm:tquodin E= 


vengeliofuerit leflitatum, hoc ex veteris Teſtamenti authoritate deducitar. 
_—— innovo Teſtamento inycniuntur, cademetiam in parti- 

rinontantiuim in yniverſali, authoritate veteris Teſtamenti poſſunt 
confirmari.IRtam noſtram reſponſionem vnico adhuc teſtimonio confir- 
mabimus.Baſilius magnus in ſuis eau fic ſcribit.Quidproprium eft ho- 
aint fidelis ? nempe aſſentir1verbo Dei ſummaper ſuaſione,nihilreycere, aut 


afilius: Nam fiquodnon eft ex fide,cſtpeccatum, & fides ex anditw, auditus 
pex verbo Dei, tumq cquidnon ex Scripturss depromitur, feccatum eft, 

ij yerba fic habent:Ti iNov m5od; 78 Up 19271 adnpopoeige (anemic Tf 
Suvep TH eignoor, x) andy pay dev, i (ind) emafecx, 6 > mes Con 
1525 auþia rye nor 3 Snogor Gyn Is mins t& dxonegn JN axon de pruuares Ni, 
ui 70 rs f Hromaoe weapins, 3x an wiceas by, dupe, Ex quibus verbis 
hzctriacolligo. Primzm, verbailla Mofis, quz habenturDeurt. 4. & 12. 
de yerbo Dei ſcriptointelligendacfſe. Nam adilla verba Bafiliusin hoc 
loco alludit. Secwndwm,illud verbum, ex quo fides oritur, efſe ſcriptum, 


Tertium, quicquideſt extraScripturas, ms # $romwadagis, cle pec- 


{ 4. (aperaddere, Hoc illud eft,quod vetat Dominus Deut, 4. Tum ſubiungir 
vo 


catum, quia non eſt ex fide, & rejiciendum eſſe. Atque hzc de primo 


Scripturz loco dixiſſe ſufficiar. 
Secunda noſter Scripturzlocus ſumitur ——_— 22.18.&eſtpri 
rifimilis, Verba ſunt huuſmodi : Conteſtor cuivss audienti verba Propbetia 


. | libri buine, fi quis appoſuerit ad hac, mponet ei Dewiplagas ſcriptas in hbrs 


iſto: & fi quis abſtuleri aliquid ex verbu hbri Prophetie buins, auferet Deus 


| 
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ass8 CONTROVERSIZA PRIM &, De Scriftureperſotiione, 
perrem emu © bro vita, & ex vrbe ſantla, ex ys que ſeripta ſunt mlibro | 
eo. Bellarminus reſponder, probiberi his verbis,ne Jiberille commparur,non 
autem ne novi libri ſcribantur, wy; © 0 cork "LEE 
annes{(inquit)ſuum E lum a ſcriplit, Refpondeo: primo, O- 
hibetur hoc _ aupoloncga additio,moddilli | <0 Apottoli 
ci finr, Poterant Prophetz, poterant Apoſtoli alios libros addere. Non | 
ſequitur tamen, hic non prohiberi Traditionum Papiſticarum additio- 
nem, niſi poſſine probarc Traditiones ſuas Apoſtolica authoritate niti. 
Secunds, fateorhzc yerba propriepertinere ad confirmandam authorita- 
temillius Propheticz Scripturz,ſed poſſunttamen valere ad confirman- 
dain totius Canonis @aneles. Sic enim poſſumus ab argumentoparium 
diſputare: Pareſtauthoritas &ratio aliorum libronum:Ergofi non licer ad 
hunc librum addere, ex parinon licebir ad alium _ librum adde- 
re quicquam,autdetrahere, Atque hinc ſequetur,hoslibros plenam per- 
fetamque doQtrinam in ſe continere, nec vilum dogma extra illos quzri 
oportere. Qui vero vilum przterea dogma neceſſarium efle putant, illi 
ad hoslibros addunt, Salomon, Proverb. zo. 6. fic ſcribit : | v2 
quam verbis illins, ne arguarts, &f inveniarss mendax. Sic Ambroſius colli- 
gitex hoc loco divinis mandatis nihil detrahendum,jn L. 2.deParadiſo, Ca. 
I 2. Idemetiaminexpoſitione Apocalypſeos (fi fit Ambroſy ills cxpoſitio, 


namdeeo quidam dubitant) hec vetba, quzinmanibus habemus, ad alias 
quoque Scripturas accommodar, & Rhemenſes noftri in ſuis annotationibus 


teſtimonium cius afferunt. Inilla yeroexpoſitione hc duo affirmat Ambro- 
us. Promam, cum, qui Scripturas exponit, nihil addere: ybi tacite infinuar, 
eum, qui alud facit, quam Scripturasexponit, aliquid addere. Alrermwy, ait 
| hzreticosillos efſe malediRos,qui ad Scripturas divinas aliquid apponebant, 
aut ab i'lis aliquid derrahebant ad ſuas hzreſes confinnandas. Miergohac | 
comminatione conſtringuntur,qui adiplam Scripturam aliquid addunt, yelei- 
aliquiddetrahunt. Auguſtinus fimiliter , in ſua expoſitionein hunc locum, ait 


{timonia,quz nostraRayimus,tum illud ex Deutcronomio,tum hoc ex 
calypſi, Ergohzcverbanonde hoc tantamlibro, ſedde ipſo Canone totius 
Scripturz intellexit. 
Duo Scripturz teſtimonia traQtataiam fir, quibus addiaut detrahi ali- 
ud Scriprurz prohiberur : ſequitur iam tertium. lllud verdhabeturin primo 


his verbis o-zes Scripturarum falſarores damnari. Thomas Aquinas,ncom- | 
| ment. in 1. Tim, Cap. 6.leRione x*. ait, Scripturam Canonicam efle regu- 
lam intelle&us noſtri, Ad cuiusrei confirmationem Ratim ſubiungit hac te- | 


capie adGalatas,verſ.8*, his yerbis. Eriamſs nos, aut Angelnse clo annun- | | 


| , q——_ 
ciaverit | 


m_ 
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contre bumanas Traditiones. QV AST1IO SEXTA 469 


cunquealiquideueyyialformpraterPauliEvangelium, ij drevuanttorm: 
Traditionum non ſcriptarum patronialiquid przter, immoettam con- 


era um Pauli evay/12iZform, cum totum PauliEvangelium in 
Scripturishabeatur: Ergo _ Traditionum Papiſticarum dyaSwari- 
G1). Noſtrum ex his verbis' argimentum confirmatur etiam judicio 
Auguſtini, Lib. SI TR Petiliani; & Bafilij, in ſumma 
Moral. 72.Cap. 1. inus duo reſponder. Prime, non effe hac in- 
telligendade verbo ſcriptorantim,ſed de omni Dei verbo,& ſcripto ſci- 
licer, & non ſcripto, ſeu viva voce tradito; neque huic expoſitioni Pa- | 
tresillos adverſariait, R. : &fateor Apoſtolum anathema denun- 
ciare illis, qui aliquid addunt ad verbum Dei, quod ipſc annunciavit: 
at affirmo illud omne verbum in Scripturis habeti. Nam vade(quzſo) 
confirmavitſuum Evangelium Apoſtolus?cene ex Scripturis veteris Te- 
ftamenti.Quomodo hoc conſtabix?Ex AQ.17.10.vbi legimus Berceen- 
ſesEvangelium & dodtrinam Pauliex Scripturis examinafle: quodnon 


 fecifſent, nifiomniaa Paulo tradita fuifſent in Scripturis? AR. 26. 22. & 


23- aperrius adhuc teftimonium habetur. Eoloco teſtatur Apoſtolus 
Paulus, coram Feſto,ſedivino przfidiomunitum ftetifle ad ilumvſque 
diem, teftificantem omnibus; fed »ibil«/:#d, quam quod Moſes & Pro- 
phetz dixerunt: & tum commemorat quzdam capita dodtrinz ſuzde 
Chriſti morte, reſurreRione,8&c., Ergo conſtat, Apoſtolum nullam aliam 
vocem emififſe,nihil alind docuifſe, quam quod Mofis & Prophetarum 
teftimonijs confirmari poſſer. Totum ergo Pauli Evangelium cerra & 
clara veteris Teſtamenti authoritate probaripoteſt. Quod verd Bellar- 
minus ait, non obſtare Auguſtinum & Bafilium,qud minus hunc locum 
a intelligamus, quemadmodumille intelligivult, cuiuſmodifityidea- 
mus, Illi (inquit)noncolliguntex hoc loco nihil przter,ſed nihil contra 
Scripturastradendumeſſe, Ergo hxc Auguſtini verba ſunt, inlocoillo 
quem ſupra citavimus: Sive de Chriſto (inquit Auguſtinus ) ſive de ei 
Eccleſia, ſive de quacunque aliare, que pertinet ad fidem vitamg, noftram, 
nondicam fi nos, nequaquam comparendi ei quidexit, ticet fi nos, ſed ommino 


Hh 3 quod 


Ciaverit vobis, preter id quod annencievimue, andchema efto, Er poſtes | 


_— 
tt. Mat. Wy 
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td 


quod ſequiztins adiecit, Sh Angelmne de eclo vobus annunciaverit, preterquam 
quod in Scripturis Legalibus & Evangelicss acceprſtis,anathemaſit. In his 
verbis hzc conſideranda & animadvertenda ſunt; Primo, Quzcunque 
Paulus docuit, ea in Scripturis poſſe reperiti, Idenim Auguſtinus diſerte 
aſlerit,8&Scripturas diftcibuic in Legales atq; Evangelicas.Secande,Qua- 
cunque ſunt neceſſaria, cactiam in hisScripturis Legalibus & Evangeli- 
cis pole reperiri. Nam ait Auguſtinus, Sivede Ghrifto, fiveide | cclcha, 
five dequacunquealiare,quz ad fidem vitamquie noſtram pertiner. 7 er- 
tio, Quicquid przdicatur autannunciatur,przter id quodeſtin his Scri- 
pturis,illud omneefle repudiandum. Aitenim, preterguam quod ſcriptum | 
eſt. Ergo non ſoluim quod contra, ſedetiam quod przter Scripturas eſt, 


reſpui deber, O #grto,0bſcrvandum:ett, Auguſtinum cumPauloomnes | | 
Traditionum - ron ſcriptarum. :patronos \& precones:dradwyweaniten.\| | 
| Iam Baſfilij verbazin ſumma Moral.72. ſunt huiuſmodi: Oporter audiores'| ' 


quiſunt peri Scripturarum, examinareea, que traduntur amagiſtris , & 
que ovppore wapars ſunt recipere;anomec vero reycere.Etad hoc confirman- 
dum inter alia affert hoc: Pauli teftimonium-ad Galatas. Vade conſat, 
Paulum hicde Scripturisloqui, & damnare omnemmdodtrinam,quz non 
firrraditain Scripturis. Aliterenim, fi liceret doctori alia afferre przter 
Scripruras, fruſtra citarethunc locum Bafilius, Tum enim proponere 
debuifſer aliquid aliud przrerSctipruras, iuxta quod peritiScripturarum 
magilirorum ſuorum difta & dogmata examinarent. Nam qui tantum 
Scripturarum peritiſunt, quomodo poſſunteaexaminare , quz tradun- 


rur 4 magiltrisprzterScripturas? Ex hoc ergo patet, quicquid eftpre- | - 


ter Scripturas, id omne efle ay47ewy, ac proinde rejiciendum. Sic illi: Pa- 
tres idem dicunt, quod nos dicimus; idem defendunt, quod nos defen+- 
dimus.. At ait Bellarminus, Patres hocloco yſos efle + on retawng 
Traditiones, ve Athanaſium, in L. de Incarnatione Verbi, &Cyrill. in L, 
deFide rea. Reſpondeo:Traditiones velſunt conſonz Scripeuris; 8& rum 
ſunt recipiendz , & qui easnon recipiunt, his verbisdamnantur; velſunc 


aw77ea,vt loquitur Bafilius, & tum ſunt repudiande . Loquuntur Patres ' 


iti de Tradirionibusillis, quz Scripturis conſonz ſunt,}non de illis, quz 
| funtay/remen. Atquehzcde prima Bellarmini reſponſione adlocum illum, 
-quiproferturex Epitt.ad Galat:1.8. Accedo iam adalteramcius reſpon 
fionem. Dicir veroſecundo in loco (preter) hoc in loco, idem yalere 
quod (conrra) ita ve Paulus eosanathematizet, qui aliquid contra, non 
qui aliquidprzter Scripturastradunt. Ergo non nova dogmara prohi-- 
beri, modo non fint Scripturis contraria: & fic Rhemenſes locum-iſtum: 


mm—_—— 
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ac antur, ac Stapletonus, Lib. 2:cap.10.At nosillyd(; peak | 


prie fumi dicimus, vt damnetur quicquid traditur przter Evangelium 
illud,quod Apoſtolus tradidir, Sed videamus Bellarminirationes , qui- 
bus hanc ſuamreſponfionem confirmare conatur.'Quatuor yerdratio- 
a haber, =_ __—_ _—_ —_— iple alia mula docuit & ſcripfit 
ca: & poſt hanc Epi cripfic loannes Apo! , &Evange- 
fun ſuum. Refondeo: AffirmoPaulum poſtea me orig: pray) 
noya ac diverſa dogmara (vt Bellarminus vult) ſed alios eadem docuiſle. 
Nam quia ad alias regiones poſtea profeRuseſt, coaftus eſt eadem ite- 
rum iterumque repetere. Sicalios, ſed non alia docuit. Aliud vero nec 
doceredebuifle, nec docuifle ynquam, ſedvnum & idem, exeo pater, 
—— Chriſti vnumeſt , &ille ſemper Evangelium Chriſti 
ocuit. Secunda Bellarmini ratio ſumptaeſt ex propoſito & inſtituro A- 
ſoli, quia diſputatibi Apoſtolus (inquit) contra eos, quidefendebant 
ſegalia: at defenderelegalia,fuit contra Pauli Evangelium, non tannim 
przteripſum. RefÞondeo: At Paulus non tanuimprobar legalianon cſſe 
ſervanda, nequeillud vnicum eſt cius propofitum, ſed affirmat praterea 
ſetotum, integrum, & perfeQum Evangelium Galatis tradidifle , adeo 
vt quicquidilli addatur, id falſum & impium fit. Nam Apoſtolus air; 
Pſceudapoſtolos traduxifſe Galatas ad alind Evangelinm, quod non eft al:- 
#d(inquitillein codem cap} ſednonnull vos turbant , &r volunt inver- 
tere Evangelium Chriſti, Non ergo fuit aliud Evangelium , quod Pſeu- 
dapoſtolidocuerunt , ſed corruptio tantum ac depravatio illius Evan- 


gelij, quod Paulusdocuit, Ergo culm Apoſtolus Evangelium Chriſti Ga- | 


latis tradidifſer, in quoſalusnoſtra plene perfeRteque declaratur, Pſcu- 
dapoſtoli ſua legaliainvehere conari ſunt, quod fuir & preter, & contra 
Pauli Eyangelium . Sed Apoſtolus non dicit contrs, quia Pſeudapoſtoli 
negaſſent hocefle contra Euangelium,quod Paulus ipſe tradidit.Quare 
ythuic calumniz Apoltolus occurrerer, ait, preter quod armunciavi,e vos 
accepiſts: quaſidicat,'Egonihiltale docui: Ergo quiillud introducunt, 
fugiendiſunt,& nullo modoaudiendi. Ita certumelt preter multd meli-. 
vs Apoftoli inſtituto, quam contra convenire.. Tertia Bellarmini ratio 
ſamptaeft ex Rom, 16.17. quolocoſcribir Apoſtolus in hunc modum, 


Precor autem vor, fratres, vt obſervetis eos, quid:ſſenſiones & offendicula | - 


faciunt preter doftrinam, quam vos didiciſtts, Sed Eraſmus (inquit) tran- 


| ſtulit (contra. ) Reffordeo: Fateor: Sic & Beza. Nam quicquideſt con- 


tra Scripturas, idprzter Scripturaseft; 8&econverſoctiam , quicquid in 
facrareligione przterScripturas docetur, id contra Scripturaseſt, fimo- 
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dd habear aliquam opinionem neceſſitatis , hoc eſt, firanquam neceſ- 
| farium dogma proponatur, Nam cllm Apoſtol: omnia necelfaria in 
Scripturis abunde tradideriar, quicquid przterScripturas vrgetur , ve 
| neceſſarium, id Scripturis contrarium meritd iudicatur. Fatcor <Þs ali- 
quando commode yertipoſle (contra) ſed non in hoc loco, QuariaBel- 
larminiratoſumitur ex authoritate Patrum , Inducitvero Ambrofhum, 
Hieronymum, Chryſoſtomum, Theophylatum, Occumenium, 8 Au- 
| guſtinum, Hiomnes (inquit) preter, interpretantur, contra. Refþordeo: 
inreligione idem yalere preter Scripturas, quodcontra: ſedratioprius o- | 
| ſenſi ett, cur Apoſtolusyteretur particula (preter) potins, quam con= 
| tra, quia magis ad cauſam propoſitam cius faciebat.Ad Patres non opus 
eſt ve reſpondeamus.Chryſoftomus veroapertifſimepro nobis facit con- 
tra Adycrſarium, Sic enim ſcribitin cum locum: Now dexit eApoſtolus, fi 
| contraria annunciaverint,aut totum Evangelium ſubverterint, verum ſivel 
partum (hoc eft, ſiminutum, exiguum, velminutiſſunum aliquod) evange- 
l:z2averint, preter illud Evangelinm quod accepiſtts , etianſi quidvis labefu- 
Faverint, anathema ſint, Et ve magis pateat cum pronobisfacerc, ſub- 
iungit: Abraham, cumrogaretar, vi Lazarummitteret,refpondit, Habent 
Moſen & Prophetas: frills noncrediderint, neque mortuos reſuſcttatos and:- 
tari ſunt, Hec autem Chriſt ipſe inducit in parabola loquentem eAbraha- 
mum, declarans ſe velle plus fideihabendum efſe Scripturss , quam ſi mortui 
reviviſcant. vevpiy tyeipouloay atumgoriegs Buns?) i) mas wages. Paulus vero 
| (porro cum Paulum dico, Chriſtum dico, hic emtms erat, que mextemillins age- 
| | bat ) etiam Angelis eewlo deſcendentibus preponit Seripturas , x, aypinarit 
Ceave rgmeLaw:y wy auTas meonmo: dg, valcle congrnenter. Siquidem Angell, 
| quamlrbet ns amen ſervi ſunt ac miniſtri: ceterum omnes Scripture non 
| | 4 ſerous, ſedabwniverſorum Domino Deovenerunt ad nos , Itacertumeſt 
Chryſoftomum defencere perfetionem Scripturarum,, & contra Papi- 
ſas pro nobisfacere . Sultulit enim his verbis vtrainque leſuitzreſponſi- 
{ onem, dum ſtatuit Apoſtolum &de ſcripto Dei verbo loqui, & damnare | 
| omnia, non modo quez contra, ſed ctiam que preterScripturas annun« 
ciantur. Sic Oecumenius in hunc locum: 7 Tap! 3 Sire oor Simory wings 
T8 xnevyuans. Q vantumvis minimum id fucrit, anathema ſit.Sic Theophy= 
lactus air, Apoſtolum dicerenon comtrarinm, ſcdpreter. 

Venio nunc ad Auguſtinum , cuius verba quzdam citat Bellarminus 
extract.g8.in Ioan. Evang.arque cadem etiam verba a Rhemenfibus ci- 
ranturin hunc locum ad Galatas.]bi ſ{cribit Auguſtinus, Apoſtolum non 
dixiſle plus quam accepiſths, ſedpreterquam quod actepiſtts « Nam friliad d- | 
| | | ceret | | | 
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ceret (inquit) {6:ipfpreindicaret , qui cupichat venire ad Theſſalenigenſess | 
vt fr igri of SPI Selqui ſopler (inquirt) quod minxe | 
eras addit,non quod incrat tollit, Reſpondes: Hoc teftimonium non yaler 
contra nosnoſtramque expoſitionem, quiactſiprofeRurus crat Paulusad} - 
Theſlalonicenſes, vrpius docerer, tamenyteadem, non alia, docerer. | 
Quodverd ait Apoſtolus, defuiſſe aliquid illorum fidei, diftin&tjone qua- | 
dam vtor. Deeratquidem aliquid illorum fidei, quod ad ſubieftum, nor |- 
quod ad obiectum fidci attiner. Nam rotam do&trinam illis tradiderat | 
Apoltolus, ſedillitoramnon didicerant: itaque ad eos iterum venire cu- x 
picbat,.vtillitradicamdo&trinam melius perciperent, atque vt illorum | 
fides magis ſtabilirecur. Ita& nos nova ac noya quotidie infliutione, e- 
nus,vtindies in fide novos progrefſus faciamus,quia fides noneſt per- | 
fecta in hac vita. Auguſtinus incerim non ait, contrariatantumdogmara | 
ab Apoſtolodamnari: nam illud plus (de quo ipſe Ioquitur) huiuſmodi 
| plus (deqquo iſe loquir 
poteltefle, quod non fitprzterScripturas, ſedinScriptaris habeatur. At- 
que hecdetertio noftro Scripturz teſlimonio:ſequituriam quartum. 
Q wartraverd Scripturz /oc4, quem nos contra Traditiones citamus, | 
haberur Ioan. 20, vitimoverſu; his verbis : Hec ſeripta ſunt, vt credatis 
leſum eſſe Chriſtum Filium Der, & vt credentes vitam habeatss per nomen | © 
ei, Exhis verbis manifeſtum eſt, inillis quz ſcripta ſunt, omnia necefſa- 
ria poſle inyeniri, quia ex his fides plena ac perfeRa naſcitur, vrpote 
quam ſaluszternaconſequatur, Hzc noſtra interpretatio nititur autho- 
ritate Auguſtini, in TraRat. 49. in Ioan, & 1*. Lib. de Conſenſu Evan- 
geliſt, Cap. 35. & Cyrilli,in Ioan. Lib. 12. Cap. vic. Hic Bellarminus 
varie ſe torquet, 8 verſat huc atque illuc ztandem ing reſponder, quz | 
ordine examinabimus, Primo ait, Toannem loqui de miraculs Chriſti , & 
| aſſereretammulta miraculaeſle ſcripta, ky mr probare & perfua- 
dere Chriſtumeſle Meſſiam. Reſpondeo: Edii Evangeliſta faciat mentionem 
miraculorum in yerſu penultimo, tanen illud (-3r=) quod ſubumgitin viti- 
moyerſu, magisdedoGtrina, quam de miraculisntelligendumeſt. Nam mi- 
racudapmenitn in nobisfidem,ſed genitam potills confirmant & 
ſuffulcruny;& miraculado&rinz inſerviunt,fidemquefaciunt, Hic crgototius 
Evangeli finis indicatur. Eſt en Evangelij ſcopus, venoscredamus, 8cfic | | 
vivamus, Sic Auguftinus in hunclocum, traRat. 1 2.2. Sic Lyranus, 
fic Hugo Cardinalis, fic Ianſenius, Auguſtinus air finem huius libribis 
yerbis indicari. Lyranus his verbis doing huius vrilitatem explicari di-| |} 
cir. Hugo Cardinalis fic ſcribit: Speciabrer(inquit)inrentio hive lebri, ge-'0 | 
 neraluer vero totiva Scripture fin his verbis decleratur.Sic Tanſeniusetiam| | 


70D 2it, | 
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| = CONTROVERSIA PRIMA,  DeSoripture perfoitione, 
ait,libri totius finem his yerbis intelligi.Secundo,Reſpondet Bellarminus 
Ioannem loquitantiim de rebusa fe ſcriptis, ac proindefiillz ſufficiant, 
aliz Scripturz ſuperfluz erunt. Refondeo:Si que ſcripra a Ioanne ſunt,e- 
iuſmodi int, vtex ijs fidem & falurem conſequipofſimus , tum multd 
magis poſſumus ex omnibus libris, & ex toto Scripturarum Canone fi- 
'dem & ſalutem conſequi. Deinde, multd reRitis hunc locum poſſumus 
interpretari, fi dicamus Ioannem hic loquinon de ſuotantilm libro, ſed 
de omnibus libris novi Teſtamenti. Nam viderat ille omines, & hoc E- 
4 | vangeliumpoſtrems ſcriptum eſt:Erquanquam forſan aliquilibripoſtea | 
prodierunt, tamen non ſequitur, omnia neceſlaria non tum fuiſſe ſcripta: 
Sed quiaait, hec ſcripta ſunt, vt credatis leſum eſſe Chriftum filum Det; 
hoc non ita intelligendum eſt, quaſifinehis Scripturis nullo modo fides 
perciperetur , aut ſalus. Nam ex vetere Teftamento poteſt fides & vita 
percipi; & qui yetus tantum Teſtamentum habebant, fideles erant,8c 
ſervabantur: ſed hoc modo multoclarius & apertiis,multo melins & cer- 
tilts ad fidem &falutemperveniemus. Sunt ergo hzc ſcriprta Toannisne- 
ceſlaria ex hypotheſi, vt & reliqui libri novi Teſtamenti, quiaſcilicerDe-. 
us nos hoc tempore clarius ſub Evangelio docere yoluit, & extare multd 
apertiſſima peratz redemptionis teſtimonia, Tertio, air Bellarminus 
Ioannem non affirmare hzc ſola ſufficere ad fidem & ſalutem, ſed hzc 
& alia quz ſcripta ſunt refern & ordinariad hoc, vt credamus, & vitam 
habeamus. Reſpondeo : Scriptura non eſt tantum vnum exillis medijs, 
quzreferunturad ſalutem,ſed eſt torum & ſolum medium,eſtperfetum 
& integrum medium , quia fidem perfetam generat, Ea enim fides, | 
quz affert ſalutem,eſtperfeQa:PerfeAum igitur eſt illud medium, quo 
hc fides generatur. Argumentum huiuſmodi inſtitui poteſt : Quzcun- 
| que ſunt ad falutem neceſſaria,ea poſita ſuntin hoc,vt Ieſum eſſe Chri 
Deifilium credamus:Sed quzcunque neceſfaria ſunt,vt Tclum effe Chri- 
| ftumcredamus,caſcripta ſunt:Ergo quzcunq; ſuntad ſalutem neceſfaria, 
| in Scripturis habentur. Q #arto,conatur Bellarminus Auguſtini & Cyrilli 
teſtimonia cludere.Er ait primd,Patres iſtos loqui aut de miraculis Chriſt, 
aut ad ſummumde diQtis &faCtis Chriſti, Reſpon, Hoc ſufficit.Sienim om- 
nia dita Chriſti Ioannes ſufficienter ſcripfit,tum 8 totam etiam eius do- 
Arinam ſcriptis mandavit,quanta nobis ſufficeret. Secundo aitillos non 
affirmareex hoc loco,omnia que ſuntabſolure ad ſalutem necefſaria,cfſe 
ſufficienter ſcripra; ſed omnia, quz Evangeliſtz putabant ſcribenda eſſe, 
ſufficienter ſcripra eſſe, Reon. Ridiculum cene commentum,quodille 
exCano didicir, L.z*.C.vItimo.Sed fi Auguſtinum & Cyrillum conſula-| 
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| cer Apoſtoli, ſufficere purabant, Seramdo, ſufficere & ad mores, & ad 


] | funt,quare.gbſecro tam mulra ſunt ſcripra? nam pauca ſufficere potuil- 
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mus, hujus interpretationis falfiratemfacileagnoſcemus . Aitenim Au- 
guſtinus(traQtar. 49. in loan. ) elettacſſe que ſeriberentur, que ſalmicre- 
dentium ſufficere videbantur:nonair ſufficienter ſcripra eſſe, que ſcribun- 
tur. Ergo omnia ſcripta ſunt, quz ſuffciunenoſtre ſalucj , quzqueneceſ- 
faria ſunt. Eridem 1*. Lib. de Conſenſu Eyangeliſt. Cap. ylr. Fn ſcribit; 


Q nicquidille(hoc eſt Chriſtus)4e drftis amt fats ſmisnos legere voluir, hoc 
ſeribendum + Aprtolus Panguam ſis minibus imperavit. Forſan arripient, 
quod Auguſtintis ait', {re yolwir. Sed hoe contra illos inprimis facit, 
am leguntur Hlorum Fradidiones alicubi, erſinon ſcriprz dicantur. At 
Auguſtinus air Chriſtum ea omnia Apoſtolis ſuis ſcribenda imperiſſe, 
que nos legere yoluit: Ergo de his Traditionibus nullum mandatum 
dedit aurſcribendis,aur legendis. Nam fteasaut ſcribi,autlegivoluiſſer, 
quinam potius illasſcriphſſent, quam Apoſtolj, quireliqua ſcripſerunt? 
aut ybipotiuslegidebuſſent,quamin ſcriprislibriſque Canonicis?Cyril- 
lus vero,in Lib. x 2.in cap.vt.in Ioan.aitea fcripta eſſe,que ſcribentes ſuf- 
ficere putabant tamadmores, quam addogmata. In cuius quidemteſtimo- 
n1o duo nobis confideranda ſunt. Pram, nonde libris tantum Ioannis 
hec verba Ro eſſe , ſed de alijs; ideo ait, que ſcribentes , ſeili- 


dogmata, ca quz (cripta ſunt. Q ww, refonder Bellarminus, omniain 
yniverſali ſufficienter ſcripra efſe, non in particulari; quia iubemurin Scri- 
Pruristenere Traditiones: vbirecurritad fubrerfugium illud,” quo pruls 
vſus eſt. Reſpordeo: Sed fitantiim invniyerſalt hoc modo omniafcripra 


ent, exquibusreliqua ſumerentur:etiam hc ynicaſententia inſtar om- 
nium fuller, credit gue Eccleſia docer: quemadmodum dixit pris, Tra- 
ditiones ſuasyniyerſalicerprzcipia Paulo in his verbis, Texete Traditio- 
»es,vepreterea nihil defiderandum effet. At Auguſtinus,vt modo accepi- | 
ſlis, longs aliter : Sive de Chriſto, ſive de cine Eccleſia, ſive de quacungque 
aliare, que; pertinet ad fidem vitamg, noſtram, non dicam fi nos , nequa- 
quam comparandi ei quidixit licet finos, ſed ommino quod ſequutia adiecit, fi 


libus e& Evangelicts accepiſtic , anathema ſt : Ergoinparticulari, 8 qui- 
dem ſufficientifſime p21 if cripta ſunt. Andradius,2*. Lib. Orthodoxa- 
rumexplicationum alicer reſponder, ſeditaridicule &inepte, vt cjusre- 


x Eran hec quz ſcripta ſunt, ſufficere, non quddEvangeliftz omnia 


Angelus P caelo vobts annunciaverit , preterquam quod in Scripturis Lega- | 


nſione Bellarminus vri noluerit. Ait enim Auguſtinum & Cyrillum |, 
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viriſanRtiſſimi caliteris ——_—_ » 484 ry ſon ww 
rerum omuinm, que literis comprebenſe non ſunt, ſatis ſufficere poterant, Ita 
iſti Parres ſenfrune,G credimus Andradio, Evangeliſtas ſcripfiſle, non 
quz ſaluti noſtrz ſufficerent,quod ramen Auguſtinus diſerte affirmar;ſed 

Traditionum fidem conſtituerent; quod fine omni ratione dicitur, 


poſſuntearum rerum,, quz nuſquamſcriptz ſunt? Sed Auguſtinus air 
przterea Apoſtolos ſcriphiſle divina authoritate, quicquidnosChriſtus 
voluit de ſuis ant fatlis aut diftss legere . Erſccum Andradius ineco etiam 
pugnat,quddcilm ante dixifſer,vsros ſarvtt;aor ſcriphille,que ſufficerent 
ad aliarum rerum fidem conſtituendam, mox tamen ſui oblitus , Cyril- 
lumaffirmet de ſolo Joannis Evangeliohzcdixiſſe, Arquede hoc quidem 
teſtimonio ſatis multa ditaſunr. 
Venio nunc adcelebremillum Apoſtolilocum, quihabetur 2. Tim. 
3-16. 17. Tot Scripturadevinituu eh indirate , & viilss addottrinam , ad 
redargutionem, ad correftionem, adinſtuntionem,que efÞ in inftitia, vt per= 
feltus ſit homo Dei, ad omme opus bonnm pare inſtruftius. Nolo hic dif- 
utare, vtriim de veteris duntaxat,an de viriuſque Teſtamenti libris hoc 
oco Apoſtolus loquatur. Erad novumctiam Teſtamentumiſtapertine. 
re arbitror. Edfienim puero Timotheo nondum editi ſunt novi Teſta- 
menti libri, tamen nonnulliex ijs iam in lucem prodicrant, quando hzc 
ſcriphit Apoſtolus. Siyerdtantumde veteris Teſtamenti libris loquatur, 
tum argumentum noſtrum poteſt fortiuis conſtringi, Namfi libri. yeteris | 
Teſtamenti per ſe ſufficiunt ad hxcomnia , quzhic commemorantur, 
tum multd magis Scripturz veteris ſimul & noyiTeſtamentipletam do- 
Arinam continent. Sednolo dehac re contendere. Exiſtimo tamen 
hanceſſc generalem detota Scriptura ſententiam , Ex hoc loco fic con- 
cludimus: Tora Scriptarawtilis eft ad hoc , vethomo Deifit perfeus ad 
omne opus bunum: Ergoad omnia, quz nobis neceflaria ſunt, Scripturz 
ſufficiunt, Adyerlarius dupliciter reſpondet: Primo, admittendo quan- 
2, negandoiſtam ſufficientiam, quam nos ſta- 
tuimus, Nos iſtas reſponſiones examinemus, Prim ait,reſponderi poſle, 
Scripturas inſtruere hominem ſuffigzenter, & perficere hominem Dei 
quodam modo, quod multa expreſse in Scriptura continentur, & docet 
cadem Scriptura, vnde rel:qua ſint petenda. Refondeo: Nos huic reſpon- 
honi privs reſpondimus, non poſſe ſcilicet Scripturam eo tannaum no» 
mine ſufficientem dici , quod quzdam neceſlaria invniverſal ſufficien- 
cer tradat, & oftendatyndercliquaſumi poſſint; quia umnonopuseflet 
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vt Spiritus ſanctus tam multos Scripture libroscderer, Sufficerentenim | 


 Decalogus, Symbolum, & oratio Dominica, nec opus eſler tot libris, 
Sed yoluit Spiritus anQusnosplenifſime erudiri, ideoque tor librosedi- 
dir, & nosremilit ad Scripturas, in quibusluculenta, & ſufficienscxpli- 
catio omnium partium fidei noſtre reperitur.Ridicula crgoh#@creſpon- 
fio fuir: & hanc folarn tamen hahetCanus , Lib. 3.cap.vit. at Bellarmi- 
nusea.contentus non fuir, Secwdequidem Epiſtola ad Theſlalonicenſes 
nonnulla continetexpreſse, & nos remittited,yndercliquapetenda ſunt, 
vt ipliPapiſtz fatentur,quia dicit, Trad:tiones tenete: ergoille liber ſolus 
lufhicerer, fivera cſſerhzc reſponhio. Sic liber Ruth, Iotuz, & alij. Ne- 
celle ergo fuic Bellarminoaliam reſponſionem quzrere 
Secundoverd,negat iſtam ſufficientiam Bellarminus,quamnos ſtatui- 
mus,idque triplici argumento.Primo ait, Apoſtolum non dicere,tora,ſed 
| om Scriptura.Ergo nontoti modd Scripturg,ſed omni, id eſt, fingulis li- 
brishanclaudem Apoftolus tribuit. PerfeRaerit ergo qualiberparsScri- 
pturz,8 omninofingulilibri,fi de ali perfeione Scripture loquatur.Sic 
Stapletonus, Lib, 12.c.8.non de tota, ſed de owniScriptura hunclocum 
interpretatur. Refpondes: Ormis, hoc loco idem valet,quodrora,& ſzpe 
ita vſurpatur: vt, om vita plenacſtmiſcriarum, id eſt rora. Sic Colofl, 
2.9. In ipſo inhabitat ezy7 2ijpoua,omns plenitudo drvinitatts id eſt tota. 
Sic 2. Thefl, rt. 11. vt compleat@iow whay,id eft rotamEtfzpeinScri- 
pturislegimus, mms [/7acl, id eſt totus Iſrael. Sic Luc. 21: 3 2.755 5aadc, 
totus populus: & Ephel.4. 16.4 moanua,totum corpre:& Matt. 3.5 afox 
1 ie/uie, 1, 7472 i iyupo TH iopdurs, tora Fudea, totag, regio: ACt.20. 27. 
Paulus air ſe annunciafſe n&-zy mw Prxlw 73 248 , forum confiliunm Der: 


| [ Rom. 4. 16. Tar njoiguen, toti ſemini: Et fic neceſſariointelligendum 


efle hunc locum, maniſcſtumeſt , Nam alias finguli Pſalmi, imd fingula 
capita, imo finguli verſiculi, imo fingulaverba effent ad hzc omnia vti- 
lia. Hzc enim omnia ſuntpartesScripurz,& x24; 25434. Athoc Pa- 
piftz non concedunt. Ernoſtra quidem interpretatio ex przcedentibus 
confirmari poreſt, vbi Apoſtolus indicat ſe loqui detoto corpore Scri- 
y pturz. Aitenim Paulus ſupra, Timotheum fuifle in Scripturis exercita- 
tumapuero. Atille non inyna aliquaparte Scripture, autinlibrovno, 
ſedin tota Scriptura verſatus eſt. Er ex ſubſequentibus eriam idem col- 
ligi poteſt. Ait enim Paulus, viilem efle Scripturam ad doQtrinam, 
adredargutionem , adcorrecionem, ad inftitmionem, quz eſtin iuſti- 
tia: at hzctanta vrilitas extotaScriptura, nonex vno aliquo libro ,aur 
-ibriparticula , percipitur . Sic Dionyfius Carthuſianus non malus in- 
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(48 CONTROVERSIA PRIME, - DeScripture perfotlione, | 


terpres: Omni (inquit) id eſt, tors Scriptara (anonice, Illud yerd ridicu. 
lum eſt,quod ait Bellarminus,in ſingulis libris has omnes vrilitatesinye- 


niareperiri, quiaibi legimus Chri/fum eſe filimm Dei, quod etadd)- 
oxgh 4am a eAntuhriſtos multos tum ingreſſo: eſſe gg 

tinct adtaeyzer;, &precipitetiam in eadem Epiſtola Apoſtolus, ve dilige- 
mus aly alios, quod pertinet ad -wdtiay; & aitetiam, ettendire vobi/rp/is, 
| ne perdamus gue operati ſum quod ad izwiewor pertinet, Ar debebato- 

ſtenderein A particulis & membris librorum hzc omnia inefle, fi 

vellet ſuam interpretationem tueri., Deinde,etſi poſſuntin ſingulis libris 
ſacrz Scripturz quzdam inyeniri, quz his omnibus inſervianc, tamen 
non vt Dethominem 'Faprion,perficiant. Secundo locoita diſpurat Bellar- 
minus: Non fuittum ſcriptum Evangelium Ioannis, non — 
non alijetiam libri,cum hzc ſcripfit Paulus :Ergo non poteſthocdeto- 
tocorpore Canonis intelligi. Refondeo: Loquitur Apoſtolus de Cano- 
ne, qui tum exrabat, & plenam perfetamque doctrinam continebar, 
Nam libri poſt ſcriptinon arguuntillud corpus non fuifſeperfeum, ſed 
hoc quod nunc habemus, eſſe magis perfeum, Libri enim qui acceſ- 
ſerunt, non addunt aliquid ad do&trinamScripture, ſed ad explicatio- 
nem tantum illius dorinz,quz priils tradita eſt, Er Apoſtolus non mo- 


| ds loquitur delibrisillisſed in genere detotaScri Cum ergohilibri 
| ad corpus Scripture acceſſerint, ad cos hzc ſcntentia #quo iure per- 


tinet. 

Poſtrems, exratiocinatione Apoſtoli illud colligit Bellarminus, quod 
vule: Diſpurat enim Apoſtolus (inquit) ab vniverſali adparticulare,hoc 
modo: Omnis Scripturaeſt —_ yetus Teſtamentumeſt vtile. Re- 
ondeo : Apoſtolus non diſputat ab vniyerſali ad particulare , ſed a 


_ | cauſacfficiente, & finali. Ab efficienteſic: Tota Scriptura S16mdrex clt, 


hoc eſt, 4 Deo inſpirata & inſtitutaelt : ergotulege Scripturas, ex qui- 
bus veram ſapientiamdiſces. A fine hoc modo: Scriptura dyiaruer, vie 


| magnaque commoda capias, Vetus verſo emendanda eſt, quam Bel- 
larminus ramen ſequitur : Ommu' Scriptura drvinttia infÞirataviilss eft; 
cum in Grzcofit,raze api 2rimdoer, x) pines. Et licet quidem, ciim 
puer adhuceſſer Timotheus, non extabant aliqui libri novi Teftamenti, 
ramen tum,cum hzcEpiſtolaſcriptacſt,viro iam Timotheo, multi exta- 
bant, quos in manibuspijhabebant,nempe Evangelium Matthzi, Mar- 


| ci, Lucz, & omnesctiam Epiſtolz Pauli; nam hanc ſcripfit poſtremam | 


niri. Er probat in Epiſtola Ioannis ſecunda,que eſt breviſſima, hzc om-|_ 


lis eſt ad multa:ergo tu lege Scripturas, vtex hacleRionetam multa | 


Paulus | 


- 
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| bis obſtruere videntur; at revera ſubterfugiunt. Nos enim non ita diſpura- 
- | mus, QuiaScriptura vrilis eſt,ergo eſt ſufficiens:ſedexmagnitudine vrili- 


| quatuorcapitibus, quz hic commemorantur, inſunt & continentur om- 


re,auterrores refellere, aut vitam refe inſtituere, aut vitia reprehendere. | 


aryx@ falſarum opinionum refutationem, -wdt{e piam vitz inflitutio= 


contra bumanas Traditiones . QVv ASTIO-SEXT a 4 


Paulus Epiſtolam, pauld antequam exhac vita migravit, Quid? annon 
has etiam Scripturas ny wry commendavit ? proculdubio 
commendavit, Jam poſtquam Bellarmini ſophiſmarta diluimus, adno- 
fri i confirmationem veniamus, quod in huncmodum inſtitu. 
imus: Tots Scriptura eſt ad hec onmia viils; : ergo eit perfetta, ac ſuſfictent, 
< onnmiantceſſariacontinet Atridet Bellarminus hanc argumentationem; 
Vulis eft , ergo eſt ſuſfictens . Sic Rhemenſes in hunc locum , & Defen- 
ſorCenſurz contraGuilielmum Charcum.Et hac reſponſione illi ora no. 


eatisilus,quz ex Scriptura percipi poteſt,ciusperfeRionem ac ſufficien- 
tiamprobamus, Nametfinon omnevrtile cft {ufficiens, tamen fi omnia 
ſufficientia fint vtilia, tum vi converſionis quzdam vrilia ſunt fufficien- 
tia,& quzdam ctiam vrilitas ſufficiens atq; ayripzrs eſt:atque huiuſmodi | 
hec quidem vrilitaseſt,cuius hocin loco mentio fir:&hanc talem vrilica- 
temeſſe,conſtatexApoſtoli verbis atq; inſtituto.Eam enim Scripturarum 
commemorat vrilitatem , que Scripturas etiam ſufficientes efſe demon- 
ftrer.Nam fic Apoſtolus de Scripturis teſtatur yerbis proxime prxceden- 
tibus, poſſe illas hominem ad falutem ovgizzu,hoc eft, ſapientem reddere: | 
Ergo ſunt ſufficientes, In ſapientiaenim ineftperfeRioſcientiz, vt nihil | 
amplilsrequiratur: atexScripturis poſſuntea omniaſumi,quzhomines 
fapientes efficiant: ergo quzrequiruntur ad perfetam ſcientiam,jn Scti- 
pturis habentur, Hoc argumentumnonattingit Bellarminus, nec Rhe- 
menſes,nec Cenſor ille,Cenſurzque defenſor,necyllus(quod ſciam)Pa- 
piſta: Scripturz docent perfeRam ſapientiam: ergoScripturz nobis ad 
ſalucem ſufficiunt. Deinde, iſtamvrilitatem illuſtrat Apottolus, cym di- | 
cat Scripruras eſſe vtiles ad omnia: quz ſane ſufficiens vtilitas eſt. Sed | 
quomodoid probatur, Scripturasefſe ad omnia vtiles? quiain his ſcilicet | 


—_—— 


nia,quez ad falnem noſtramrequiruntur.'Nam debemus aut vera doce- | 


Er ipfi Papiſtz concedunt in his quatuoromnia contineri; ctm paſtores-f 
nihil aliud agant, quam hzc. Afzoxgaie fanam dodrinam fignificat, 


a 
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nem, i-wipW95 morum corretionem: ad hzc omniavriliseſt Scriptura: | 
atnonſufficiens, inquies. Immo ſufficienter vrilis. Id enim etiamex his, | 
quzſequuntur,magis adhuc patebir. Subiungit enim,vs homo Dei dpnG- 
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[ao CONTROVERSIA PRIMA,  DeScriptare prrfidtione, 


7 fie perfelinus,ad omne opus bonum' ſngne, dC, per fette mnſtruttus. Homo 
dion eoy hic 9 1. Tim.6. 11.Significatenim Miniſtrum yel 
Paſtorem, quod Melchior Canus fatetur,in 3, Libro, Cap. vitimo. Ita 
ergo poſlumushinc 19, an Scripturz faciunt Miniſtrum perfeRe in- 
ftructum ad omne opus : Ergo ſunt ſufficientes, Nam fi Miniſter 


omnia,quz ſuntad ſuum munusneceſlaria,ex Scripturis haurire poteſt, 
tum & ow etiam omniaad ſalucem neceffariain Scripturis invenire 
potelt. Nihil 


; enim neceflarium o cſt adcredendum, quod non fir 
neceſſarium Miniſtro ad docendum & tradendum, Idem plane ulzgwelt 
dodtinzin Miniſtro, & fidei in populo : quantum paſtor deberdocere, 
tantum populusdebetr ſcire & credere,nonamplius, Ille vero dgn@- dici- 
tur, cui nihil decſt: Scripturz faciunt paſtorem dpnoy: ergo ciuſmodi fa- 
ciunt,cuinihil defit: quod fi paſtorinihil deſit, tum nec Scripture aliquid 
deeft, quz ipſum ita perficir, Et quamvis vetus interpres'/Engnedorin- 
terpretaturin/?rytFun , tamen intelligit procul dubio 1” e inflruttum. 
Sic Matth. 31. 16. vbiChriftuslocumex Plalmoprofert oRayo, Bu ciue- 
TO maar x) 14(omwy 1gTupriow aryoy, VEUS interpres tranſtulit, Ex ore m= 

fantium & latentinm perfeciiti landem. Sic Luc.6, 40, ybiDiſcipulus ille, 
qui fuerit Domino fumilis, xgmgno,&&- dicitur, vetus interprestranſulic, 
perfeftus. Eadem plane verbi fignificatio eſt hoc in loco. Ciim igitur 
Scriptura ad hzc quatuor vrilis fit, cum hominem Dei perfeumn red- 
.dar, cum ſapientiam perfeRam ad ſalutem docear, perfeRtam eam eſſe 
acſufficientem neceſle eſt, Nullus Papiſta apte & plene huic argumento 
vnquatn reſpondir, aut reſpondebit. Chryſoſtomus nonnullam huic ar- 
gumentationi noſtrz lucem affert,in Comment.in hunclocum, Homil, 
9. Aitenim ideo Paulum commendifſſe Scripturas Timotheo, quod ſci- | 
ret hbi brevi moricndum efle, & hoc procul dubio Timortheum ſummo 
dolore afficerer.Ideo conſolatureum his verbis,commendans ci Scriptu- 
ras, quz inſtaromnium Magiſtrorum eſſe Timotheo poſlent. Ita ſolici- 
rus fuit Paulus, vt hunc Timotheo mcerorem tolleret. Subiungit verd 

oftomus, &lic ſcribit,ac {i Paulus diceret:Scripraras habes pro me ma- 
£1ftr as, hinc potes diſcereſi quid diſcere cupids iu ygi(qna Yrs gapetS bored m7 
Cine wadiy, iihu Swicy, Vnde colligipoteſt, omniaexScripturis diſci 
poſe, quz ab Apoſtolis ipfis diſci potuiſſent, fi iam viyerent. Hierony- 
musinillayerba; Q we poſſunt ovgicu ov, fc, ait Scripturas non ſufficere 
fine fide, Fatcor :ergo indicar cas ad ſalutem ſufficere, fiquis eis credat. 
Ipfietiam Papiſtz hanc interpretationem non xeprehendunt. Nam Au- 
guſtinus quidam Villaviceatius, qui libros quatuor ſcripfit de ratione_ 
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at2 CONTROVERSIZA PRIME, «DeSeripture perfiliont 


quzſtionenoſtra aliena eſt, Prxterea,proferant illi nunc (fipolſunt)'alj-! 
quamex his Traditionibus, At non poſlunt: = omnes pericrunt, 
Scripturis interim ſalyis. Secxnido: QuodaitChriftum damnare yanas 
& impias Traditiones, concedo verumeſle; ſed non ſequitur,euti Papi.) 
ſticas Tradinones non damnare, Nam quzdam-etiam illarum inanes, | 
quzdam pernicioſz ſunt, ve poſteaparebit, Terri; Dito non rantim 
impias Traditionesa Chriſto damnari, fed quecunque nulla Scriprara- 
rum authoritarenituntur . Namiſtz crebrz Phariſzorumletiones ( a- 
rum mentio fit Matth. 1 5.& Marc. 7. )quifolebant ſeipfos,vaſculayleQos | 
tam diligenterlavare,non erant palam impiz & pernicioſz, nift traxi(- 
ſentaliam quandam ſecum impietatem. Imdvidentur'pieratem quan. 
dam prez ſe ferre, Hoc cnimilli facere conſueyerunt, quiametuebanc,ve | 
in hominem aliquem impurum incidifſent, atque hoc mods pollutio- 
nem aliquam contraxiſſent. Sane probabilioremhzcTraditiorationem 
haber, & propiils ad pictarem accedit, quam plerzque Papiſticz Tradi- | 
tiones. Q warts: Quando mandatum objicir Chriſtus,” &Scripruras ops 
ponit Traditionibus, palam eſt eum damnare omnes fon fcripras Tradi-- 
ciones. =— any : Si authores harum Traditionum'paucis anre Chriſtum | 
aniis vixiſſent, non appellifſereas Chriſtus WV aprofiuriger, hoceſt,ſemion; 'Þ 
rum Traditiones, Hocpalamindicar, illas Traditionesnon fuifſe admo-| 

dum recentes, ſed ſatis antiquas. Er cum Efaiam Chriftus citar, oftendie 
ſe laqui non de cerrogenere recentiym Traditionum, ſed'de vniverſis 
Traditionibus nonſcriptis, Proculdubio i parh> 20 pert y 
nes doArinas, quz ſunt placitahominun, cuirſmodi multasPapiſtz in 
Ecclefiam invexerunt, dedierum, locorut, perſonarum,ciborum diſcti- | 
mine, & huiuſmodialysrebus; quasomnes perniciofasefſe dicimus, pro + 
pterhzctria incommoda,quz ſequuntur. Primo: Qura nos4 Scripturis, 
quaſi minime fufficientibus, nec omhia neceffaria continentibus, ayo- 


*£t 


cant 8 abducuat; cum nog contra Ehriſtus & Apoſtoli ſempergdFeri- 


pturasremigtant, tiraþ>..v} -7 his dedicifung find 


ſuz fpem inipfis reponunt,quodDeo diſplicear,necelle eff, Tazjio:Quia 
qui in his ſervandis occupantur, illi verum pietatis ſtudjuth ormitrut 
neglipunt, & contemanunt,& toti in exrernaquzdaminftitira arque e 
qercitia ab ipfis inventa & excogitata incumburit, Hg fl Ye aflynum 
experientia teftatyr,8&in Tudegis,&in Papiſtis Ninn in PA u.opera cha. 
fitazis, quz vere Deo grata ſunt, corum operum pleridor't 
humana remetitas 'arque ſuperflids cxcopgitayit. Sexto; Quod ad Pa 
ecsillos attinet, quos hic cirat Bellarminus, non ſt neceſle aliquid res; 


——_— | [CLETEICY TEXT © fr _*].] 


prian. Ep 
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we rev hec docet: Prim, Sacerdotes & Paſtores ordina- 
rios multainnovaſle :ergoquiSacerdotum munus obrinent & ſucceſſio- 
nem, non ſemper fideles ſunt. Secwxdo, hos fecifſe contra illud prace- | 
prum, Dew. 4,denon addendo, aurauferendo liquid verbo Dei: :ergo | 
quialiqud mutant,autinnovantaliter, quam Dominus in Scripturis in- 
ns, gra Dal ade, eye dercabuge Tertio , hoc cos facere, non | 
1Scripturis contrariainve ed& quiea, contraria non 
reopen ait, Non eratilla T1 aa parker boceſt, 
omniexparte, ſedexconſequente, Nam qui comedunt non ad 
iGlotis 6 rs. non fimpliciter faciunt contra aliquod Dei przc 


, 

Se dinhocritupartem aliquam pictatis en a DR nt - 
fem pls, qui depeecepc nin, aorr eſt Dei legem i il | | 
: graviter offendere. Iam Papiſtzhacinremultd | 

{na res cet olim Iudzi, quorum religio omnis verſa- 
tur,nonin ſeryandis & gerendis ijs rebus, quas Chriſtus lanxitacprece= | 
pit, ſed quas audacia & curioſitas humana invenit. Exempli cauſa, | 
"a I religioh babentur , muledaccuratits regulas ſuorum 

| Dei przcepra ſervant: effe yeriſſimum,totus mun- : 
dusis intellexic, Hucuſque usilla Scripturarum teſti» Se 
monis, quz Bellarminusnobis eripere conatuseſt, ſed non poruit, © 7 
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pM eget © non attin iz. Nos Bellarminus non 
Ions teſtin qu i etirnaric 3 Nunc igitur 
Sepprurigs Helecoonn Jarmcooomiſe pe ae 2tngy ex locisfin wy | 


| menta col locus f Comitur ex Pla - Ig. 8. ybi  - 
le \ >oy Rb inte \ C ſaptentiam dat parvuls. Legis o_ hot 

neintelligir Propheta verus eſtamentum ,vel dotrinam in vetere Te-} | 
memo crediraey IdRabbiniiph viderunt reparerexco comment. Da-\ + 
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at, CONTROVERSIZ 'PRIM &,. - 'DeSecriptureperſetiione; 
vidis Kimchi, in Pſal. 1 1 9. EtinScripturactiam ipſa Eegi#nornen its v= | 
ſurparur, vr Rom. 3.19. loan. 15. 25 60d ica viicatumeſt, vr Legisno- 
inenetiaarEvan gelionribuarur; Roms . 27. Hic duo attributa Legis ex- 
plicancur, quz candem effe perfeameclarant: prime, diciturintegra: 
ſecands, dicitur ſapicntiamdare parviis. Temimab, Tremellius, Buce- 
rus, & Vatablus vertunt integra: Pagninus, Arias Monitanus , & Calvi- 
nus yertunt perfea. Significat hoc vocabulum veteri Teftamento nis | 
hil deeſſe, ſed in eo contineri plenam, perfetam, abſolutam doAtinem: 
Nam1tbri, qui poſt ediciſunt, nullumdogma nowin addiderunt. Verns 
interprestranſtulit 'immacnlara; non ree: ſed ramenabutitur Cenſor | 
ille, de quoſupri dixunus,iſtainterpretarione;, Concedit legem Deieffe 
immaculatam, ſed non proinde eflc perfe&tam. At perfeQtam efle, pater 
exaltero atrributo , quia dicicur tribuere ſapientiam infantibus-yel par- 
vulis: hoc eſt, eos,qui nihil intelligebanr, divinaſcientia ſapienriaque cu- 
muler, In ſapientiayeroeſt ſimma & perfeRiſſima ſcientia. Exhoc loco - 
fic inſtituoargumentum: Si vereris TeſtamentidoArina fic perfel?a"at- | 
que integrafuir, vtſui ſtudioſos omnibus verz ſapientie partibus abſol- 
veret; tum multd magis ytriuſque Teftamenti dotina perfeAaeſt, Ar 
Antecedensverumeſt:Ergo& conſequens. | 

Secundus locus ſurnitur ex Luc. 1,3 /4. vbi Lucasin procemio ficſcri- 
bit: YV5ſum oft mihr omnia alte repetitapent#s conſequuto , ordine de 665 ad te 
ſcribere, preftantiſſime Theophile , vt agnoſcas earumrerum,; quas andutione 
accepiſti,wdopyoa Theophilus fucrat antea in religione Chriftianain- 
ſtiturus, & de Chriſto edottus : (nam ait, el wr xg-71759p5: ) tamen putas 
 vit Lucas fibi neceffarium effe , vt ſcriberer adillum eadem, que didice- 
rat: & quare?vt illarum rerum Tl dopcerer, exploratam certamqQueveri- 
ratem agnoſcerec.Extra Scripturamergonulla'cſt,aut hon tanta dogdſere. 
Exhis yerbis huiuſmodi argumentumcolligi potcſt: Sineceſfarium fuir 
Theophilo,vrea ſcriberentur,quz ipſe antea audierat, & didicerat, wes? 
4793; tum omniaomaino, quz Apoſtolidocuerunt, ſcriptaſunt.Nam | 
debemus d5pXecar, idelt, certam ſcientiam habere eorum omnium, que” 
neceſſaria ſunt: At neceſſxium id Theophilofuit: Ergo omnes necelarj | 
a5»i([cripti funt. Erfi hoc fuir Thophila neceſſarum, quiApoſtolosip- 
ſos audierat, vteanempe , quz ab Apoſtolis didicerat, feripta haberer, 
quod eorumyeriſfunam & certiſſimam doQrinamcognoſceretz tum mul- 
| to magisnobis 8 Eccleſjjs ſequentiam ſeculorum hoe neceſlarium ju- 

dicari deber, At verumprimum:Ergo & ſecundum, oO 
Tertins locus ſurnitur ex Luc. 16.29. vbi Abrahamus air-epuloni, 
Habent | 
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Habent Moſen & Prophetas, i[ps andiant. Per Moſen & Prophetas in- | 
telligi Scripturas omnes veteris Teſtamenti, ſatis conftat. Er cum ahos 
audiendosefle dicit , perfeAtam in iis dorinam invenir: poſſe indicat. 
Non ſequitur (inquitStapletonus, Lib. 1 2. cap.8.) Aliudef enim (in- | | 
quitille) Moſen & Prophets audire, aliud, ſolos audire : tumenimno= | | 
vum Teſtamentumexchuderetur, tanquam ſuperfluum. Reffondeo: _ | | 
"Qudodaudire iuber, illos ſolos audiendos efle ſignificar: quia hxc doQti- 
na,quz ex Moſe & Prophetis a= nay 1 ey revelationibus & vi- " 
| fonibus opponitur . Nam epulo ille yoluit fratres ſuos fic moneri & in- 
Nicui, vt vitam conſequi, & iftas peenas, quibus ille cumcruciabatur, ef- 
fugere poſſenr. Ec ſubiungit Abraham, Habent Moſen & Prophetas, illos 
| audiant: ac fidicerert, Si illos audierint, poterunt exillis ea omnia diſcere 
& cognoſcere, quibus hanc mortem & hos cruciarus vitare pofſint . Per- 
| inde enimeſt, ac fidiceret, horum librorumdoQtrina perfeQa cit, quos 
Moſes & Prophetzſcripſerunt: nihil opus cſt alios Magiſtros aut moni- 
tores requirere, Alias enim nonreſpondiſſer Abrahamus ad mentem ſen- | 
tenrtiamque epulonis. Secwrdo , quia cum inftaret ille epulo, & diceree, 
Non, pater eAbraham , ſed fi aliquis 6 mortnis ad illos profetina fuerit , tum 
reſipiſcent; reſponder Abrahamus , S$: CMoſen & Prophetas non audiant, 
ne /iquidem quiſhiam ex mortuis excitetur,aſſentientar . Quibus verbisin- 
nuir, eos, qui Scripturz dorina contenticefſenolunt, nullaomnino do- 
Arina ptrſuaderi poſſe. Terr, Quandoait Abrahamus, dxvodmwous, andi- 
artii)os, lolos intelligit: vtcum Deuse ccelo Chriſtem ſwwm filium audiri 
ifiber, Matrh. 17.5. [Sm avudite, ſolum illum audiendum eſlc indicar. Ita 
Cyprianus, 63, Epiſt.ſfolum Chriftum efle audiendur, ex illo loco Mat- 
thzidiſerte colligit. Deur. 10. 20. jubemur colere Deum, & illi ſervire: 
Chriſtusilflum locum interpretans, Matth. 4. 10.appoſite adiecir (ſob;) 
fic hoc loco, axdrant, id eſt, ſolos audiant, Quod artinet ad obieQtionem | 
de novo Teſtamento ſuperfluo, Refondeo: primo, Novum Teſtamentum 
cotempore non crateditum, Secundo,noneadem eſt ratio Traditionum, 
& harum Scripturarum, Tertio, Evangeliumrannim explicat Moſen & 
Prophetas: ſed hzc expoſitio non eſt fimilis commenrariis interpretum, 
ctim fic 24:m1eb5os & aumemges. Lyranus non male iſtum locum interpre- 
catur,inhunc modum: Habent CMoſen, quidocuis moraha & agenda : ha- | 
bent Prophetas, qui docuerunt myſt1ca & credenda; & ita ſuſſiciunt ad ſal- 
tews: ideo ſequitur, andiant illos, Nihildici apertius potuit, Ianſcniusin 
comment. in Evangeliſt. cap.97.ait exScripturis diſcj poſſe omnia,quz | 
de futuro vitz ſatu neceſfario nobis ſunt cognoſcenda . Hoe ſatiseft,! 
Ii 3 Quam | 
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Quatyis no hog lolumin Sctipturis lutfcienter docetur.Namille epu- 
lo aoluic fratcesid rantum ſcare, ſed ca pots, quibus has pa:naseffugere 
poruiſſent. Sed ſic ſaltem non elt necetlarium credere aut purgatorium, 
aut limbum Patrym & puerorum:hanc epim Traditionemeſſe tauunt;ar 
| Ianſeniusex Scripturisdiſci poſſe ait,qua ſung de vitz futwz ſatu cog- 
| noſcenda.Ex hoc locolic euvwoyicquanSi qui yolunt aliquid (cire neceſiart> 
| un adſalutein,remirctuntur ad Scripruras,tum Scripturgomnem ſalutife- 
raindodrinam compleRuntur:Ancecedens eſt verum:ergoConſequens, 
wartus locus ſumitur ex Luc.cap. 24. verl. 25. & 27. Obiurgat dif- 
cipulos Chriſtus, verl. 25. quodeflent rardi ad credewdum ommbus, que 
Propheteloqumieſſent Sed vbi illa inveniripoſſunc? Hoc patetex verſ,27. 
Scquitur enim: Exorſi 4 Moſe c omnibus Propheris qenterpretabatur «ll 
in ommbus Scripturis,que de ipſo ſcripta erant. Vnee huiuſmodi argumen- 
tum colligimus:Si quz Propherz dixcrunt, caomnia in Scripturis inve- 
niripolſunt,tum & ea,quz Apoltoli loquutiſunt,in Scripruris poſſunt re- 
periri, At primum verum: ergo & ſecundum. Ratio conſcquutionis ma- 
| pifeſtaeſt.Qugenimratio my fe wh gg loquuti ſunt,ſcri- 
| berent omnia, cademetiam Apoſtolos induxic, vt {1niliter facerent. Si 
enim Prophetz omnia ſcripſerunt, quz loquuti ſunt, cur non pute- 
mus Apoſtolos & Evangelittas eodem conſilio vſos, codem Spiritu gu- 


| bernatos, cundem mem pe angao ects mandaſſe ſummiam.ecius do- 
radi 


| rin, quam Ecclefysrradiderune? Par parium iudicium.Atquehic re- 
| felluntur, qui Prophericasfuiſſe quaſdam non ſcriptas Traditionesſom- 
| niane.Nain que Propherz loquuti omnia ſunt, Lucas ad Scripturasreyo- 
| cat: ergonullz crantnonſcriprz Traditiones Prophetarum : ergonullz 
| ſunt nonſcriptz Traditiones Apoſtolorum, Ratio omnino limilis.Si vero 
| vetusEcclefia omnia habuitin Scripruris,fimiliter & Chriſtianorum Ec- 
clefia omnia in Scripturishabet: Antecedenspatet; ergo conſequens: 
aut Iudzis melins, quam nobis, Dominus proſpexit. 

© Q zintus locres funitur ex Ioan. 5. 39. vbi Chriſtus ait, Scrutemini 
Scriptur4, Tudzi Scripturaslegebant, ſedeasnon reReintelligebant, 
Hortatur igitureos Chriſtus, yt diligentis attendant & ſcrutentur. Ras 
tionem addit, quia videmim in 55 vitam aternam habere. Etyerequidem 
| fic putabanr, nec Chriſtus hancopinionemreprehendit.. Sic Blalm, r.19. 
2. Beati, qzi ſcrutantur teſtrmoniaeins, Siex Scripturis fxlicitas & ſalus 
hauriripoteft, tuminScripturis omnia inſunt , Sic Pſalm.1. Beata, qui 
meditatur in lege Donunidze ac notte. Si Scripturis Iudzi ret yti. potuil- 

ſent, iocis vicaminveniſlent; arque hac ratione eos Chriſtus ad ipdras 
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| Scripturarum hortaturs Exiſto loco fic concludo: Si ferutandoScriptus. 
| ras invenire poſſumuseaamnia, quzad ſalutemviramque;aremam re+,] 

| quiruntur, tum omnianeceſſaria ſcripra ſunt, Atprimums, wy | 
dum.Przcerea,fi hic fruQus percipipotuit exScripturis veterisgTeſtamens | 
ti, tum multd certuis nunc poreſt idem fruQus percipi, cum Scripturzno»-| | 
vi Teſtamenti acceſlerunt. 

| 

| 


QVASTIO. SEXTA a#p | | 
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Sextre locus ſumitur ex AR 1.1. vbi Lucas fic ſcribits Promum quidem 
lbrum confeci, — de omnibus que cepit leſma & facere,c+ docere, At 
quzcunque nobisde Chrifto cognitu neceſlaria ſunt, his duobus conti- 
nentur, ditisnempe, & faRis Chriſti: ideo ait Lucasinitio Eyangelij ſui, | 
ſe allequutum efſe omnia perfeRe, & ſcripliſſe . Exhoc loco ſic conclu+ Fj 
dimus:Siomnia,quz Chriſtus fecir8 d1xit, ſcripta ſunt, tumomnia,qque | | 
nobis neceſlario ſunt de Chriſto cognoſcenda,ſcripra ſunt: Aeprimum: | | 
ergo ſecundum. Hicforſan aliquisobjicier; Num ille omnia ſcripfie?} } 

| immo omiſit multa, 4 Matthzo &reliquisſcripta,vede Magis, decrude» 

licate Herodis, 8c, Przterea, Ioannes ait, ommnieſcriberentar, nonpolle | 

| totum mundumlibrostam multos capere. Quid?an que arcliquisEvan- 

gcliftisſcribuntur, ſupervacanea ſunt? Refpondeo: Nihil minis, Sed fiſo-} |} 
lum Lucz vel MatthziEvangelium haberemus,nos quidem eo contenti 
efſe deberemus, & vaum hllbcen: tamenreliquanon ſufit aſu- 

pervacanea. Primo,Q uia Deus voluitiſtanon ab vnotanturm ſcribi, ſed 

amuJris, vt fides iſtarum rerumnobis certiuis conſtaret. Secando, Quia | 

voluit ea, quz ab vno ſcribunturobſcurids, ab alioapertils ſcribiz vrhic 

\ | non mods ſufficienter, verumetiam plenifſimeerudiremur, Non ſcripfie 


Lucas abſolute omnia, quz dixit fecirque Chriſtus, ſed przcipua, & ma- | 
ximEneceſlaria, vtipfictiam Rhemenſes interprertantur,quzque ſuffice- 
re poſlenc.Er fic noſtra ratio optime ſequerur, hoc modo? Si omnia prz- : 
cipua & neceſſaria reperiuntur velin vno, vel in pluribus Evangeliſtis: || | 
tum multd magis intota Scriptura. At primum: ergo ſecundum. | 

- Septrmus locrs ſumiturex AR, 17.2.3. vbi Lucas ſcribit, per tria Sab- | 
batha diſſermiſſe Paulum Yr3 $/ yagov, & aperre comprobiſle, Chuiltum | - 
efle paſſum, & hunc eſſe illum Chriftum, quem ipſe ys annunciabat, Pau- | | 
lusergoex Scripturis difſerebat, arque ex Scripruns ſuam totam dotunam 
confirmabat, Hinc huiuſmodi argumentum colliginus:Si Paulus in docen- 
dotradendoque Evangelio,8& in ludzisrefellendis, nullis aliis teftimoniis aut 


mentis vſus eſt , quam Scripeurarum ; tum ex Scripturis omnia 
iraniabaes .qnraied yeram Eva Popes a ay 
| ad haveſes refugandas requiruntur, Ar munz: Ergo ſecundum, Conſe- 
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| |quentiamanifeſtaeft. Namfſialiudaliquod teſtimonkum fuiſſerneceſſarium, | | | 
i eo:Apoſtohs yſus fuiſſer, Arille ex Scripturis cantim ſuam docrinamconfir- 
mavit. Arque ideo verſu 1-1. Bercnenſes laudantur, quod Scriptar.y fermtati 
| fint, 8 cx1js PaulidoQrinam examinarent. Ergo & nosimiliter facere opor- 
tet . Nulli autem hzretici acriores ſunt, nec difficilius refelli poſlunt, quim 
ludzi. 
|| Ofavm locw ſumitur ex At. 18. 24. 828, A erat Suva in 
| Scripturis, & is &y7er@s ex Scripturis Iudzos refellebat.Ex quo locofmilis ra- 
tio priori colligi potelt,in hunc modum: Si Apollosin Iudzis refutandis, 8 in. 
confirmanda Evangelij dotina, Scripturistantum vius eſt, tum 8 Evange- 
lium confirmari, & hreſes. refelli poſſunt ex ſolis Scriptuns, Ar primumye- 
rum: ergo & ſecundum. 

Nonus locus ſumitur ex AR. 24. 14. vbiPaulus teſtaturcoram Prefi- 
{ {| de,ſecredere omnibus,quz ſcripraſuntin lege & Propheris.Quibus vers 
| bis ſuam fidem, religionem, & pictatem teſtatam efle voluic Paulus, Ea. 
enim de cauſadixit (cillis credere,vt Judzis perſuaderet ſe efle fidelem & 
| Chriſtianum. Ex hoc ſequitur,omniaquz ſuntcredenda;in libris Mois 
& Propherarum comprehendi, Sic _ argumentamur:Si quzcunque 
homini fideli & pio credendaſunt, ia libris Mofis & Prophetarum tradira 
fint, rum omnia neceſlaria in Scripturis inveniuntur : At primum : ergo 
| & ſecundum. Conſequentia vera cft. Nam totus cultus Dei confiſtic in: 
credendis illis, quz a Moſe & Prophetis tradita ſunt, & fides hac tan- 
| tiim compleQttur. Sic enim Paulus ait, #7w Ax1pwo my renee 2195 ,nowwwr 
| endor mie x7 oy roar x} cn moic aeypiimue uaeauan ſor, Cultum Deiverumineo 
poſlitum eſſe fignificat,vt quz Moſes & Prophetz docuerunt,credantur: 
fi fuifſent alia neceſſaria, non ſatis idoneo argumentopietatem ſuam: 
compf6biſler, Sed hine conſtat,Deumyoluiſſe.nihul, przterquam quod 
in Scripturis traditur, fide ſuſcipi : cumqueeſle yereper omnia 
qui, quz 1n Scripturis habentur, crediderit. 

Decimus locus ſumitur ex At. 26; 222 vbi Paulus air, ſedivino auxi-| 
lio adiutum,inillum vſque diem perftitifle,teſtificantem tumparvis,tum 
magnis, nec quicquamdicentem, #Ny nm, extraea, gue Prophets ac 
| Miſes futura predexerunt, Ergo Paulus, in Evangeliopredicando,; nul- 

lum verbur protulit extraScripturas legales & Propheticas. Pxhecloco 
| fic ratiocinamur, Si Paulus,quandoEvangeliumpredicavir, nullum ver» | | 
| bum exoreemifitexrre Scripturas Moſaicas & Propheticas , tumomnia/ | 
neceſlaria ad Eyangeliprzdicationemin Scripturiscontinentur, Ar ve»! 
rum primumzergo & ſecundum. Confequentia firmaeR; _—— ; 
| | torn} Þ ; 
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rotum Evangelium przdicavit, quia ad hocdefignatuserat 3. Deo, '8 in 
hoc toto explicando nihilextra Scripturas loquutuseſt. AR. 20. 27, dicit" 
| ſetotum confilium Dei Epheſijs annunciafle : Ergototum Dei confilium 
in Evangclio annunciando ex Scripturis diſci yum Hinc alius Syllo- 
giſmus "n_ Paulus nihil excra Scripturas docuit, tum neque nunc 
cuiquam licet aliquid extra Scripturas tradere: At primumverum:ergo' 
& ſecundum. Nam quod Paulus aut non potuir,autnondebuitpraftare,): 
quis fibi ſumere audebit? 
Vndecimus locus ſumitur ex: Rom. r., 2, vbi Paulus ait Evangelium, 
od ipſe predicavit, antea promiſlum fuille in ah, Adnadan 
rar onk Prophetz:lemper enim hic hallucinanturPapiftz.Sed ne for- 
requis ſuſpicetur,promiſille rantum vivavoce Propheras,nonſcripfiſle, 
ſequitur,ce yaparrdpiaur gin ſacris Seripturis, hoc — ium per Prophe- 
tas promiſlum fuifſe, Hinc-fic concludimus: Si ill Evangelium,quod' 
Paulus przdicavi, promiſſumin Scripturis fuit, & Paulusrotum Eyan- | 
- | geliumpredicavit;tum totumEvangeliumin Scripturis promiflim-fuir, 
&-in Scripturis reperiri-poteſt. Ar veramt primum-:; ergo & ſecundum. 
Quid hic negabunt? Aut totum Eyangelium, aut panem predicavit? 
' | Num nontotum? Ar defignatus fuit Paulus ad hoc, non-vepantem tans 
tim Eyangecli, ſed vetotum Evangelium predicarer. Sidicunt panem 
tanttim Evangelija Paulo przdicatam efle, dicant illi quota _ ea fuc- 
rit, Sednonpoſſunt. Chryſoſtomus egregitin hune locumnſcribit:s 2 4- 
Aezorguorcy bi goth. x; txrapor:necmoddtiegey, ſed & ixmane Nowlos | 
qunti tantum ſunt Prophete (inquit) ſed que loguebantar, liters etiarh man- 
| daruntzneg, ſcripſernnt tantum, ſed & als ipfis que futura erant prefigurd- 
| rant:vt erat,quod Abraham filcum ſunm Iſaac ad immolandum ducebat quod. 
| Moſes ſerpentem enenm exaltabat , &+-filper eAmalec manu tendebat, & * 
agnum Paſchalemsimmulabat.Hzc Chryſoltomus: & ſic Cap. 16;verl. 26. 
- | hac Evangeliumefle declaratumlegimus J2gapdy werprouar: 
Dmuodecimus locus ſumiturexRom, 10. 17. Fides ex anditn, auditns ve- 
ro per verbum Doi. Ex quo locopatet,fidemauditu concipi. Sed multa' 
audiuntur:Quxnam ergoillaſunt,quorum auditio fidem gignit? pe: 
(inquit)r3 ew-Exquibusverbisficargumentamur:Shaudiendoverbam 
Deifides concipitur, mmomnia,quead fidem neceffariafunt, inverdo |. 
Dei continentur: At verumprimum:ergo'& ſecundum. Sedinquient,ro- | 
turns verbucy Deinonefle (cri _ Arverbum Dei Scripturam fipnifi- 
| carehocin loco probabo. Scribirurt Pee. 17 vie. verl. in hune modus. 
Verbuns Domini mants in aterimw, hve auto oft verbumelludgiioll exun:| 


|: | gelizatum | | 


we 
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Selizatuns oft vobic. Matth. 5, 18. Chriſtas ait : Yſque din preterierit | 
calum & terra, tots vunm, ant nu apex nequaquam preterierit ex Le- 
Le, vſque dum omnia fattafucrint. Hoc idemeſt , quod Petrus dicit, Lex 
| | enim, hocinloco, doQtrinam ſcripram {ignificat. Ita Matth. 24. 3 5.Chii- 
Rus ait: Calum & terra preteribunt, ſermones autem mei neq pre- 
' | rerun, At Chriſti ſermones omnes(ſcriptosefle, ſalrem etteten ſu- 
| | praoſtendimus,8 probavimus, Er Perrusipſehoc declarat, cum ait, Hoc 
| eff verbumillud, quodevangelizatumett vobu.Sic Paulus, Rom. 10.8. Hoc 
| eſt verbum illud fidei, quod predicame,Totum enim Evangelium ct pro- 
| miſſumin Propheticis Scripturis, vt ſupra accepimus,8&:declaraumin Apo- 
| Nolicis. Iraqz ex auditione verbi ſcripti naſcicur fides, Bafilius in #oxmmxois 
noſftram interpretationem egregie confirmat.Aitenim: Q uicquideff ex- 
tra Scripturas dromnus infÞiratas, quianon eft ex fide, peccatur eſt, & = 
| ex anditu eff, auditu autem per verbum Dei,Vbiillud verbum,cx quo fides 
generatur, nullo modo am mis Srareoecegts querendum efle {taruir, | 
Decinues tertixs locus {umiturex Rom. 1 5.4. Qnecungque ante ſoripta | | 
ſunt, ad neſtram doftrinam ſeripta ſunt, vt per patientiam, & conſolationem 
Scripturarum, ſpem habeamus. Quibus verbis Apoſtolus explicat veteris 
Teſtamenti vulitatem, quia ait #co9£4ye5en - At quznam ea vtilitas eſt? 
doarinanempe noſtra , eis 1urriegs Nzougniar. Vnde pater,nullam par- 
temn yeteris Teſtamenti aut inanem, aut infrutuoſam eſſe. Exhoc loco 
fic concludimus: Si Dominus voluit tam multa ſcribi ad noſtram do- 
Arinam,yvt nos inde doQioreseflemus, tum omnia neceſlaria(cribi volu- 
it. At primum:ergo & ſecundum. Connexi ratio manifeſtaeſt.Si enim 
non vnum aut alterum librum, ſed tot libros ſcribi voluir, certe omaia | 
neceſſariainijjs ſcribancur, neceſſeeſt: alias non tam ſzxpe eadem repere- 
re, & quzdam necefſaria omittere voluiſſer. Huc facit, quod ad libros 
veteris Teſtamenti Dominus adiunxic novum Teſtamentum, vt dotri- 
nam luculentiffimam haberemus. Hoc poſtea illuſtratur, Subiungit e- 
nim Paulus,vr per patientiam, & conſolationem Scripturarum, fem babea- 
mus. Si ſpes ex Scripturis naſcitur,tum fides: nam ſpes fide fuftentatur: 
ergo ornia neceflariaex Scripturis haberj poſſunt. 
Decimus quartus locus ſymiturex Ephel, 2.19.20.Non amine eftic hoe 
utes & inquilei, ſed concrves ſanttorum, & domeſtics Der, enunodopnSivnes, 
wperſtrutte ſuper fundament um Apoſtolorum ac Proph:tarum,cuus mins: an- 
gulars lapis eft iſe leſua Chriftus , Perfundamentum Apoftolorum & 
Prophetarum fignificat Propheticam & Apoſtolicam doCtrinam,vtnon | | 
modd noſtri, ſed & Thomas,Cyajetanys, & omancs Papiſtz fatenur. Er- | 
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contra humanas Traditiones. QVN ASTIQ 'SEXTA, 487 ' 
g0 non crit neceſle zn-boc probando jnliftere, Caietanus ait novſuper 
| Chriſtum ſupertirui, mediante doGtiina Prophetarum & Apoltolotum,, 
Sed quare coniunxit Paulus Prophetas cum Apoſtolis 7 Nlius reiratio | = 
intelligi poteſt ex Thoma, ſexta Le. in Cap. 2. Epheſ; quiait Paulun | 
vicoſque nowinare,quiaytrorumgz doctrina neceſlaria eftadialuemy& |F 
vtoltendarullorum interſc concordiam. Nam gue Prophete(inquit) for 
turapredixernnt ,ca eApſtolifailapredicarunt, Hinc ergo fie concludos | 
Prophetz omnia neceffaria ad ſalurempredixerunt: ergo Apoſtoli om- | 
nianeceſſaria przdicarunt. Sed farcntur Papiſtz Apoſtolos predichfle; 
ergo-hoc nihil videtur contra illos facere, Athincaſſumoaliamargu- 
| | mentationem;,quz erit huiuſmod:: QuzcunquePropherz predicirung,' 
| eaſcripſerunt(nquit Chryſoſtomus)e mp tas2wv,x) Heaporromnia ergo ne- 
ceſſariaſcripferunt, Quicquid autem Propherz fururum predixerunt & 
ſcripſerunt, boc Apoſtoli fatum efle pradicarunt & ſcripſerunt. Ergo 
| | oamnia neceflaria habentur in Propheticis & Apoſtolicis Scripturis: in | 
| illis futura, in his fatazin illis przdiRagin hisprefitiea. Eefatisnabiserit, |. 
GProphctz omnia fcripſerunt. Ceniſfunumenim'cR,nihilia librisPro- | | 
phericis futurum przdici, quodnonin Apoltolicis fatum legatur, Hinc | | 
| ergo aliud argumentum colligo: Si Ecclehannatur ſcripta tantumdo- | 
Qrina Prophetarum,tum & Apoſtolorum etiamſcripratantum doQrinia | | 
nititur, Atverum primum:Nullamenim poſlunt non fſcriptamdoftinam 
Prophctarum poferre : Ergo & tc | | 
 Decanusquintua locra Me 2. Pet. x. 19; Habemms firmiorenL | 
Xx5301, ſermonem Propheticam,cuiretle facitis quod attendatus uelut lucerna \ 
fplendenti 1n obſeuro loco, v{que dum dies illuceſcat, & lucifer exoriatur in | 
cordibug weftris. Quibus verbis ſtatus. hujusvitzcomparaturloco ebſcu- | 
ro, qui hucernz lumine egeat; ſtatus veio future viez claro dici, mquo'| 
Chriftus Tucifer noſter exorictur , menteſque. noſtras lice diviniffimal 
complebir. Petrus ergo hortatur, ve dum in hac vitamoramur, oculos 
noſftros ad hanc a5ys axyprnxt lucernam perpetud convertamus. Hincfic 
concludo: Sijnhac caliginoſavitanullumnobisoftenditur & proponi- 
turaliud Tameo, niſi Scnpturarum, tum infolis Raalnatia & ac< 
quieſcere debemus, & nostotos adTolas Scripturas convenere: Ar An4| | 
recedensycrum eft: ergo conſequens, Afſumptioprobatur, quia:xvgal | ||. 
noſirum vocat a53oy aroprnxor,idelt ſacram Scripturam,vt Caietanusin-|. | 
rerpretatur, & omnes fatentur. Nam apy ſzpe ſumiproScriptura, con-| | 
| fatex muliis Tocis, AR. 1, I, Tay 240 apdrey Nb39r emmodulu,vbi aigesili- 
| brum fignificat, & Euc. 3. 4- «s z25,artar 5s Eifop nan nadie, & A123; 
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| Cituras facileevertant . Quzetiam hominum! memoriz 


[_476 CONTROVERSIA PRIMA, DeSecripture perfetione 


27. fwral Ff popu, vocesProphetarum legi dicuntur, 

Decinous ſextua locus ſumiturex 1.loan, 1. 4. Kai mire waupocdo par, 
ire h 08 UPS 1 mrangerden, Inprimo verſu facit mentionem ſermonis 
vicz,& ait, Quod vidimus,quod audivimus, hoc annunciamus.Sednum 
tantum annunciamus ?immo etiam zedperds , ſcribimus; loquitur autem 
non de ſe tantym , fed & dereliquis facris ſcriptoribus, Quzcunque 


ergo viderunt & audierunt Apoſtoli, ca annunciayerunt: quzcunque annun- 


ciaverunt, ea ſcripſerunt. Atomnia aria annunciaverunt, hoc fatentur 
Papiſtz: Ergo omnianeceffaria ſcripſerunt. Hoc etiam adhwcex fine illuttra- 
tur, vt gaudium veftrum fit plenum, inquit. Sic ergo diſputo; Ex Scripuuris 

Poftremwm teſftimonium ſumitur ex inſcriptione Scripturarum, quz no- 
mine yeteris & novi Teſtamenti inſcribuntur. Libri Prophetici verus Teſta- 
mentum conſtituunt, libri Eyangelici novum.Hoc patet ex 2.Cor. 3.1 4.» le- 
fione veteris Teftamenti ad hodiernum viq; diem manet non reteQtum ve- 
lamen illud, quod per Chriftum tollitur. Loquitur verd Paulus delibris Pro- 
pheticis. Ergo Prophetici Libri reAe titulo veteris Teſtamentiinſcribuntur. 
Hinc fic concludo: Silibri ſacrarum Scripturarum rete appellentur vetus & 
novum Teltamentum,tum continentplenamperfetamque voluntatem Dei 
& Chriſt, Nam hzcratio Teflamenti eſt, vtperfetam voluntatem Teſtatoris 


| declaret, hoceſt eius,qui Teſtamentumcondidit: hominis enim Teſtamentii 


nemo audet «$+76y, aut Zr emer gr, veelt apud Paulum,Gal.z.1 5.Sicrgo 
hoc re vera ſx Teſtamentum Dei, tun continet plenam Dei voluntaterty, & 
per conſequens, nemodebetei addere,aut detrahere aliquid, aut Dei yolun- 
tatem alibi —_ elt Dei Teſtamentum(nemo enun hatenus iſtum ti- 
tulum reprehendit ) Ergo continet plenam Deiyoluntatem.Etfſane feedus il- 
Mud,quodin his libris explicatur,Chriftus ſus ſanguine confirmavit&ſtabilivit, 
x Cayryr DEcCimvm SEXTVM. oh 
Traditiones non ſcripte rationibus oppugnan tur. ot 
—_— deScripturarum perfectioneſententiam mu!tis Scripturarum 
teſtimoniis hucuſque defendimus : Sequitur iam vt r-tioncs quaſdam 
afferamus ad inftitutum noſtrum accommodatas. Er has quidem mwltas 
proferre poſſumus, ſed pauciscontentierimus, iis ſcilicet, quibus Bellarmi- 
nus, Lib.g.c.1 2* conaturreſpondere. Numero vero ſunt. Prima 
ratio eſt huiuſmodi : CR non {criptznon diu ſervari. Nam 
eſthominum canta perverſicas,n ntia,& ignorantia, vt resoptime con- 
ox B85 - vere $eTek fa- 


——— 


ciltoblivioni tradurgur. Hzc veriſſima ſunt. Sed videainus quomodoiſtam 
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nnpromifes 
hw yr erre Neſs contraomunesillonum conams, qui op-! 
bo rn torr mat At nuſquam promiſt Deus; ſe velle-Traditiones 

nel eps ab inert ervare ſr ere ergononelt ſittiils ratio Becleſiz & 


| iſones de ſervandis Tradaionbus. Arnotipolſunt Seemida: a= 
| |reor« -Deum ab Adamo ad Moſendodtrinam viva vocetraditam, 

| [loc & | Traditiones non ſcriptas ſervaſſe. Negri non poreſt. Arin pau- 
| ciſſimis, Nam hanc dodrinam pluritmi cortuperant, Tum Deus ideti- 
| | ridem ſeipſum'familiaricer oſtendic ſanRiffimis Mis Pacribus, qui tuw | 
' | vixerunt: cum illis loquutus eff, 8& illamdoQrinamvivavocetraditam 


| inſtauravitſepius & renovavit, camhue non tam incorrupte apijsetiam 


ter verſaruseſt Deus cum Wisantiquis Patriarchis.Quod fihzeratio Ad- 
verfarij jam yaletet, tum Deuseriam fimilimodonobiſcum nuncage- 
ret, At ſurnma diffiniilitudoeft iocer illat — ,Shzc noſtra: ergo 
| ; |-non valetifia ratio. Tertis: Qudd Moſes doQtrinam ſcriplit, hec 
\ | facit contra Traditiones vel maxim, noftramque ſementiamvalde TY nar 
_—_ enim yidiſſer Deus, , religionem integramatqueincomuptamſer- 


ſer 
| ie len reign 


' | ſervatamad puritatemſuamatque integgitatem revocavit. Itafamiliari- | 
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perfectione, |* 


| 


| 


C 


' {ſe, nec idem de Traditionibus ſtatuunt. Hic affirmathanc 


 diriones interirent, &Ecclefiamagnam dodrinw necellarize pt 


Traditiones non ſcripeas fervare; tum demurn yalebirhoc, axgums 


argumentum,cum 
oltendet Adyerſarius Deum perinde de non(cripta,vtde ſcripta dotrina,eile 
ſolicitum, & ytramque compleRti fimili-cura. Arnullum tale Deiconfilum 
eſt, Scripturas quidem Deus contraSatanamdefendir, qui ijs perpetud inimi- 
cus fuit. Conatus eſtenim Satanas ſzpius na 51a þ at 
adyerſariz ſunt: de Traditionibus interimillisnon ſcriptis nunquam la 
vit, aut cogitavit : tumenim ſe natum putavitquod voluit, fi Sctipturas 
perderet. Itaque impios tyrannosexcitavit, Antiochum , Maximinum, | | 
Diocletianum; & alios,qui ſacros Scripture libros extinguere conaren- 
tur. At ſfiamiffis libris ſacris,religio nihilominus integraremanerepotu- 
ifſer, fruftraSatanas tanto conatude libriscollendis Sedqudd 
ait,fierinonpoſſc,yr pereant Traditiones; vrgeo rurſum, & quzro, Qujs 
randem harum Traditionum cuſtos fuerit ? Siſervanturenim , ab aliquo 
ſerventur neceſle eſt, Num ergovnus tantim eas cuſtodivir, an plures ? Si 
plures, quiilliſune?Forſan Patres(inquiet.) VerumParres pu _— 
raditio- 
nem Apoſtolicam, hic negat. Atſicſlent cuſtodes, conſentirent, Ergo y- 
numtantum neccſſe eſt cuſtodem efſe. Quis ille tandem? Papaſcilicer, 
At quomodoille cuſtodivit? vtrym in libro, anin mente? Nonialibeo: 
quia nullus vnquam Papa talem yllum habuir librum: nec id quiſquam 
dixerit. In mente igitur, At necin mente. Nam tum, Papa mortuo,Tra- 
a- 
is cligitur Papa, nullam aliam men- 
cm ante habuir, cum cfſct Cars 


mirreret, Dcinde, quando ali 
temſecum affert ad Papatu 


{ dinalis, vel Monachus, Ar oportuitmentem illico harum Traditionum 


notionibus illuminari, Ergo cum nullos harum Traditionum cufto- 


| des idoneos invenire liceat, iamdudumeas perijiley aut negligenter ad- 


modur ſervatas eſſe, conftat. Noſtraergoratiocertiſſima & illuſtriſi- 
-n ec}. Nam Later wagons aha nunc 
nt Lycurgileges? pericrunt. Vbi non ſcripta placita & ta- | 
cita ; furs oy ms Vb! Dreidarum diſcipline ? extintz 
prorſus iacent, nec vila nunc harum-recumi veſtigia remanent: aucfi 
| arr force vſpiam remanex,liceris &libris debetur . Imo, vbiſune 
illz Iudzorum Traditiones, quas Bellarminus eos a ener 
accepiſle ſcribir?certe authe in veteris novique Teſtamentilibris ſcriptz | 
conſeryantur, aut omnes funditus perierynt, quia nullis literis mands- | 
£z fucrunt, Non enim audetBellarminusdicere, opinor, Ecclefiam efle 
harum Traditionum cuſtodem. Si in re wila yerumfitvulgareillud car- 
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| comclamans Trades, | ; "W310 ETPTIAE * WF} 


Mn m_—_ a. i 


| meme oe pena acer hears 
tem habexr, £ neue quonofirx mentes rerum optimarum W&diyi- 

narumoblivioſe effe 1s pg & morti ay a rey 
pra non ſunt.Eſaiz;g0.8*, Deus airz/»ſcribe hoc 0 | 
| | race tempovibuu fit; Ttaſignificat, que'ſunr Foe effe 
ghee. meaty ewe flee oqui deverbo ſuos Art enim | 

| proximo verſu, populamrebeliziweſſe, flier mendaces, filios qiiinolunt audire | = 
legem Ichove: lobus ille vitpius ac inlibri ſui-cap. 79. verſ. 23. | | 
24. fic loquitur. Off quis daret gm. lame nem nh thee "+ 


deret,ot' in libro exculperentar, fly | 
| wer emit ancteey as emer ed Scripturz,vt T tferiber- | 


ns 


ideremur. Vbiman 


. en craparibal aloe electing In Pſalm, 102: 19. | 
ait, Scribatar hoc in memoriam poiterorum. Si yelimus ergo ali- 
| | quidad noſtros integrum venire, lud ſcriptismandandum eft. 
1 _ wei 


&illud, Luc. r.1, 2. vbi Lucas ait, oportuiſſe hzc ab il- 
haberecr x cius-doQrinz, quam vecrny- 
confirmat:Q ie wwl- | | 


| loſenbi;vi'F 

| nquiges Teribere,hoe oft mpere ;Ebi 

| 1-4 conati ſunt ſcribere, corru Evan jon, 
| | Ceririthus; ;Apelles, & alij. Obeam cauſam Lucas air, neceſſarium 
fuiſſeyrſcriberer. Itaqueneceſle eſtyrſcribarurEyarigelium:alioqui fie- 
wo non poreſt,vrinegrum ſervetur.TheophylaQusſcite & perſpicuthzc | 
interpretatur,in Commenrt.fuoinhunclocum. Nanc(inquit)qwar- | 

oe: ſeryis tiberrads Evangehum, tuum mellettum confirmo Wuno, 

”: 2s 74 tary Akdor, dogdiifopcr Þ any a9 hn, ive wah Cm- 
| ide) Wage Pyar. te AER eſtinftar munimenti, quod- 


we man. Gorad -T. Eatlem v0- af 
Ts” Vein oper | | | 
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in ai qurmlocantc Clan Row es 
p 41; oſtram rationern poſs 
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duurna, e ribinin; 61 itt thendetinis; ic excidant;n 
mori ig yon: obey an hr dereorbes 
| Fe CCS | 
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Matthzi, Lo c 
Mattheus ſuum Evangelium crplet Prioreſt,vt in hominummemo- 
ria Eyangelium (304 rude Ep caverent ſibiab hereticis, 


aurez,in ch 
Obxrramque cauſam Scripturas 
parte religionis, 

nes affert,quibusprobat Traditiones perice non 


ones, tamen in monimentis yeterum, & in libris Ec 
poſſunt. Re 


no, 8 familiþus, | + ponſio 
Claſicos yocarefolent, divinis iſtis (cri 

aliquas, quamrationem, amnion po 

afferune ? Proferunt in 


* Tertio: Ita mo 
isadhucincertos faciunt, Cimenimali 


hoc genere 


| ſto icam Traditionem, all 1negant; ns 


cinuus .. rr ere ang ares 
LORE: R Jac certere onlic 


Way dag eu pr. ong 
cmporbanen mace pans is g 
IRC cen 


I quace 


nobis neceſlariasefle conſtatin omni 


| Sed Bellarminus przter hancratonem,Det nimirum providentiam, 
(quam putatefſe maximam,8 cui maxime.confidit)alias quatuor _ | 
non poſſe; quas nos bxeviter 
| examinabimus. Prime cauſaeltipſaScriptura. Sed non ſacram | 
ramintelligix. Licet.cnim(inquit)in libris ſacris non —_—_—— 
g 


& rationem ali- 


Erangelilis, mqve ”— Nam quando "—_— ron Een 


urn png 
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Spondeo : premo, Si voluit Deus ab yllis bominibus FADE mag | 
ditiones, yoluit certe ab Apoſtolis & Evangeliſtis ſcribi, quibus nulliad 

| ſcribendum apriores crant. Afﬀerant aliquam cauſam, 

qi, curnon potits _ voluctics Matthzo, Marco, Luca, E: 
Sqn rr 
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| contra bumanas Traditions. QYV &S TiO.SEXTA.:'- . av 


guas Czpius mutarunc, Ergoſiilla,qug in maximovſuverſantur totius po. 
puli, mutationes tarmen multiplices yerietatesg; ſuſcipiunt, quantoma- 
gis quz ſuntab vſu populari ſeiunRa, & abſtrufiores Swelag habent , fa. 
cillime commuraricredemus,nifi fuerine certis Scripturarum regulis le- 
gibusg;definita?Silingugnon poſſunt4 muratione vindicari,quibus om- 
nes ytuntur,quanto minus Traditiones,quas pauci homines intelligunt? 

Tertiacauſa, cur Traditiones ſeryari pollint,eſt in antiquisquibuſdam 
monimentispoſita, Atque hic narrat quiddam de altari in Flandria, 
quod hzrerici(inquit)iubebant eyerti,& alterium creRionem poyum in- 
ventumeſſedicebant. Atcilmin opereeſſent, antiquas quaſdamliceras 
in alcariinciſas invenerunt, ex quibus _— antiquum fuifſe mo. 
nimentum. Reſpondeo:Sanc ineptaratio. Nam primo,hoc de omnibus 
Traditionibus affirmari non poteſt. Non enim poſſunt efle externa mo- 
nimenta omnium Traditionum . Secundo: Si in monimentis mutis con- 
ſervantur Traditiones, curnonScripturis potius inſculptz ſunt? . 

© warta cauſa, curTraditiones ſervari pofimt, ct harefis, Hzretici(in- 
quit) excitaruntEcclefiam ad quzrendas & conſeryandas omnes Tra- 
iriones. Quienimin pace viyunr (inquit) facillime negligunt inſtru- 


menta, quibus bonorum ſuorum poſſefſio confirmatur - at quiin perpe- | 


tuis contentionibus ac litibus verſantur, eadom diligenter cuſtodiunr. 
Refpondeo: primo,Sibzcvera fitreſponſio,tum nihil ſcribendum erat, quia 
hereticiſunt ſemperin Eccleſia, & ſemperlitigant. Securdo:'Si Patres | 
ree dixerunc,Evangeliumideo mandatumeſle literis, quia hzretici e- 
rantreligionem ud oppugnaturi,tum Traditiones etiamillzerant 


ſcribendz, quia hzretici Traditionesetiam(vtait) corrumpere conantur, 
Longg aliter Lucas, primo capite,in initio:Quia heretici(inquit) cona- 
[ri ſage facramhiſtoriam, eam proptereaſcribere volui , Sic 


Hi us,fic alij hunc Lucz locum interpretantur , Diſfolutzigitur 
plane ſunthz rationes Bellarmini, | 
Secundarationoftrahzceſt: Scripeurz nobis traditx fuerunt, ve am 
fidei haberemus: Itaque Scriptura ſufficit, 8 per conſequens,non eſt opus 
non ſcriptis Traditionibus. Vide Auguſt. 1 1. Lib. 5.cap; contraFauftum 
Manichzum; & 19. Lib. 18. cap.de Civitate Dei, Regula vero fidei de- 
bet cfſe adzquatafidei,autregulanon crit. Reorder dupliciter Bellar- 
minus , & cent ſatis im atque audacter. Primo ait, finem Scriptu- 
rz proprium non efle , vt fit regula fidei, ſed vt fir quoddam commo. 
nitorium, quo retineamus & foyeamus dodtrinam viva voce traditam, 


Reſpondes : primo, Refutatur hzc reſponſio ipſa communi appellatione 
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Scripturz. Vocatur enim Canonica, quia continet Canonem, ideſt, re- 
gulam fidei & vitz. Nemo vnquam iſtam inſcriptionem reprehendir. 
Patres ſemper yocant Canonicam Scripturam. Si regula fit,tum autnul- 


la eſt, aut perfeRa, & fidei noſtrx adzquara, Sic Bellarminus tollit iſtam 


communem& omnium approbatione confirmatam inſcriptionem.Nam 
iuxtaiillius ſententiam, commonttorea Scriptura dici debert, non Canonica, 
Secundo, $i Scriptura edita fuit,non veeſſer regula fidei , ſed vteſſert com- 
monitorium quoddam, tum non neceſleeiler tot libroz ſcribi. Nam ad 
nos commonefaciendos pancilibri ſufficerent. Terto, Nos antea pro- 
bavimus multis argumentis & teſtimoniis, Scripturas perfeRtas eſſe, ex 
Deur.q.& Pſalm. 19. 8 aliislocis: Ezgonon commonent nos duntaxat, 
ſed perfeRte inſtiruunt& docent, Plal.1 19,13 2.Prophera ait, Dirige 
pedes meas in ſermone tuo. Ergo Scriptura regula eſt, ad quam curſum om- 
nem virz fideique noltrzexigere debemus. Matth. 22. 29. Chriſtus air 
Sadduczis, Erratis,neſcrentes Scripturas : & Luc. 16. 29, Abrahamusaic 
epuloni, Habent Moſen & Prophetas, audiant iilos, Ergo nontantum mo- 
nitores,ſed etiam Magiſtrinoſtri ſunc Canonici libri Scripturarum. Prez- 
rerea, ſcriptz ſunt a4 neſtram dottrinam: non ergo tantiim ad noſtram 
commonitionem, vtpatet Rom. r5.4-Et, 2. Tim. 3.16.17. Apoſtolus 
air,Scripturamvtilem eſſe,noa ad commonitionem tantum,ſed ad dottri- 
nam, redargutionem, correttionem,@ inſt:tutionem, hoc eſt, ad omnia Mi- 
niſtriofficia. Subiungitenim , vt homo Det /ie perfet?u, ad omne opus 
bonum perfefe inſtruttas. Hoccine nihil aliud eſt, quam commonitori- 
um? Et edixa Scriptura vocatur: Ergo abſurdiflimumeit, & a blaſphe- 
miacerte nonalienum hoc Adverſarij dictum, quando air, Scripturam 
zon regulam eſle ſed quoddam commonitorium. Q warto, Patres etiam ipfi 
clariſſime docent, quare Scriptura Canonica dicatur, Cyprianus, in ſer- 
mone de Baptiſmo Chriſti,aitex Scriptura omnium doftrinarum regulas 
emanajſe. Bahlius, r.Lib. contra Eunom. vocar Scripturam Canonem re- 
1,;> normam veritatts, Chryſoltomus, Homil. t 3. in Genel. Scriptura 
(1nquit) cam tale quidiam nos docere vnlt, ſetpſam exponit, & auditorem ex- 
rare non /init, Orowgitur & obſecro, vt ommbus illis preclu/is auribus , ad a- 
muſſim { anonem ſacrs Scripture ſequamur . Augult, 2, Lib. de Baptiſm. 
contra Donatiſt. cap.6, ait Scripturas efle tateram drvinam , Non affera- 
4 (inquit) Zateras doloſus, vbiappendanns quod volumes , & quomods 
volumus, pro arbitrio noſtro, dicentes, hoc grave , hoc levee#t, ſed afferamus 
drymam ſtateramae Scripturus ſanitis tanquam de theſauris Dominicss , & 
in illaquid fit gravins appendamus ,immo non appendamus, ſed a domino appen- 
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Jarecognoſcamus. Quemadmodum ergo quando volumus pondus reiex- | 


plorare, ſolemus ſtateram adhiberc; ira fi neſciamus ,vtruim hzc yel illa 
doQtrina vera fit,cam ad Scripturarum ſtateram examinare debemus. Au- 
guſtinus alibi, in Lib.de perfeCtione viduitatis, cap. 1.hac dere fic ſcribit. 
San'ta Scriptura dottrine noſtre regulam figit ne audeame [apereplus,quam 
oportet ſapere, ſed ſapiamus, vtipſe ait,ad temperantiam, ſicut wnicug, Dems 
partitns eſt menſuram fidei. Non ſit ergo mih1 altad te docere, mſi verbaiby 
Dottorss exponere, & de ys, quod Dominus dederit ,arfputare, Idemetiam, 
Lib.2. contra Creſcon. Grammat. cap. 3 1. de cadern rein hunc modum 
{cribit: Neque enm ſine cauſa (inquit) ram ſulubrivigilantia Canon Eccleſi. 
aſticus conftututus eſt, ad quem certi Prophetarum ex Apoſtolorum libr1 per- 
tineant,quos omnms indicare non audeamus , & ſecundum quos de cateres tt- 
teris vel fidelrum,vel mfidelim, libere indicemus, Ergo Scripturaregula eſt, 
ad quam omnia reyocare debemus, Itaque quzcunque Scripturzx non 
congruunt,repudianda ſunt;quz vero congruunt,ſuntrecipienda Quid 
quod Thomas etiam ipſe, in comment.in 1.Tim.cap.6.1*.Le.ait Scr:- 
pruram eſſe quaſiregulam fidernoſtra? Non ait (quaft) ve Scripturz digni- 
tatem minuat, ſed vt comparationem oſtendar. Et enim (quafr) hoc in 
loco comparationis,non diminutionis nota.Q uod vero Scripturam per- 
fetam eſſcregulam intelligat,ex eo patet,qu<d ſubiungit:Ait enim,nihil 
eſſe ci —— » Nihil derrahendum : & in hunc finem aftert Deur.4. 
2. & Apocal.22.18.19. 

Iam videamus,quz cauſz fint & rationes,cur Bellarminus Scripturam com- 
monitorimm:;, non regulam, dicivelit. Prima ratioeſt quia tum oportebatea 
tantum ſcribi,quz neceſlaria ſunt. At multanon neceſlaria ſcripra ſunt{inquir 
ille)vt hiſtoriz omnes veteris Teſtament, Evangely multr, ARtorum Apoſto- 
licorum nonnullz, & ſalutationes omnes in Epiſtolis Apoftolorum. At regula 
omnis neceſſariatantuim continct. Keſpondec: Primo, Quod nullas hiſtorias 
veteris Teſtamenti neceſſarias ele dicit , id quam impium & prophanum ſit, 
nemo non videt. Nonneenim nobisneccſlarium eſt, yt exordia Eccleſiz, e- 
iuſg; propagationem, & perpetuam conſeryationem, ac gubernationem, vrq; 
promiſſiones factas Patriarchis de Meſſia cognoſcamus ? Blaſphemus certe 
eſt, qui audeat negare. Secwurds: Erfi concedi poteſt, non omnes hiſtorias 
eſſe perinde vriles ac neceſfarias, quia multifine multarum hiſtoriarum cog- 
nitione ſervari poſſunt; tamen omnes quidemre vera non moGovriles, ſed & 
neceſſarix ſunt. Licetenim omnes non ad efſe fidei , ramen ad melivs efle 
fidei plurinmtim conferunt. Terr: Ecfiplura forlanin Scripturis tradita ſunt, 
quam que ſimplicier neccſſaria dici poſſint; tamen non proinde ſequitur, 
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non ſimpliciter & abloluce funt neceffaria; tamenregula eſt, ad quamomnis 


doctrina conformari debeat. Ob eam enim caufam dicimus Scripturas effe 
reoulan,quodomnia ad fidem ſalutemq; neceſlaria contineant, & poſſint in 


Scripturis invenici plura , quam abſoluta necefſitas requirar, Regulamhanc 
nontam precilam ac reſtrictam intelligimus,vtnihil,nih quod ſimpliciterne- | } 
cefarm eft,habeat.Er quod mulca ſgpius repetantur,ideo magis regula «ft, 
Vrilis enimeſtilla repetino,vt ea,quz dicuntur,melius& cettius intelligamus, 
Sec:nd1ratio Adveriary elt,quod Sciyptura non habeat omnia necelfaria,vt 
antca (ingquir) probayimus, Multaenim neceſfaria ſunt, quznon ſunt in Scri- 


— — 


| :eguiameſle, Iraque poſtea negar, cum ait cfle paytialem, & tollit quod priils | 


' pturis. Ke#þ »:4zo:Et nos antea refpondimus,quzille putat neceflaria, eacſſe 
inutilia&ridicula,cujuſinodifuit remedumnillud,quofemine in veteri Teſta- 
mentoa peccatooriginalipurgate ſunt, & alia cus generis, dequibus pris 
diximus, [ertia ratio Bellarmini eſt, quia Scriptura noneſtynum contimunn 
corpus,quale debereteſſe,ſiefferregula fidei, fed continet varia corpora, Re= 
ſpandeo:Erfi Scriptura contineat vaniacorpora,tamen illa omnia vnun efhici- 
unt continuum & integrum corpus. Variz quidem homines fuerunt, quorum 
opcrain his conſcribendis Spiritus Sanus vius elt, & plures1nanusquz ſcri- 
pſerunt; ramen vnus Spiritus corum omnium manus & linguas gubernavit, 
Nonad varioshomines ,qui {cripſerunt, ſed ad ynum Spiritum, quodi&tante 
'& moderante ſcriplerunt,reſpictendum eſt. Iraq; vnum & contimum eſt cor- 
pus dotrinz in histam variis libris. Poſfremo, locos quoidam ex Scripturis | 
aftert Bellarminus, vt probet Scripturamcommonitorium, non regulam efle, 
Rom. 1 5. 4. vbi Apoſtolus air, omnia que ſcripta ſunt, ad noftram do&tri- 
nam ſcriptaefſe; &cx 2, Pet. I, 12. & 3.1. vbiPctius ait. fibineceſictuiſſe, 
vt eos,ad quos fcriberet, commoneret, & exciraret: ergoScriptura (inquit) 
co:mmonitotiumeſt, non regula, Refþondeo ad prumum locum, Apoſtolun 
| diccre, omnia quz antea ſcripra ſumt, ad noitram doctiinam ſcripta cfle, 
| Hoc vero arapliuselt,quam ad coxmmeontroxem,Monemur enim deiis rebus, 
| Quas antea novimus:ci{cimus yero ea,quz anteaignorayimus, Doctrina er- 
| £9 latjus parer, quam commonitto. Quod vero ad locum ittum Petri attinet, 
fateor Sciipturan valere ad commonitionem, fed non ad hoc tantum vale- 
re dico. Ett enim Petrus ait,fbi necefſe efle eos commonere,ad quos ſcribe- 
ret: non hoc ramen facit ſolum, ſed docet etiamea, quz eos {cire oportebat: 
& lic Scriptura, cum docetquznos ſcire opo:tet, tum hortatur vt in hac do- 
ctrinaperiſtamus. Securdo, reſponder Bellarminus , Scripturam regulam 
quidem efle, ſed partialerm,non totalem: Totalem yero & integramregulam 
jefle VerbumDei, quodin verbum a5ga22y& expe diſtribuirur, & fic intelli- 
gendumefle Augultnum, ReSpordeo: Invitus le concedit nobis Scripturam 
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hi . Niſi enim Scriptura ſit totalis & perfeRta regula, non eritomnino 
regula: quiadeber mr conyenientia efle inter regulam), & 1d cujusre- 
gula el, Si ergo fides noſtra yel longjor, vel latior fir, quam Scriptura, tum 
Scriptura noneſtregula; quia regula debet adzquari rei, cui accommoda- 
tur. Regulaa Varinoſic definitur: Kawy 1 wing ddd gov, wious el raw 
x apagpeom wndeuts emdiypuſuy. hocelt, Regula et menſura, que non falltt, 
queg, nullam vel additronem, velderrattionem admittit. Sic TheophylaCtus, 
in 3. cap. ad Philip. Regwla (inquit) amnſſis neg, appo/itionemhaber, neg, 
ablatiovem, Et Baſilius, 1* lib. contra Eunon. illum hereticum meritd 8 
graviter reprehendir, quod fidem Patrum regulam ſeu amufſim dixerit, & 
tamen aliquid ci addendum efle affirmayerit: Tw auriu x94 19vivanizes, x) 
Teams phony axpiberegs Egg, Sic Bellarminus dicit Scripturam efferegu- | 
la, & tamen additione ac emendatione quadamindigere. Negat igitur re- 


gulameſſe.Chryſoſtomu:,homil. x 3. in 2, Corinth. ait $/ Seiwy yay Snigany 
| ofſe dxpibi Cvgoy dmaymoy xg you xz xpvive. Atqueve Chrylottomum lo- 
quide Scripturisimelligamus, ſubiungit, Þ# / xapov Wm Thyme m9 n 
yezzz, Sic Phocius apud Occumen. in 3.cap. ad Philip. Fides (inquit) eff in- 
ar Canonts . Q uemadmodum fie { anone aliquid abſtalerts, veleialiquid 
addideris totamregulam corrupiſti;fic m fide:wanp > i T4 ugrinss nay dpiaue, 
x95 ayoIF, invuge 70 77, 47 1) MF mi55, Itamanifeſtum eſt, Scripturas 
eſſe autperfetam regulam, aut nullam omnino regulam. Videetiam hacde 
re Vincent. Lyrinenſ.41.c. Quid quod Andradius ipſe Scripturam efle regu- 
lam ſatis perfeRam teſtatur? Sic enim in principio libri tertij Defend, Tri- 
dent. ſcribit: Afinime illorummibi diſplicet ſeutentia, qui Canovicas ideo ap- 
pellare dicunt, quia pietatzs, fidei, & rehgionts Canonem, hoc e#t, reaulan |) 
atg, normam,e celts ſunmo De: beneficio ad nos delatam, continent ampliſſ;- 
m4m.Ttanon regulammods, ſed & ampliſſimama pietatis,fidei, ac religionis | 
regulam eſſe Scripturam confitetur. Secundso, quzro ab illo, cur Scripuuras 
affirmet efſe partialem regulam, vel effe regulam cx parte, 8 non eſle om- 
nino acpenitus regulam? Sipropterea, quia quzdamtantum continet, quz 
ſuntneceſſaria, toto cczlo errat, Namfi voluit Deus in Scripturisregulam 
dare, yoluit certe perfeam dare. Idcolligi poteſt ex finibus, propter quos, 
ſiveex cauſis, ob quas Scripturz editz ſunt. Quare enim fcripta & literis 
mandataeſthzc doQtina? Prim? ſcilicet, vt memoriz noſtrz melius inhz- | 
reret. Athzc ratio docet omnia neceſlaria {crib: oportuiſle; quia omniane- 

ceſſaria, quam fieri poteſt firmilſume, memoria teneri debent . Secxnas, ne | 
dodrina comumperetur. At nihil neceſſaruum conumpi debet, 7 errio, ve 
nos melitls & certitis ſacram & coeleſtemdoQtrinam cognoiceremus, Atom 


—— 


G—_ 
———_— 


Kk 3 nia 


— 


Fn 


—_— 
it. Leen 


a... A£thows 


ſoo CONTROVERSIA PRIMA, De Scripture perfodtione, 
| p 


nia neceſſaria re&e & certd cognolcere debemus . Quare omnes cauſe 
edendi Scripturas confirmabunt omnia neceſlaia eſſetradira in Scripturis, 
8 Scripturam eſſe regulam perfetam, Quz enimrario fuitzeguli traden- 
dz, cadem ratio fuit regulzx perfectz tradendz . Terno: ve ondeo de Au- 
guſtino: Ait Adyerſarius Auguſtinum quidem Cicere Scripturara eſſe regu- 
Lum, ſed non ſolam, &perfectam, Sic igitur Auguſtinus, inhb. 1 1%, contra 
Fault. Manich. cap. 5. Scriptura(inquit) Canozica ef m ſede quadam ſubli- 
miter conſtituta, cutſerviat omnss fillelts oF pius mte'eclue, Quod fiverum 
ſt ,rum conſtar Scripturamefſe inttar Domiaz ac Reginr, que regere debe- 
at & guberaare humanain infi-mitatem , cuique omnis inteliectus noſter, 
on:ms doctrina, omnis cogitatio atque opinio inicrvire & accommodari de- 
ber. In altero vers loco,qui fumitur cx lib. 19. de Civit, Dei, cap.18, ait, ex 
Canonicis Scriptu:is conceptam efle illam fidem, qua initus vivit, & per 
quam ſine dubiatione ambulanzus, quamain peregrinamur a Domino , Ex 
quo ſequitur,Scripturas perfectam eſle & fidei & vitzregulam, Qwarro:reſ- 
ponderipoteſt,Bellarminum fibi ipſicontrarium efle, Dixir enim ſupra,Scrip- 
turam nonroſle eſſe regulam, quianon eſtcorpus continuum. At yerbum 
ſcriptum & non ſcriptum eſt minus continuum corpus, quod tamen illere= 
gulam ſtatuit. ; 
Tertianoſtraratioſumitur ab incommodo , quod Traditionesſecum 
afferunt. Nam fi Traditionibus non ſcriptis tantumtribuamus, errabi- 
mus ſxpius, & ſemper incertierimus ; quia Traditiones incertz & variz 
ſunt. Hoc manifeſtum eſtex Libris Patrum, vtprius oſtendimus. Patres 
enim teſtes ſunt, eſſe varias & incertas Traditiones : ſed in doctrina fidei 
debemus certi & conſtanteseſſe: ergonon oportet nos ex Traditioni- 
bus non ſcriptis pendere. Summa Traditionum yarietas multis teſtimo» 
niis confirman, &verbisilluſtrari poſſet; ſed eampaucis attingam . Pa» 
pias quidam primusparens & magilter extitit Traditionum. Deillo Eu- 
{ebius, Lib. 3. hiſtoriz Ecclefiaſticz,cap. 39.ſ{cribit copiose. Aitillum 
mulca ſcripſiſſe ex Traditione non ſcripta , Us myo; ayegee, ſedilla 
fabults commentitizsreferta fuiſle. Scriphit ille quidem quinque librosde 
ſermonibusDominicis(vtaitEuſebius) ſedilliiamDei beneficioperi- 
erunt. Qualesenim fuerint, ex Euſebiopatet, qui ait fabulis eos plenos 
extitifſe. 1lle hzrefin Chilialtarum primus excogitavit,idqueex Traditio- 
nenon ſcripta procul dubio potius,quam ex Scripturis,licet occafionem 
fortaſſis aliquam illius errorisex Scripturis arripuit, Eiuſmodi Traditi- 
onemOecumenius, in 1, At. affertex Papia iſtode Iuda, cum nempe 
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miſerrime,& randema curru forte compreſſum, invia expiraſſe: quod & 
TheophylaGtus, in 27.Marth, innuir, AtScripturarepugnat,&Patres a- 
literiudicant, Hic Papiasprimus docuit, Petrum Romz fuiſſe, ibi docu- 
iſle, ibi vixiſſe, ibi mortuum eſſe. Authorenimillo antiquior nullus no- 
minari poteſt, Huic PapiſtzPontificis ſui primatum acceptum referre 
poſlunr. Tertullianus, in Lib.contra Tudzos, cap. 5. ait Chriſtum eſſe 
mortuum anno trigeſmoztatisſuz, Clemens Alexandr. Lib. x.Stromar. 
idernait, ArIrenzus, Lib. 2.cap. 4. ait ad quinquageſimum annum vi- 
xiſſe, Vtrumque falsodicitur; & rainen ex Traditione vtrumque dicitur, 
De Paſchatis celebratione magna olim contentio fuir, Eccleſiz Occi- 
dentales dixerunt ſe Paulum & Perrum ſequi,& die Dominico poſt deci- 
mum quartum diem ments tertyy Paſcha ſuum celebrarunt, ne judaiza- 
rent. Orientales yero & Afiatici authores proterebant, Ioannem, quo 
nullus amplior aut locupletior defiderari potuir, & Philippum , atqueilli 
ipſum decimum quartum diem menſis terty obſervabant more Iudzo- 
rum. Similiterde Quadrageſima multz olim contentiones, multz vari- 
etates fucrunt, vt poltea patebit. Papiſt#, & aliqui etiam Patres, dicunt 
Nataiciunia ab Apoſtolis fuiſſe inſtituta: At Auguſtinus , Epiſt, 68, ad 
Caſulanum, negat Apoſtolos quicquam de jejunijs ſtatuiſſe, Sic Socra- 
tes, Lib.5.cap.22,Certum enim eſt Montanum iſta inſticuiſſe, vt teſtatur 
Apollonius, Lib. 5.cap.18. apud Euſebium. 1bi enimde Montano in 
hunc modum loquitur: Hic ile eFt, qui ieinniaintroduxit. 1d etiam ex 
Tertullianointelligi poteſt, quiinlibro deicjunio, quem contra Catho- 
licos ſcripſit, cum effet Montaniſta, illud reprehendit in Catholicis, 
quod dicerent oportere quemque #ndifferenter pro erbutrio ieiunare , & 
non eſſe ſtatis temporibus ex inſt11aro nove diſcipline ieinnandum , Hoc 
Catholicisobiecir Tertullianus Montaniſta . Erhoc quidemeſt, quod 
nos dicimus, & tucmur contraPapiſtas, efle cuiqueiciunandum, prout 
rempus &occafio poſtulabir, non ſtatisquibuſdam temporibus. Er fic 
tum Catholic iciunabanr, Poſtea vero, cum Montani herefis ccepit 
latitts ſerperc, ceeptu:n eſt ex inftituronovediſciplinz icjunari.In codem 
libro lau-iat Terrvilianus Ercpxylas, Sic Epiphanius, in Epilogo, ab Apo- 
Noh sinſtiuam eſe ſcribir. Tertwlianus, in Libro de Corona Militis, & 
Lafius, in librodeSyiricu ſanto, cap. 27. varias Traditiones recenſent, 
cu2s Apoſtolicas eff> volunt , quztimena Papiſtis hodie minime ſer- 
vantur. Exempli g:ati2,0portere nos Ciebus Dominicis ſtantesprecari,& 
4 P:\chaadPerecolten. Baſilius rationes nonnullas affert ad hoc con- 
firmardio, de quibus ſupra diximus. Teitulhianus nefasefle dicit aliter 
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| facere, Sic Concilium etiam Nicenumprimum, Can. 20. dicit, nos illo | 
| temporeſtantesprecaridebere. Athodie aliter fit, etiam inter Papiſtas, | 
Namilli quidem diebus Dominicis,& a Paſchate ad Pentecoſten, non 
precanturerc<ti, ſed genibus flexis, vtreliquis anni partibus & tempori- 
bus folent. Olim infantibus Euchariſtiam prebebanr, vt pater cx Cypria- 
noir ſermonedelapfis, &ex Avgultino, multisin locis, Arhec conſue- 
tudo iam abrogatacſt, Epiphanius contra Acrium {cribit Chriſtianos 
fua erate, & Apoſtolica Traditione,aliquot diebus ante Palcha nihil co- 
medere ſolitos eſe, nifi panem 8&ſalem. Num ita hodie Papiſte faci- 
unt ? Hieronymus, in ſermone de Nativitate Chriſti {quanquam Eraſ- 
mus quidem {cnbitillum ſermonema nonnuliis Leont, a nonnullis vers 
Maximo tribui) ait: Sive hodre narres Chriſtres, ſive bapr:2atres, drverſa fer- 
tur hominum opinco tz mundo, Ttaignoravit, eone die natus,an baptizatus | 
fuiſler Chriſtus, & vtrum co die deberent celebrare memoriam Bapri(- 
mi,an natiyitatis Chriſti, Tam przclarc illi fuas Traditiones ſervabant & ; 
intelligebant, Papiſtz celcbrant feltum Afſumprionis bearz Virginis 
Mariz ſummo cum honore, & Rhemenſes in ſuis annotationibusin Act, 
| t.cap, vehementer hanc conſuctudinem laudant, At Hieronymus, in 
libro ad Paulam & Euſtochium,de ſumprione B. Virginis, idait Apocry- 
phum eſſe, quod de corports tranſlatione narratur . Scribit quidem Eraſmus 
| illumlibrumnon efſe Hteronymi , fed Sophrony cuiuſdam, quitamen | 
fuir zqualis Hieronymo. Huiuſmodi ſunt Papiſticz Traditiones, quas illi | 
tamen neceſſarias, & Scripturis xquandas efle contendunt, Bellarminus | | 
ad hzc omnianihil aliud reſponder re,quam Ecclefiam pofle veras Tra- | | 
ditiones2 falks diſcernere. Kefþoudeo,hoc in quzſtionepofitum efle, Ec- 
clefiaitla,cuthoc indiciumiſti tribuunt,ca eſt, non alia, cuz Traditiones 
| falſas,cmcntitas,& hzrericas pro Apoſtolicis nobis iamdudum obtrufir, 
Cene non hc idonea eſt,quz iudicis loco fungatur, cum eadem rea hit. | 
Venionunc ad 9:71am noſftram 74r7omem, Eaverofſumitur ab hercti- 
corum more & inſtituto, Hoc enim in more poſitum eſt hxrericis, vt af- 
tirment Chriſtum & Apoſtolos quedam omnibus, quzdam ſecrets certis 
quibu{dam hominibus tradidifle. Hoc Irenzxus, Lib. 1*. Cap. 23%. de | 
! Bafilicianis affirmar, & Lib. 1*. Cap. 24. de Carpocratianis. Similiter 
Tertullianus, in libro de prefcriptionibus advyerſus hzreticos. Reſponder 
Bellarminusex Cypriano, hgreticoseſſe fimias Catholicorum. Sed hoc | | 
increſt, inquir, quod hxretici ſfuas Traditiones ac myltcria abſcondunt | þ 
propter tlorum turpitudinem &ob{ccenitatem,Catholiciverooccultant 
ſuas Traditiones, vel quod non neceſle ſit easpatefieri, vel quod omnes 
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Carholicis ſimiles videri, fed hac in re eos non imitantur, Non enim eſt 
Catholicorum, hoc eſt corum,quifanam, folidam, ac fynceram doEti- 
nam profirentur, myſteria Chriſti occultare & abſcondere, Imd nvllam 
 quidem ſanz doctrinx partemoccultant, ſed omnibus integram propo- 
nunt, Hoc quidem Irenzus ait de Carpocrate, eum affirmifle,Chriſtum 
quzdam in myſterio ſeorſim diſcipulis ſuis tradidifle, At Irenzus ipſe, 
L. 3*.Cap.1 5*.longe aliter {cribit,Chriſtum & Apoltolos non tradidiſſe 
alia in maniteſto, alia in abſcondito. Tertullianus, in Lib. de preſcripri- 
onibus ait, illameſſe hxreticorum vocem, Apoſtolos art non ſcifſe omnia, 
aut non omnia omni tradidiſſe, Sic quidem hodie Papiſtz, Erfi enim 
| concedunt Apoſtolos nofſe omnia, tamen non tradidiſle & promulgaſle 
| omnia omnibus contendunt. Irenzus & Tertullianus procul dubio nun- 
quam reprehendiſſenthzrericos, quod Traditionesſuas occultarent, fi | 
; Catholici vlla de cauſaſuas Traditiones abſconderent:ergo quzcunque 
; cauſa fit occulcandi Traditiones, illud quidem ipſum occultareeſt hzre- 
ticum, Chriſtus ait, Match. 10. 27. © noddicowobes in tenebriz, dicite in lu- 
ce; &F quod in aurem anditts, ſupra tetta predicate. Ergo non oportet ali- 
| quid celare aut occultare. Quz enim ſuprateadicendaſunt, eaomni- 
| | bus ſunt tradenda & divulganda, non vt hic,aut ille,ſed yt omnes audi- | 
ant. Sed hic videamus Beilarmini interpretationem., vt intelligamus 
| quam concinnusille Scripturarum interpres fit, Predicate ſyperretta(in- | 
| quit):desf, ff opry frertt, vt tucatur ſuperioremſuam reſponſionem, Ca- 
| tholicos nonnullas Traditiones celare, quia non opus eſteas patefieri. 
Reffondeo : Qualis ilta expofitio eſt? quaſide hac re dubitandum fir, fue- 
ritne hoc opus. Imo neceſlarium eſt , quia Chiſtus przcepit. Stintegrum 
illis fuerirScripturasiftomodo interpretari,quidyislicebitin Scripturis fa- 
| cile corrumpere, Predicate ſuper tefta,nimirum fi opus fucrit,inquit Bel- 
(| |. | larminus, Ergo ſimiliter iſta verba (Paſce oves meas) interpretemur, id 
eſt, ſhopus fucrit:& ,Docete ommes Gentes, id eſt,fi opus fucrit, Ex hoc pa- 
| | tet, quam fine omni conſcientia Scripturas Papiſtz tradtare ſoleant, Ar 
TheophylaQtus melius hunc locum ihterpretatur: O xe ex me andrviſtes 
(inquit Jeadocete cum ſumma lbertatee-ſummawvoct claritatettavs omnes 
audiant- «7p uivois veiv im, yd, mappniicg JsEare, of, wirunopuras, oct marms 
dxiem 5%): & ait, quia hanc rappurias pericula ſequunrtur, ideo ſubiungi, 
Ne timete eos, qui occidant corpus, Verba apertaſunt, Ioan.18.20.fimiliter 
deſcipſo Chriſtusloquitur: Ego pa/am (inquit) loguuts ſum mundo: ego | 
ſemper docut in Synagoga & intemplo,quo vndig, Indei conveniunt , in ve 


| | | non fint illarum capaces. Kefpandeo : Fateor quidem hareticos cupere | 
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culto loquutus ſum nihil, Bellarminus in hunc moduminterpreratur,id eſt, 
(inquit)nihil dixi in occulto, quod non poſſir ybique dici, qudd ad yeri- 
ratem & puritatem diftorum attinet: ſednon propterea ſequitur (inquit) 
; Chriſtum nihil diſcipulos ſeorfim docuiſle. Reſpondeo: At Chriſtus non 
id ait, ſed affirmart ſe omnia aperte, in mediaSynagoga, circumſtantibus 
Iudzis,loquutum efſe. Illipotueruntteſtari,quziple docuiſſer: ideo iuber 
illos interrogari, qui audiviſſent. Ex his concludo, totam Chriſti do- 
arinam fa publicam, 8 omnibus communem, &nihilChriſtum ſuos 
Diſcipulos privatim docuiſle, quod non efſer omnibus Chriſtianisenun- 
ciandum. 
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_— nunc ad poitremum noſtrum Argumentum, quodin teſti- 
monijs Patrum poſitum eſt. Patres noſtram ſententiam luculen- | | 
tiſſime comprobant. Aﬀero autem Patres,.non vtres dubia &incerta 
confirmerur, ſed yt certa veritas illuſtretur, & Adverſarijsos obſtruatur, 
qui in omni cauſa Patres efle ſuos yociferantur, Si PatresconſeRarivel- 
lem vniverſos, quipronobis in hac cauſa faciunt, infinitus eflem : nullus 
| | enim pene Pater eſt, vix vllus author, qui nonnoſtram cauſamin hac 
Controverfiatueatur, Arque hic liceret mihi diſtributione quadam reſti= 
moniorum vti. Quzdam enim perfeionem Scripturz probant, quz-!' } 
dam omnem religionem & fidem Scripturis niti debere, quzdam Pas, 
| treserrare, & de Traditionibus inter ſeſe diſſentire. Sed ego illa porifli- ! 
mim traRabo, quz Bellarminusrecirar, Lib. 4. Cap. 1 1. quzgquenobis | 
eripere conatur , Probabo eateſtimonia , quz ille bi diluenda fumpſat, 
eſſe apta atque idoneaad noſtram ſententiam confirmandam. 
Promwmccitimonium eſt Irenzi. Is in Lib, 3. Cap. tr, ſic {cribits Noni | 
per alios dripoſitionem ſalutis noſtre copnovimus, quamper eos, per quos E- 
vangelinm perventt ad nor, gnod Kidem twnc precomaverunt, poſtea vero per | 
Det voluntatem in Scriptures wells tradidernnt , furdamentum & columnan 
fidei noſtre futurum, In his verbis tria ſunt 2nimadvertenda. Primo, Apo- 
ſtolos & Evangeliſtas Chrifti Evangelium viva voce predicaſle & an- 
nunciaſſe, vteiserata Chriſto prxceprum: atque hoc integrum erat E- | 
| vangelium . Secando , coſdem illud poſtea ſcripfifle, & nobis in Scri- 
| f pturis tradidiſſe, idque voluntate & awkoritate divina, Terri, illud E- 
vangelium, quod ab ipfis ſcriptum tuir, efle funuamentum & colum- 
| nam fideinoſtrz, Quid adh#c Bellarminus? Nempe ait,omnia effe {cri-| 
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pta, quz Apoſtoli vulgo & palam omnibus przdicayerunr, quzque fue- 
runt omnibus neceſlaria, fed non alia omnia: Sic Irenzum dicere, Apo- 
ttolos non ſcriplifle omnia, ſed omnia quz populis prxdicarunt: non e- 
nim omnia populis predicafſe , Duo ergodicit, Vaum, Omnia non eſſe 
omnibus neceflaria. Alterum , Quzſunt omnibus neceflaria, ea Apo- 
ftolos omnibus przdicaſſe, atq; etiam in Scripturis reliquiſſe. Sed videa- 
mus eiusrationes, Primoait,quxdam omnibus fimpliciter eſſe neceſlaria; 
cuijuſmodiſunt ArticulSymboli, & decem precepta, & nonnullaex Sa- 
cramentis; ſednon docertquz Sacramenta: reliqua air fine iaQtura ſalu- 
tis ignorari poſſe, Refondeo - Iſta diſtinRio nulla nititur Scripture au- 
thoritare aur fundamento, ſed ciplanecontradicit, atque adverſatur yel 
maxi:me, Seriptura enim teſtatur,cadem efſe omnibus neceſſaria.Non eſt 
vna fides Praulis five Epiſcopi,alia idiotz ſeulaici, ſedeadem vrriuſque. 
Symbolum vero Apoſtolicum, quin & reliqua etiam orthodoxa Sym- 
bola, non magis ad populum, quam ad Przſules & Magiſtros Eccleſia- 
rum pertinent, & in illorum przcipue gratiam edita ſunt, Vnam vero eſ- 
ſe fidem omnium, teſtatur Apoſtolus, Epheſ, 4. 5. Vnrus Dominus, vna 
fides, vuum Baptiſma, unus Deus & Pater omnium,c5c, Quemadmodum 
ergonon eſt ynus Baptiſmus Epiſcopi, alius idiotz, ſedidemvrriuſque; 
nec vnus eſt Deus Epiſcopi, alius laici, ſed idem vtriuſque ira nec vna 
fides Epiſcopi, alia idiotz; ſed eadem fides vtriuſque. Hic Apoſtolus y- 
nam cſſeomnium Chriſtianorum fidem affixrmar, Veniin ne Papiſtz pu- 
tentme hoc Scripturz locoabuti,proferam eos interpretes, quos ipſi qui- 
dem non audent reſpuere. Thomas Aquinas in hunc lJocum ficſcribit : V- 
na fides (inquit) quia vnum & idem creditur a cunts fidelibus , unde Ca- 
tholica dicitur, Ita Caietanus: Vna fides, quiawmum & idem onmes credi- 
917, Et Catharinusetiam, incundemlocum,cadem pene verba haber. 
Iraiſti vnam & candemomnium fidemagnoſcunt.Ergoomnia ſunt om- 
nibusex zquo neceſlaria. Securdo, cognitionem articulorum, & decalo- 
gi, & quorundam fſacramentorum concedit efſe necefſariam, Sed quz- 
ro quam cognitionem intelligat?Certe explicitam neceſle eſt: nam ait, 
aliorum notitiam explicitam non efle neceſſariam. Iam quz notitia 
explicita dicenda eſt? Num poſſe hzc duntaxar recitare? minime qui- 
dem. (Hoc enim quivispreſtare facillime poſſit, )Sed requiriturprzre- 
rea intelligentia & aſfſenfio, Tam quzro , Qui reQe intelligit articulos 


| Symboli,id eſt,quiſenſum omnium articulorum intelligit,jllorumque ve- 


ritatitotus aſſentitur, quique decem przcepta codem modo intelligir, 
numille perire vilo modo poſſi, five fit Epiſcopus, five laicus? Minime 
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Cert: quia omnia, quz ad ſalutem pertinent,intelligentia,fideque com- 
pleRicur. Ira hzc prima Bellarmini ratio nullas in ſe vires habuir, Sed vn- 
deiſtam diſtinQtionem probar Bellarminus ? ex AR. 2.41. vbi teſtatur 
Lucastria hominum millia vno die baptizata,&Ecclefiz appoſita fuiſle. 
Ill: procul dubio(inquit) non omnia intelligebant, ſedilla rantum ne- 
ceflaria, Quare dicuntur poſt Baptiſmum perſeveriſle in dorina Apo- 
ſtolorum, hoc eſt, reliqua — nondum audierant. Refpondeo: 
prims, Hoc eſt Scripturas traRare Ieſuitice. Vult enim probare,non om- 
niacſle omnibus ſunpliciter neceſlaria;& in hunc finem affert AR.2.41, 
Sed nihil eiuſmodiex hocloco concludipoteſt, Num enim ſequitur, hi 
norant quz fibi neccſſaria fuerynt ; ergo non quz omnibus neceſlaria? 
Video autem quid velit, non potuiſſe eosomnia ſimpliciter neceſlaria ex 
vna concione difcere; ac proinde ea tantum, quz fibi erant neceflaria, 
didiciſſe, Sed ile potuitex ipſis verbis intelligere,hoc fuiſſe extraordina- 
rium, Nam fifuiſlet ordinarium,non onal tam citovel illa neceſla- 
riadiſcere. Ethocpatet ex 38. verl. vbi Petrusille dixit, eAccipietss do- 
num Spirits ſanttt, Secundo, quod interpretatur,perſeverabant, ideſt,dif- 
cebant quz prius neſcierant, ridiculum eſt. Nam perſeverare, eſt in do- 
ctrina cognita permanere & perliſtere, non addiſcere ca, quz nondum 
audivimus, 

Quidergo/inquietaliquis) nenne alia in Epiſcopo, aliain Laico ſcientia 
requiritur? Reſpendeo: Alia ſcientianon eſt ad {aluremneceſſaria Epiſcopo, 
alia Laico,ſed eadem; licet maior quidem in Epiſcopo, quia ille debet alios 
docere. Sitnim alia effet, tum ſpecie differret: ax ſcientia iſtorum non differt 
ſpecie,ſed rantiim in eo, quodeſtſecundum magis & minus , Arque hic 
obſervanda eſt Icluitz dynnoziz quzdam: primo, concedit iſtos neceſlaria 
omnia ſciviſſe, antequam baptizati ſunt: deinde, ait poſtea eos perſeye- 
raſſe, id eſt, myſteriaChriſtiana didicifle: at hxc quoque neceſlaria ſunt, 
Quorſum veroneceſlaria aliqua poſtea diſcerent, prefertim homines 
laici, fi antea omnia fibi neceſſaria didicifſent? Deinde , probat idem 
Bellarminus, ex 1, Theff. 3. 10. ybiPaulusoptatvenize adeos, vr ſupple- 
ret, quz illorum fidei deerant, Reſpondeo: Antea huic loco reſponſum 
eſt, Quzroautem ytnim hzc neceſſaria fuerunt, quz Paulus docere yo- 
luit,necne?Si neceſfaria, tmnon debebantbaptizari,priuſquam hec di- 
dicifſent. Hoc Bellarminus ipſe fatetur de adultis , non debere illos bap- 
tizari ſine explicita cognitione ac fide corum, quz ſunt neceſſaria . Ari 


non crantneceſſaria, tum Apoſtolusnon tantoperead eos venire ſtudu-| 


iſſet,Neutro modo poteſt conbtere hzc reſponſio, ſeu potius tergiyerſa- 
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tio Adyerſarij , Venire ergo voluit Apoſtolus, vt certitis doceret e2, quz | 
prius didicerant, & vt fidem acceptam confumaret, non yt novam fi- | 
| 


dem traderct, 
Secunao, reſpondet Bellarminus, Apoſtolospradiciſſe omnibus,que | 
ſunt ſimpliciter necefſaria: ſed quzdamolis Przlatis,Bpiſcopis,& Prel- | 
byteris, Refpondeo: Hzc ſunt falliflima, & planchererica, Nam Tertulli- 
anus,in Lib.de Przſ\cripr, aithzxcticorum ſententiam efle, ApoFtolos aut 
non ſerviſſe omnia, ant non omnibus omnia trad:dtſe,ErPaulus,Galart.1.8.9, 
denunciat anathema omnibus illis, etiamſi angelifucrint,qui annuncia- 
verintprzterquam quod ipſe predicarat,& illi acceperant: ſignificansſe 
nihil predicafſe, quod non illi accepiſſent: &illierant poputus . Popu- 
lus ergo accepit illud Evangelium, & quidem totum, quod Paulus pre- 
dicavit. Atque hic notandaeſtinſignis Adverſariorum dynwoyia. IN di- 
cunt non omniacſle populotradita, quod omnianon fint populo nece(- 
faria.Ettamen proferunt hasScripturas,ex quibus ſuas Traditiones pro- 
bent, nempe 1, Cor.11.2.Laudo vos, quod meiper omnia memores eſt1s, Gr, 
ficut trad:dt vobts, Traduiones retinetis, At hacverba ad populum perti- 
nent, vt patet ex primo capite:Ert proferuntctiam 2. Theſl, 2.15.7 encte 
Traaitiones , At Apoltolus hec loquitur laicis & populo , vepatct ex pri- 
mo verſuprimi capitis, Ergo cum hz Traditiones poputo fuerunt pradi- 
catz, nonpoſſunthorum locorum teltimoniis ſuas Traditiones confir- 
mare, Has verd Apoſtolum przdicaſſepopulo, ex eo patet, quia aliter 
non laudaret populum, quod cas tenerct. $1 vero fucrunt predicatz, tum 
ſcriptz etiam ſunt, ex teltimonio Irenzi, & conſenſu Bellarmini, Prete- 
rea, diligenter animadvertendumeſt, 8& memoriatenendum, quod cogj- 
tur Bellarminus , neceſſaria ratione conviRus, fateri, omniailla, quz 
ommbus & ſimpliciter neceſſaria ſunt, efle {cripta: ynde ſequitur,Fradi- 
tiones non efle aut fimpliciter, aut omnibus neceflarias, 


Sedvideamusiam eiusrationes, quibus probat eadem non effe om: | 


nibus neceſlaria.Primaraticelt, quia alia in ſcholis docentur, aliain con- 


cione apud populum prxdicantur: Ergo eadem non ſunt omnibus ne- | 


ceſſaria, Refondeo: Modus alius cſtrratandi, fedres cxadem traftan- 
tur.Eadem enim in Scnolis docentur,quz in Eccleſiis;fed alio modo:po- 
pulariteria Eccleſjs, accurate & ſubriliter in ſcholis , Secandaratio ſu- 
miturex ACt.20. 17.18. vbiPaulus feorſim a populo docebatPresbyte- 
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ros Eccleſiz Epheſinz. Reſpondee: Seorfim Gquidem docebat,ſed non alia, 
quam quz omnes docuerat. Quia enim non potuittoram Eccleſiam al- | 
loqui, accerſebat Presbyteros. Non alia verd docuiſſe, patet cx Luca, 
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quiſuminam illius ſer monis propoſuit, Tertiar4tio ſumitur ex 1. Cor. 
2.6. Sapientiam loquimur mter perfettos. Refpendeo:Irenzus, Lib.z. cap. 
2, teſtis eſt, hzreticos olim hoc teſtimonio abuſos fuiſſe, in eandem pla- 
ne ſententiam, vel potiuis amentiam,in quam hodie Papiſtz, vt antea di- 
cumeſt, Quartaratro ſumiturex 2. Tim. 2.2, Que audit a me inter 
multos teſtes , hec committe fidelbus hommibus , qui ſint idonei ad altos quo- 
que docendos . Refondeo: De hoc locoſatis multanos antereſpondimus, 
O int ratio(umitur ex Irenzo, Lib.4.cap 43. vbilrenzus ait Apoſto- 
los —_ ſucceſloribus chariſma veritatis certum, ſecundum 
placitum Parris, tradidifle , Reſpondeo: Apoſtolos rradidifle ſuccefſoribus 
ſuis chariſmaſcientiz, atnon vivatantum yoce , ſedetiam ſcriptis. Ait 
enim, Lib.3.cap. 1, non preconiaſſe tantum, ſed m Scripturs etiam tradt- 
diſſe. lam his refuratis, Irenziteſtuinoniumintegrum remanet. Apoſtoli 
predicarunt & ſcripſcrunt Evangelium: totum prezdicarunt, totum ſcri- 
pſerunt : ideoque ſubjungit, illud efſe fundamentum & columnam fidei 
noſtrz. Arque vtpateat Irenaum hoc in loco nondepopulari Evangelio, 
hoc eſt, quod populotantum conyeniret, loqui, ait, Dsſþoſitionem ſalutes 
noſtre nos cognovimus , & adnos pervenit, Atille Epiſcopus fuit: Ergolo- 
quiturdeillo Evangelio,quod,quzEpiſcopisetiam neceſlaria ſunt,centi- 
neret, Przterea, alijs in locis Irenzus contra Traditiones ſcribit , Nam | 
Lib.2. cap. 47. ait,Scripruras perfettas eſſe, quippe a verbo Dei & ſpiritn e< | 
1145 diftas. Er Lib. 3. cap.2. illam hereticorum vocemrefellit, qua affir= 
mabant, Apoſtolos quzdam latenter & ſeorfimtradidifle,id quod 3.cap, 
ciuſdem libri fuſuis perſequitur. Erin Lib. 4. cap. 26. ait conſummas- | 
te vite preceptacſſe eadem in troque Teſtamento,Ergoomnia, quz ad do- 
Arinam & mores pertinent, in Scripturis habentur , non quzdam tan«] 
tum. Ait enim, conſummate v:te, Hoc Papiltz negant. Etin Lib.s. cap. 
1 7.ait, oportere nos ad Eccleſiam confugere,in cius finu educari, & dos | 
minicus Scripturss enutrire. Tum ſubjungit: Plantata eſt emm Eccleſie para- 
diſies in hoc mundo, Ab omni ergolignoparad:ſieſcas mands.cabi , ait Spiritus 
Dei, id eſt, ab omni Scriptura Dommicamanducate: ſuper elatoautem. ſen- 
ſunemanducaveritts , neque tetigeritts vniverſam hereticam diſ[enſionem. 
Ergo ficutnullus crat alius c1bus ,quo veſceretur Adam in paradiſo, nifi 
arborum fructus; fic qui in paradiſo Ecclefiz conſtitutus eſt , non deber 
alium animz ſuz cibum defiderare,przterquam Scripturas. Sic Iren.cum 


eſt nullis contra hzreticos armis vti, przterquam Scripturarum, vt Eraſe 
mus, in Przfat. in Iren. vere indicavit: Solzs Scriptararum preſiat's pugnat 


adverſus | 
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adverſus catervam hereticorum., . 

Secandu nolter contra Traditiones teſtis eſt Origenes, qui multisin locis 
eas oppugnat:exempligratia, in Comment. in cap.z.ad Rom. inhomil.25. 
in Matth. in homil. 3.in Genefin, in homil.10.inGenefin, inhomil.7.in Eze- 
chiel. in homil.1* in Hieremiam, In homil, vero 1. in Hieremiam fic ſcribir: 
Neceſſe eſt nobus Scripturas ſantt as inteſtimontum vacare, Senſue quippe no- 
fri & enarrationes ſine 5 teftibu non habent fidem, Et hoc quoddiflum ett, 
[nore duorum veltrium teſtuumſtabit omne verbum nag conventadenter- 
pretants: probationem, quam ad quorumcnn 9, hominum numerum,vi firmem 
verbum mtellef{nus mei, accipiens duos teſter,ae novo & vetere Teſtamente; 
accipiens tres teſtes, de Evargelie, de Propheta, de Apoſtle, Sicenim ſtabit 
omne verbum. Teltatur his verbis Origenes,noſtros ſenſus & cnarrationes & 
ſententias non habere fidem fine Sctipturis, Reſponder Bellarn:inus, eum 
loqui de abfirufifſimis qtzbuſdam quzſtionibus, cuiulinodi fere non ſunt, 
quz Traditionis teltunonio nituntur. Kefondeo: Prime, abfirdum eſt, ea 
que in Traduionibuspoſica funt,noneſſe tamabſtruſa & obſcura, quam quz 
in $c1ipturis traditafuerunt,Quz enim ad Przſulestanum&Epiſcoposper- 
tinent,ſunt-ne illis faciliora,quz ipſis populis aperte propoſita ſunt? Quis non 
videt pugnantia loqui Bellarminum? Secundo: Origenes loquitur generatim 
de omnibus quzſtionibus five obſcuris, ſive apertis, Illud ctianypatet ex eius 
comment.in 3.c.ad Rom.vbiegregiam ſententiam habet:aitq; Paulum Do- 
fBoribus Eccleſia exemplum prabere, vt ea, que loquuntur ad populum (non 
ergo obſcuras quzſtionesintellexit) non proprys preſumpta ſententys, ſed di- 
vints munita teitimonits proferant Preterea ſubiungit: Sripſe tanties ac talts 
Apoſtolus authoritatem dittorum ſuorum ſufficere poſſe non credit, niſt doceat 
in Lege & Propherts ſcriptaeſſe que dicit ; quanto mags nos minim hoc ob- 
ſervare debemus, vt non noſtr as,cum docemw, ſed ſanili Spiritus ſententias 


proferamus. Idem in 25,homil. in Marth. fic ſctibit : Templumglorie Dei eff 
omnts Scripturadivinitus inffirata,aurum autem poſits ſenſus in ca,Debe- 
ms ergo adteſtimonium omium verborum, que proferimus in dettrina, pro= 
ferre ſenſum Scripture,quaſi confirmaniem, quem exponimus, ſenſum, Sicut 
enim omne aurum, quodquod fuerit extra templum, non eſt ſanth1ſicatum; ſic 
omnu qui fuerit extradrumam Scripturam (quamvts admiabilis videatur 
quibuſdam ) non eſt ſanftus, quianon contimetur a ſenſu Scripture, que ſolet 


rum, Non ergodebemus adconfirmandam doftrinam noſtram n«ſtro: proprios 
intellefiua inrare,cf quaſiteſtimonta aſſumere, quos vnuſquiſque noſtrum in- 
telligit, & ſecundiom veritatem «ſtimat eſſe, niſſoſtenderit eos ſanttos eſſe ex 
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eum ſolum ſenſum ſantlificare, quem habet in ſe, ficut templum proprum au- | 
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| eo, quod ins CTiphares continentwr divints, quaſi in temper quibuſdan Det, 
Stultiergo & caci ones, quinon cognoſcum: quonim templum, id eft, leftio| | 
{ Scripturarum, magnum & venerabilem facit ſenſum, ſicut auram ſacratum.|\ 
Idem, in homil. 10. in Genefin, in hunc modum ſcribir, inillayerba, Rebecca 
| veniebat quotidie ad puteos: Anmarum(inquit)eſt ita ernditio, que teirſti-| | 
| twitch docet quotidie venire adputeos Scripturarum, ad aquas Spirituu ſan- 
| fi, > henrire (emper,ac plenum vas domumreferre, ſicut faciebat & ſantta 
| Rebecca, Etin homil. 3*, in Genefinfic ſcribit : Circwmiciſue & mundru eft, 
qui ſemper verbum Der loquitur 5 ſanamdottrinam,Evangelicis & Apoſto-| | 
i | lice muntamregulis, profert, Arquehzc quidemex Origene,de quibuste- 
ſtimoniis tam enucleatis, tam luculentis, tam accommodatis adcauſam,nul. 
| lum Bellarminus yerbum reſpondet, 
Tertium noſtrum teſfrmonium eſt Conſtantini Magni, apud Theodorer. 
L.r.biſtor.Ecclef.cap.7.quiPatresin Concilio Niceno congregatos,in hunc 
modum alloquutuselt : Evangeleci && Apoſtolrci libri, qumetiam veternm 
Prophetarumoracula,yosplane inſtruunt quidde drvinus rebus fentiendum ſit. 
| Ergo depoſita ommihoſtil diſcordraditerarum druintt us infiratarumteſtime- 
nite ves tn queſtronem addutt.zs diſſolvamus, Evayyeuxgi Pinot x, anmogoningh,x, 
] JS adyeuty a297n hs T6 $remiouare (apas nuas 4 yell afel Ty Seju Oporoiy Uerar 
| Du um, Thaw 2c) y ous &mALouyTES Ee, Un, 3%) Sromveycwy h5ryay hd fmrflu hs 
Gear F my. In his verbis duo confideranda ſunt. Premuer, Scripturas 
yereris & novi Teſtamenti docerenos,8c quidem gages, plane, quid nos 
oporteat de diyinis rebus ſentire, Securdum, Ergo oportere nos om- | 
nem controverfiam ex verbis divinitus inſpiratis definire. Objicit Bel- 
larminus, primo, Conſtantinum fuiſſe Imperatorem magnum, ſed non 
magnum Do&orem. Reſpondeo: primo, Fateor quidem non fuifle Epiſ- 
copum, vel DoRorem Ecclefiz, ſed pium tamen, & doftum hominem 
| fuiſle affirmo, & religionis ſtudioſum, & Eccleſiz maximevtilem.Id pa- 
tet ex Theodoret. r. Cap.24.Dumenim Epiſcopilacerarent Ecclefiam, 
| ciuſque pacemperturbarent, ille Eccleſiam conſervavir, & curavit. Se- 
| cando, Hanc Conſtantini vocem apud Patres Nicenos editam, nullus 
4 q 
| 


| n——__— 


' {| Epiſcopusimprobavir, yel eonum,qui interfuerunt Concilio Niceno, vel 
| | corum, qui poſteain Ecclehia clariextiterunt. Atfilegitima non fuiſſer, 
aliquis procul dubio aut moxinterceſſiſſer, aut aliquandocavendam ef- 
| ſemonuiſſer, Vult ille ex Scripturis Eyangelicis, Apoſtolicis, Propheti- 
cis, hanclirem componi. Er Evagrius, 2*. Lib. Hiſtor, ſimilem vocem 

| {aIoanne Antiocheno Epiſcopo, in Concilio Epheſinoeditam fuiſle, te- 
ſtatur, Arque eam etiam laudavit Cyrillus Alexandrinus. Secundo, obji- 
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cit Bellarminus,corum dogmatum,qug naturam Dei attingunt,ad eam- 
= pertinent , confirmationem poſle ex Scripturis deduci; ſed yerum 
enſum Scripturz pendereex Traditione Ecclefiz non {cripta. Keſpondeo: 
primo, Fortaſſis hallucinandi occahio nara eſt cx his yetbis, a&/ 53 Seiv. Et 
ira quidem Hardingus, ia libro illo, quem {cripfit contra Apologiam 
Anglicanam,conatur hoc reffimonium eludere.Sed turpiter erravit Har- 
dingus: & tin eadem opinione fit Bellarminus,4lle eviam turpifſime hal. 
lucinatus eſt. Nam i 53 Six non hgnificattantum,ae 45,que ad dit-inan; 
n4turam pertmert,ſed,ve Cafſiodoms tranſtulit,de drvmma volurtareyuel d: 
drvina lege, hoc elt,de omnibus caulis ad religionem & fidem pertinenti- 
bus, Ipſe interpres, quem ſequitur Bellarminus, vertitderebiss druins, & 
fic omnino verti debet. Ac Theodoretus iple verbis proxime przcedenti- 
bus haber, as 7 Seiwy pexyuaruy, hoc eſt, de rebrus ad religionems fidemg, 
pertinentibs, Deinde ait, 0s habere doftrimam Spiritus Fonft m ſeripto, 
Ts muazis mv puans I Seoantay aruy;ariey terms. Preterea,Conſtantinus 
ait;Ex Scripturis lumamius 2 Grrsuſwp Tw ava hoc eft,non huius tantum 
queſtions, ſed & omnium quaitionum ſolutionem. Secands, Q uod ait, 
verum ſenſum Scripturz ex Traditione Ecclefiz non ſcripta pendere, 
palam Scripturas Ecclefiz ſubmittir, quod ramen alibi fibi non probari 
fignificat Nam fi verusſenſus Scripturz pender ex Ecclefia,tumeſſe ma- | 
ioremEcclefig,quam Scripture fidem atq; authoritatem,manifeſtum eſt; 
citim Eccleſiz Tradirionem non ſcripram ſenſus Scriprurz verus ſequa- | 
tur. Er Scriptura quid aliud eft , quam Scripturz ſenſus? Quod err: 
Bellarminus objicic, Arianos non convictos & damnatos fuiſle Scriptu 
rarum teſtimonizs, illud falſum eſſe, pater ex Theodorer. 8, cap. eivuſ- 
dem libri, # +yye99wv wit cworBeing enrouſowy AfEiuv ta Tixpitmony : © Cx SO- 
crace, Lib, 1. Cap. 6.vbihzc verbahabentur , averuZarres Tas Sriag 2a 
gas mMdaus dye meh laufu utes. Evolventes, vel explicantes Scripturas ſepe 
ellos everrimus, Quod quanquam Socrates non de Niceno Concilio 
ſcriplit, ſed de Alexandrino paucorum Epiſcoporum & Presbyre- 
rorum conventu, tamen quis non videt Scripturis apertifſime damnari 
Arianos, nififorte Alex3ndriz plus Scripturz, quam Nicee, valuiflent? 
Atque Athanafius quid aliud fecir,quam ex Scripturis Arium damnavir? 
O uartum noftrum teftimonium ſumitur ex Achanafſio in libro contra 
Gentes, vel Idola: Srriprure ſafficiunt ad omnem vert atts mſtruftionem fi 
ve nſt1t«:ionem,Bellarminus reſponder,Chemnicium ad-jidifſe iNud(-7- 
»em\de ſo. Reſpondeo: Addidit quidem, ſed non commutavit ſenſum. 
Id enim Athanaſium velle, exivſo loco manifeſt -Rt , qui habeturin 
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| nr in bibri Deinde, reForner Bellarminus, Achanafiumloqui eoin | 
Lito ly SCAantun dogmatious, quorum ynum cſtde idolis nonco- 

mm vero dc dupliciChrifti natura, Chriftum ſcilicet eſſe; |} 
+1 & | ominem verum. 'Ac5pordeo, duo quidem hectractariin illis! 
i $2carium hbris. Athoc non impedir, quo minus hac lententia nd 
 2mnia alia dogmata valcat & accommodetur, & verbaipſa generaliter 
 jare]!;gantur. 7 £r114,concedit lufficeic Scripturas,ſcd non fine explicatio- 
| ne Pa.rim, Refpondeo: Atperex plicationem Patrum intelligit Bellarmi-| 
nus Traditiones non fcriprtas. Si intclligeret interpretationem Patrum, 
minus pugnaremus, Et tamen non {impliciter ſunt neccſſarizx Patrum 
interprecationes,quia aliquando nullz erantPatrum expoliciones, & ta- 
men Sc ripturz intelligebantur. Er Athanaſius ipſe, eodem inloco diſer- 
te ſcribir, veritarem Scripturarumeſle notama & Seleclariorem, Tumſub- 
iungir, Scripture ſufiictunt; & poſteaait quidem Patres legendoseſſe,pro- 
pter peryerfitatem nonnullorum, quinolunt manifelta recipere, Vnde 
apparer,cum intelligere,Patres non eſle omnino& limplicuter ad intelli- 
gendas Scripturasneceſſarios, Idem etiam,in Lib.3.contra Arianos,ait; 
Anudiendo Scripturas inducimur in fidem.Hocillud elt,quod nos ſuprapro- 
bavimus ex Rom. 10.Fidesex auditu,auditus yeroper verbum Dei. Etin 
Synopli ſua ait,drvman Scripruraw certts bibris comprebenſam, eſſe ancho- 
ram & ſuſtentaculum fidei noſtre: Ergo non Traditionibus fidesnoſtra, 
ſed Scripturis ſuſtentatur. 

O wintumteſtimonium eſt Baſily Magni,inlib. de confeſſione fidei, vbi 
fic ſcribit: MManfeſtum eſt infidehtatzs 55 arrogantie crimen,vel reycereali« 
q#14,9quod ſcriptum eff; vel addere aliquid,quod non eft ſcriptum.bartes exw- | 
os meas x, moving rgruzoeie, nd va m I ga loor, it inurdyer Th) wi 
yeeauſowy, Locus inprimis egregius, Bellarminus reſpondet,hunc Baſilijlo- 
cumintelliginonde Apoltolicis Traditionibus, ſedde ijs, quz ſuntScripturis 
| contrarix, quxque aprivatis hominibus inyentz ſunt. Reſþozdeo, hxc verba 
Scripturz perfectionem luculentifſume contirmare. Nam pauld prius ait Ba- 
filius : Ego dap *uady in © Iromege was, gue ex divind SCripturd Cognovi, 
hecwobisprobeneplacico Dei ad communem wvtilitatem proponere debeo. Si 
enim Donznusipſe, inquobeneplacitumeſt patri, in quo ſunt omnes theſauri 
ſaprentie & ſcieate abſcondut, qut ommem poteftatems & omne indicium a 
Patreaccepit, Mandatum,inquit mihi deat, quiddicam, & quid loquarz & 
iterum, Q ue igitur ego loquor, ficut drxit mihi Pater, fic loquor, & Spiritus 
ſanilus 4 ſeipſo now loquitur, ſed quecunque audit abipſo, hec & loquitur; 
quantomagu nobis evosls xj dagoyes pium fimuleſt & cautumghoc ſentire 
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| busnon ſcriptis, quz tamen aScripturaciuſque pio ſenſu alienz none- 
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| facere in nomine Domininoſtri Ieſu Chrifti, Poſtea verd ait, S raeles oft 
Dominus in ouymibus verbis ipſins,cr fideha ſunt onniamandata illus,confir- 
maa in ſeculum ſeculs, falta in veritate & aquitate , Tum ſubiua git 1lla 
verba, quznosprius introduximus,nempe, Manifeitumeſt perfidre & ar- 
rogantie crimen,velresÞmere atiquid eorum,que Scriptura habet quel induce- 
re quicquam,quod ſcriptumnon eft, Tum ſequitur ,Cim Domini noſter Te- 
ſis Chriſta dicat, Oves mee vocem meam audinnt , & premiſerit , eAlie- 
num autem non ſequuntur, ſed fugiunt abillo, quoniam non norunt vocem ali- 
enorum; Et Apoftolus per humanum exemplum vehementer probibeat atiquid 
divints Scrituris vel addere, veldemere, cium dicit , Heominis tamen Teſta- 
wertum corroboratum nemo reprobat, aut aliquid illi ſuperflruit, Proinde 
quamcunque alienam a doftrina Domini vocem ac mentem ita nos ſemper, & 
nnunc, fugiendam efſe cognovimus. Teſtatur crgo Bafilius omnia , quxcun- 
que illa fint, fidei dogmara,in Scripturis reperiri; illos ergoviolare Telta- 
| mentum Dei, qui alia quzrunt dogmata extra Scripturas. Damnat ergo 
alia omnia, tanquam peregrina,#iyz & w5ree. At Bellarminus air Bati[1- 
um codem inlocodicere, le contra hereticos coactum efſe vti ſermoni- 
bus non ſcriptis . Refpondeo: Vius quidem eſt non ſermonibus, ſed voci- 


rant. Nonnova dogmara, ſed novatantum vocabula quzdam adhibuir, 
huiuſmoditamen quz ſenſum peregrinum noninducerent. Nam ait, has 
gore; non fuille 4mEerouſoa; $ x7 52289) cvorfir Navin, Etfhilla vocabula 
Zire erantaite, ramen non habebant Eye rug , ſed ſervabant Nayuay iy- 
xeruulw TS 12495. Illacrgoomniaſtatuit efle Eiye, & falla, & reſpuenda, 
quz non habent ſententiaminScripturis infitam, Ergointelligit palam } 
non dogmata, ſednomina quzdam 4zepe, cuiuſmodi eſt usmy , & hu- 
iuſmodi alia,quibus diſputans contra hzreticos vti ſolituseſt. Alius lo- 
cus Baſilijeſt in Epiſt. 80. ad Euſtatrhium medicum, vbiBailiusin hunc 
modum ſcribit: Von putamu equumeſſe, vt que apudipſos obtinuit loquen- 
ds conſuetuds, prolegeac Canone habeatur refte doftrine . Si enim adproban- | 
dam dottrinam rettam watet conſuetudo, licet & n:bjs omnno hac in reillo; 

imitari, Stemus itaque arbitraru inſpirate a Deo Scripture, & apud quos in- 
veniuntur dogmata drvinis oraculis conſond, Its omninoverital is. adindice- 
tur ſententia. Bellarminus ait eum loqui, non de aliqua Traditioneatotra 


Eccleſia recepta, ſed de particularibus conſuetudinibus. Reſpondeo: 
Quzſtiomagnahocloco traQtatur & agitatur, nempe vtrum liceat di- | 
cere ef 'Gomniorrs x; mia $2571re  Quidam conſuetudinem afferebant 
atque vrgebant, Ra ille ait non zquum eſſe, vt conſuetudo fit regula, | 
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V34005 X) Xu TS COIEATYE. Tum ait, Ouxous n 24571528 np drarrioamw guy): 
& rum pulcherrime, x, Tap" &:s 2y wvge3g mh Sryuart Cui Su, Tas Meiors AbgoEs, 
631 T&T05 Ea moms © indians n po. Stems arburdtu drum mſpirate 
Scritture , CF apud quos muentt io u7 dggmata divint oracult conſona, il:s 
omm'ao veritar'; adiudicetur ſententis, Vbiprimooſtendit, ſermones divi- 
nos & iplas Scripturas eſſeidem: ſecxnd7,dogmara illa,que conſentiunr 
cum Scripturis,efle recipienda,alia yeroicjicienda ele, Erde Baſily tetti- 
monio hactenus. 

Sextamnoſtrum teſtimontymeſt ex nonnullis Chryſoſtomi ſententiis. 
In Homil, 1*. in Matrh. ait, Scriprr cs opus efſe, quia multi dolirinam cor- 
rurpent, In Homil.1 3.ia Genefin ait: Serqr|er4 non [init auditorem errare. 
Tum ſubiungit, Sed qura pler:que, non 4 commod: quippiam ex ſacrts luert: 
acupentur, ſed volypratts gratiaaures accommoaant his qui taltatratten:, 
> proptereanon eosgqui mages froſunt, ſedqumages obleftant, vt andere poſe 
fint, querunt; oro igtur, vr omnibus illts precluſis amribus, adamnuſſin Cano- 
nenſacre Scripture ſequamrur, In Romil.3*, in 2*", Epift. ad Theſfaloni- 
cenſes ait,omniain Scripturis manifeltaeſle,quz ſunt neceffaria. Ad hzc 
omnia Bellarminus nihil reſpondet, nifi, 9#0rſ:m har? Kefpondeo, & 0- 
{tendo quorſum:Nempe fi ideo ſcriprum eſt Evangelium, ne corrumpe- 
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retur,tum omniaſunt ſcripta, quia nihil debet corrumpizSi Scriptura lite- 
ris mandata eſt,ne erremus, tum omniaſunt ſ{cripta , quianulla inre er- 
rare debemus: Siad hunc Canonem Scripturatum omaia referri debent, 
rum Scriptura omnium aRionum noſtrarum & dogmatum perfeare- 
gulaeſt:Si in Scripturis omnia neceſſarta fint maniteſta, tum nihilneceſ- 
larium cſtextraScripturas, Idem in 49. Homil. in opere imperfecto in 
Matth, {ic {cribit « Twnc crmmwiderites abominationem deſolatrons ftantem 
mlaco ſantFogd eft(inquit) cam viderns hereſin mpiam , que eft exercitns 
eA'ntichriſtt, tintem m locts ſanftis Eccleſie ; initio tempore , qui m Tudea 
ſunt, fagtont a4 nontes,id eft,qui fant m Chriſttanitate, conferant ſe ad Scri= 
pturas. Sint enim verns Iudeus e [# Chriſtiane , dicente Apoftolo, Non qui 
'n man'feſto Indens eff, ſed quiin occalto: fic vera [ndea Chriſtranitas eff, cu- 
my nomen mtelligitar confeſſio, Montes antes ſunt Scripture eApoſtolorum 
aut Prophetarum, de quibzu diftum eſt, Illuminas tumwrabiliter a montibus 
cternts:+ ter: m de Eccleſia dicit, Fundamenta eins in mortbie [antftis Re- 
ſponder Bellarminus, non Chryſoltomum, ſed hzreticum fuifſe harum 

homnliarum authorem. Keſpondeo, Re vera quidam exiſtimanthas homi- 
liasefſe Maximini cuiuſdain, quifuit Arianus:ſed vrilis liber eft,& hec ſenten- 


c1a pra eſt,non mod5 Scripturis,ſed 8 aliis Patribus conſentiens. Augur | 
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| ſtinus, cap. 12.de Paſtoribus ait, Amudtre vocem Paſtors : colligite vos ad 
montes Scripture ſantts , Er ratio, qua ytitur,comprobat huius ſententiz 
yeritatem, quz ſcquiturillo in loco: &r quare (inquit) inbet in hoc termpore 
ommes Chriſtianos conferre ſe ad Scripturas ? © uiain tempore hocyex quo ob- 
tmuit hereſis las Eccleſia nulla probatiopoteſt eſſe vere Chriftiaxitatss, ne- 
querefuginm poteſt eſſe Chriſtianorumaliud, volentinm copnoſcere fidet ve- 
ritatem, niſi Scripture divine, eAntea enim multis modts oftendebatur , que 
eſſet Eccleſia (hriſtt, & que Gemilitas:nunc ante. nullo mods copnoſcitur, 
volentibus cognoſcere que ſit vera Eccleſia Chriſti , mſi tantummogo per Scri- 
pruras. Q uare? Q nia onniaque ſunt proprie Chriſti inveritate , habent & 
hereſes ille in ſchiſmate, ſimiliter Eccleſras, ſimiliter & ipſas Sermturas divie 
nas, ſimiliter Epiſcopos, ceteroſg, ordmes clericorum, ſimultter Baptiſmum , ſi- 
militer Enchariſtiam, & cetera omric, deniqueipſum Chriſtum. Volens ergo 
quis copnoſcere que ſit vera Eccleſia ( hriſti unde cognoſcat in tante confuſi- 
one ſunilttudints mſi tantummodoper Scripturas? Erin eandem ſententiam 

luraſequuntur _ eundem authorem, Alius locus Chryſoſtomi ha- 
ws in homiliaſua, in Plal. gg. vbi fic ſcribit: Nonoportet quicquam di- 
cere ſine teſt1bua, ſolag, animicogitatione, Nam ſiquid dicitur abſqg, Serimtura, 
audrtorim cogitatioclandicat nunc annuens, nunc heſnrans, & irerdum ſer- 
monem vt frevolum aver ſans,interdum wt probabilemreciptens, Verum vbi e 
Scriptura drvine vocis prodyt teſtrmoninrn,o+ loguentts ſermonem,& audien- 
ris animum confirmat, Hzc Chryſoltomus. Nihil ergo extra Scripturam 
dicendum eſt, ne auditorum cogitatio claudicer aut yacillet, Bellarminus 
reſpondet, hicprohiberi, ne quid ex noſfra inventione dicamm, quia non 
ram facile perſuadetur, quodex inventione noſtradicitur, quam quod ex 
Scripturis confirmatur. Refondeo: Quam hocridiculum ſubrerfugium/ 
Nam quodexpropria inventione dicitur, omnino reſpuendum eſt. Sed 
Chryſoſtomus ait, nihil oportere dici fine teſtibus , & ſola cogitatione, 
& fine Scriptura: indicansid ſola animi cogitatione, & finereſtibus . & 
ex propria inventione dici, quod fine Scripturz teſtimonio dicitur. Nam 
6 quid emſmodidicetur, incertum erit, & animos auditorum in ancipi- 
rem hzſitationem inducet. Idemetiam Chryſoſtomus, in Homil. 1 3*.in 
2*”, Epiſt. ad Corinth, fic ſcribit: Q 01040 non abſuraum ft propter ects 
nizs als non credere , ſed r1pſus numerare  ſimputare , prorebus antem am= 
plioribus aliorum ſententians ſeque ſomplectter , preſertim ciam habcammus ons 
nium exattiſiman tratinam , o gnomonem , ac regulam, druinarum (in- 
quam) legum efſertionem . [leo obſecro && oro omnes vos , vi relinquatt: 
quidnam buic vel illi videatur , deg, his a Scripturis hee omnia inquarite, 
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'Bellarminus miſeram & ineptam 1e{ponfionem adhiber, Aiteumlo- 


; quidcijs, quiopes paupertatianteponunt, cum Scriptura ſecus doceat, 
| Kejpundzo: Non de hac tantumre loquitur Chryſoltomu:s, fed ait nos ha- 
' bere a741Twy,00,m um exattifiinamtrutinamy& perfectifiunam regulam, 


' $2:9..o 3 Brier vipuon. ajſertionerm leoumadivinarm, Quam vero ali itio 
' nem inteliigat, polt ofiendit,quanco ait , ÞÞg I 3aoy madre nmdyre run 
; $::y2.z. Ergo admonet ne Tas TH TNIfy ez HL Nias, lcd omnia £2 
' 4, idque fimilitudineilluſtrat: Nummos d2w ve E)ipp exploraic 
| | ſolemus: at hiſce derebus nos multo magjs folicitos cile convenic, 
| Septruaum noltrum teſtrmoninm elt Epiphaniz,in hxrel.61,Hocprofert 
3cllarminus. Sedeſt illuftrius reſtimonium,hercl. 69, vbi Epiphanius 
oftendit,curhbrum dy zogwny inſcripletit, quia ex Scriptura vniverſa CONgre- 
gavic doctrinam Dei,veiuti anchoram. Ergo Scriptura clt anchora fidei no- 
{tiz. Erin codemloco,aliquanto poR, air Chriſtum dicilapidem angularem, 
quia construxit nob's vetus & novum Teſtamentum, \ 
Ottavumnoltrum reſtimornium eſt Cyrilliin libro de fide ad Reginas, vbi 


hzc verba habet: Neceſſarium nb: eſt {cquidrvmas lueras, & muullaye 


' poet duo Bellarminus, Prizzo, Cyrilium non fuiſſe harum homiliarum ay- 
| U1-r22, ſea Ongenem, velnelcio quem, qui vt ſenſum ſuum myiticum | in- 
| Quit) ttabviar, Irerampaſſim deſtruit, ReSondeo: Sive Cyrilli, five Orige- 
{ tisfit, non mulcum wntereft, Parenim authontas vrriuſque, Conſectaturre 
vera ail-Zocias, vt aly Patres, {ed hc fententia vera eſt & pia, Secands: ait 
| no1danmnar ic o.mnem non icriptam doctrinam, ſed tertiam Scripturam, 
quz {e j::0 divina yenditat, cum humana ſit, Refpondee; yerba manifeſta 
funt; 002 modotertiam Scriptucamreitcic, fed clare affirmat, in diiobus Te- 


| — 
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ſtamentis ommne verbum requiri poſſe, quad ad Dum pertinear, Ergo que 


non poſlunt in his duobus Teſtamentis inveniri, eanullomodo ad Deumper- 
tinent, Ad quem igitur Traditiones non {criptas pertinere exiſtimemus? 

Nounm noftrum teſtimony cit Theophili Alexandrini, Tsin 2* Paſ- 
chali fic ſcribit: Diaboliciſprritres eff, extra Scripturarum (acrarum author:s 
tatem divinum aligud putare. Bellarminus ait, cum loquidelibris Apocry- 
phis, quos nonnulli introducere conati ſunt, Refþondeo: Verba ſunt aperta, 
nihil divinum efle extra Scripturas: AtTraditiones ſunt extra Scripturas: non 
ergo divinz ſunt, 

Decimumnoſtrum teſtimoninm eſt Apollinaris cuinſdam, de quo Fuſeb, 
lib. 5.cap. I 5. Illeaitſe diſtulifle ſcribere diu contra Montamim, nc videre- 
turaliquid addere Eyangelico fermoni. Reſpondet Bellannicgus promo, hac 
verbanon reperiri in omnibus libris. Reſpondeo: In Greco codice reperi- 
unturin cap. 16. inverſione Chriftophorſoni & Muſculiin cap. 1 5. Erlibri 
quinonhabent, ſuntvitioſi. Secrr:do: ait eu non dicere Evang:lico Dei 
verbo ſcripto, ſedtantum Eyangclico Dei verbo. KeSondes : At incelligit 
verbum ſcriptum, vr patet exverbis. Aitenim ſe yeritum efle, ne viceretur 
emovyyeggen, el cndiantonay To Þ T9 cuetyyerts rguvins dad xs xy: hoceſt, 
addere aliquid ad Eyangelium ſcriptum. Deinde, non potuit vereri, ne ſcri- 
bends aliquid adderet do&tiinz non ſcriptz, ſed libris ſcriptis. Terrro: ait 
eum intclligere contraruum dogma Scripturis, & caviſſe ne contrarium ali- 
quid ſcriberet. Refpondeo: Hoc facile cavere potuit, ne contrarium ſcribe- 
ret: ſedille verebatur , nelibnum ab eo ſcriptum quiſquam putarer addere 
aliquid ad Canonem, vt multa Montanus addidit, Tum ſubiungit: Non 
poteſt quiſquam wel addere, vel detrahere Scripture veteris & novi Te- 
ſtamenti, i ac9S6ra, uit dpiafy Suramy. ErgoperteRtam efle doftrinam 
Scripturarum conſtat. : 

UOndecimumnottrum teſtimoniumelt Tertulliani (iam enim venio ad Pa- 
tres Latinos)ex libro contra Hermogenem hzreticum,ybi hc verba haben- 
tur: eAdoro Scripture plenitudmem, que mih: fattorem manifeſtat & falta. 


In Evangelio vero amplins & minijtrum atque arbitrum reltorts invenio 


ſermonem, An attemde aliqua ſubiacenti materia fatta int omnia, nuſquam 


adhuc legi. Scriptum eſſe doceat Hermogents officina, auttimeat ve illud,ad- 
ycientibus, ant detrahentibins, deſt:natam. In his verbis duo ſunt confideran- 
da. Primun e{t,Scripuram eſſe plenam ac perfectam, quod patetex his ver- 
bis, eAdzro ple-itiidinem Scripture, Alterum eft,quicunque aliquid afterunt 
auttradunt, quod non fit ſcriptum, iistimendum efleil.ud v4, quodhabe- 


cur Apocalyp. 22.18. Non illos canuin timere yult, qui afferunt aliquid | 
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contra Scripturas, ſed & cos ctiam qui aliquid afferunt , quod non fit ſcri- 
ptum. Bellarminus ait Tenultamun loqui ac yno tantum dogmate, nempec 
Dceum cx nihilo, nonex przcxiltente aliqua materia,omnia condidiffe, Scri- 
ptura (inquir) fatis peteCta eft ad hoc probandum . Kesporaeo; Traciat 
quidem Tertullianus eo inlibrohanc cautain, fed verba iſta generalia lunt, 
de omni caufarchgionis: negue ad hanc tantum cauſam, ſedad alias om- 
nes pertinent. Nit1 vero hoc oporteret valere in omnibus caufs, nihil 
dixifſer. Potuiſict enim Hermogenes illi objicere, nonefle in omm caula 
ad Scripturas recurrendum: & gquorſurs monerct metuendum eſſe va il- 
lud,deftinztum a2icientibus,autdetrahentibus,niſt ſcriprum cfſe often- 
deret, fi non ſumeret pro conceſlo, ſcripta efle omnia. Diſputar enim 
Tertultianus eg t:ve ab authoritate Scripturarum. Heimogenes non 
potelt docere hoc effe fcriptum; ergo timeat ve illud: ed nullarum 
vitium argumentum efler, nifi Scripturas efle plenifſimas & perfeilſi- 


masz& nu!lum dogma ſuſcipi debere, quod non fit in Scripturis tradi- 


ſus hreticos, fic ſcribit: Nobes were nihd exnotroarburio inaulgere licer, | 
ſe4nec eligere ,quod aliqnis de arbitrio ſuo induxerit . Apoſtolos Dominthas ' 
bemiu authares,quinec ipſi quicquam ex ſao arbitrio, quod mdacerent, elege- | 
runt, ſeaacceptam a Coriſto d:ſciplnam fracliter nationtbres aſſignavernnt, ' 
| Trag, ctiamſi eAngeln c owls alter evargelizaret, anathema diceretur a 
' 9515, Apoltoli eifciplinam Chriſti fideliter 227jonib:e tradiderunt,idelt, 
non paucis, ceitiſque perfonis,{ed yniver(ts. Er paulo polt ait, amnia De- 
min difa omar: porta eſſe, Ergo non quzdam quibuldam (ve vultIe- 
{rita)fed omniaoranibus,Idemyin Lib. de rcſurreRtione carnis,hereticos 
vyacat /ucif#;g.:5-Scripturarum . Quod quicem noliris Papiſtis aprifſime 
' convenit, Ocerunt enim Scripturarumlucem, & five Gabenecs fre bi | 
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moniatraducere, Etin eodemlibroait; Anfer hereticis gue cum Ethmcrs 
ſaprunt,wt de ſolts Scripturis quafttones ſuas ſiſtant ch ſtare nonpoſſunt.Idem 
. de Papiſtis dicipoteſt : Namfiili coganturomnia dogmara ſuade Seri. 
' prezres {ſtere, aftum erit de Traditionibus, totoque Papiſmo. Sic Tertulli- 
; anus vbique Scripturis fuam perfeAionem atque authoritatem vendicat, 
| quamdiu Catholicus cſlet. In libro.de Carne Chriſti, S1no»probent (in- 
' quir)puranec ſcripturs eff, Ee mox,Sed nihi!deeocontat quia Scripturanon 
exinter, Etiterum, Nenrccipio guodextra Scripturam de tuoinfers, 
Dwodecimum nofttrum teiliz:crium cſt Cypriani,in Epiſt, 74. ad Pom= 
| peium contra Stephanum, derebaptizandis js, quiab hareticis ad Ec- 


DO —_— _  —— 


1m, conſtaret, Et :zdem etiam alibi, in libro de preſcriptionibus adver- | 


putances, volunt nos a Scripturis ad Parres, vel Traditiones,yvel alia teſti» - 


deform | 


| 


| | contra hum. Tralitiones . QVASTIO SEXTA, F21 | 
' clefiamredierant, In illa vero Epiſtola fic {cribit : Vude ef ifta Tradutio? 


wirumne de Dominica Evangelica authorunate deſcendens, ande eApoite- | 
lorum nardatts atque Epiſtol:; ventens f Ea enim facierda eſſe, que ſcripta 
frent, Dems teftaturg3 proponit ad Teſtu Nave atcens;Non recedet iber Le- 
| ge5 hizu2s ex ore tho, ſeameditaberss meowe ac nolte, vt obſerves facere om- 
| ma, que ſeripta ſunt us eo, [rem Dommrs eApoſtolss ſuos mittens, mandat 
baptizavt Q entes Cf aocern, vt ob fervent 0mnia,queciringque tile precepit, Tum 
ſubjunpit, S: ergo 4ut in Evargelio precipitur, aut in Apeſtalorum Epiſtolis 
aut eAct:bus cuntinetur, vt a quacungque hareſi vententes non baptizentar, 
ed tantim manu ulis imponatur in peniteniam, obſervetur divinahac 
ſantta Traditio, In his yerbis duo animadyertenda ſunt. Primo, cannem 
Evangelicam & Apottolicam Traditionem efle quzrendam in Eyange- 
lis, Actis, aut Epiſtolis, Securdo, Omniailla, quz non poſſuntin his li- 
bris repcriri,rejicienda& contemnencacſle.Reipondet Bellarminus,pri- 
m7,Cyprianum, quando hanc Epiſtolam fcriptir,tuiſle in ercore, & erro- 
ren defcndille; quare more errantium ratiocinari, Keſpondeo: Erravit qui- 
dem : ſedargumentum fuit bonum ad cauſam non bonam confirman- 
dani. Non in propoſttione erravir, ledin aſfumprione. Sic enim ratiocina- 
tus eft: Non te. non ſunt recipienda. Hoc quidem yerum eſt. Tum al- 
ſumir illud,quodStephanus renuit, non efle ſcriprum, newpe baptizatos 
ab hzreticis non eſſe rebaptiz.andos, Tlud vero falſum fuit, Ergo bonum 
arguinentum ad malam cauſam accommodatum fuit, Secardo,ait Bel- 
larminus Auguſtinum,in Lib. 5%. de Baptiſm, comraDonatilt, Cap; 23. 
hanc Epiſtolam refellere, Re$ordes:Refellitille quider & damnat, non 
propter hanc ſententiam, ſed proprer iplum Epiltolz ſcopum,quiain illa 
Epiltola contendir, rebaptizandos efle eos, qui ab hareticis baprtizati 
| ſan, Imo Auguſtinus approbat & Iaudat hanc Cypriani ſentemtiam, 
Natn in eodemlibro,Cap.26, Ommino hoc optimum est (inquit) quoddixit 
Cyprianus, Redeamres ad fontema. Si fecifler Cyprianus, quod ipſe monuir 
efle faciendum, ideft, ad Scripturz Canonicz Traditionem lefe totum 
contuliflet, nequaquam in hac opinione permanſiſſer , aut-bapriſmum, 
quantumvis ab haretico homine collatum, repetendumeſle contendil- 
ſet. Ergo diſputat Be!larminus a norcauſa ad cauſain; Terr, in hunc 
modum reſpondet.Erfi damnat (1nquit) hanc Tradicionem, non tamen 
damnat alias Traditiones. ReSþordeo: Cyprianus non vnam modo, fed 
omnes damnat Traditiones, Quz non poſſunt ex Scripruris confirmari | / 
Evangelicis & Apoſtolicis, Etin Epilt. 63, ad Cecilium, idem ait, Chr/- | 
ftum ſolum audrendam eſſe, & nullum pretcrea; illud faciendum efle,quod } 
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ille fecit,&quod faciendum efſe mandavit.Vbi reyocat nos ad Chriſti yo- | 
cem, eamGuelcriptam. Et in eadem Epiſtola air, dandaw nobis operam 
eſſe, vt clim Chiiſtus venerit, #nveniar nos tenere quod monuit, obſervare 
guoddacuit, facere quod fecir.Er paulo ante ait,Dominicam Traditionem 
nobis ſequendam efſe, Nullam vero aliam Traditionem intelligit, quam 
Scripturam, vtin Epiſtola ad Pompeium. Ergo fi volumus Dominicam 
Traditionem ſervare, ad Scripturas ſemper ſolasredeundum eſt. 
Venionunc ad Hieronymum & Auguſtinum,quilſolireſtant exiis,quos 
Bellarminus recitat. Decimum tertiumergo teſtrmoniumnolirum ct Hie- 
ronymi, in comment, in 1.cap. Epiſt. ad Titum,in commenr.in 23. cap. 
Marth. in comment. in Prophetam Aggzum, in comment. in Pſal.86. 
& aliis locis. Hzc vero, quz recitayimus , ſunt omnia teſtimonia Hie- 
ronymi, ad quz reſpondet Bellarminus. In primo vero reſtimonio Hiero- 
nymus ait: Se authoritate Scripturarum garrulitas fide nonhabet, Bel- 
larminus aithoc quadrarein nos: homines garrulos non invenire fidem 
apud vllos, niſ1ſuos errores ex Scripturis contirmarenitantur. Keſbondeo: 
At his verbis Traditiones palam removentur, & garruli cile pronunci- 
antur, qui fine Scripturarum authoritate aliquid defendunt, quodetiam 
ipſa Bellarminiana horum verborum expolitione confirmatur. Num 
enim hzretici viderentur garruli,quando aliquid (ine Scripturis docent, 
nec fidem apud vllos invenirent, nifi quzvisdoctrina effer authoritate 
Scripturarum confirmata? S2cundus Hicronymi locus habeturin eius 
comment.in 23.cap, Maith, O »odde Scripturis amthoritatemnon habet,! 
eadem facilitate comemnitur, qua probatur. Loquitur verd de Zacharia 
occiſo inter tewplum & altare, quem quidem patrem Toannis Bap-' 
tiſtz eſſe, ſtatuebant ex Traditione, Reſpondet Bellarminus, eum loqui 
| de particulari quadam Traditione , ex quodam Apocrypho libro de-' 
| ſumpta, Refpondeo: Atloquitur generaliter, ea omnia facile reiicipoſle, 
quz Scripturits non nituntur. Quidenim, ett illa Traditio fueratin A- 
pocrypho libro perſcripta , nu. 1 ideo ſequitur, cam fuiſſe reiiciendam? | 
quaſi vero Papiftarum vIlz Traditiones in Canonicis libris habeantur? 
| Tertinm Hieronymi rteſtimonium habctur in Comment. in 1, Cap, 
Haggz1, Verba ſunt huiuſmodi: Sedo alia, qe abſg, anthor:tare G5 teſtt- 
1onys Seripturarum,quaſi Traditione Apoſtolica.{romte reperinnt atque con- 
| | fingunt, percatir gladins Dei, Per gladium vero Dei Scripruras intelligir. | 
| Reſponder Bellarminus, eum agere contraillos, qui exſuoingenio con<; 
[ fogunt aliquid, & volunt id videri Apoſtolicum. Sic Hardingus etiam 
reſponder,in libro ſuo,quem ſcripfit contra Apologiam Anglicanam, Re- | 
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| | Spondeo : Hoc teftimonium Papiſtas maxime attingit, & contraipſos fa- 

cit, Namilli mulrta continxete, que authoritate Sccipturarum non poſ- 
ſunt confirmati, & tamen volunt Apottolica haberi. Er vt melitis adbuc 
conſter, quid intelligat Hicronymrus; lubiungitomnem laborem eorum, 
& iciunia, & obſervativnes varias, & zaw-viicg, id elt, humi dormitiones 
damnari, Hac quidem non funt pa'am Scripturis contraria, & tamen 
hac ait percuti gladio Dei. Athis omnibus Papiſtz vtuntur & magnam 
pictatis ac r<!;gioms partem ja ij ponunt. Manifeſtum ergocſt Hiero- 
nymum dannare om!-12, Qux ron peliunt apertis Scripture reſtimonijs 
probart, Alius locus tivronymi ſim Pf4l. 86. Exh Eraſmus quidem & 
al Commentacios 10518 Plalmos non efle Hieronym1i putant, ſed alte= 
ris cuiuicam, Sed Bellarminus non vtirurilia exceptione,neque minuit 
huizs bi au-horitatem., Sic ergo Hicronymus in illoloco: IVidere quid 
cat : Dm frrernnt, non quiſunt: vt exceptts ApoFtol:is quoucnn:que alind po- 
ſtead:cernr, abſcindatur , non habeat poſtea amthoritatem . O nanrvts ergo 
ſanfir ſit al:qins po3t Apoitalas » 9r1amrus diſert ſit , non habet author ita |; 
ter; quonitm Dominu narrat in S:riptura populorum, & primcipum horump, 
gm ferumt mea, Bellarminusreſponder, rejici ea, qux Scripturis contra= 
ria & repugnantia {unt,nonalia. Refpondeo : VerbaPſalmi, quaz tractar 
Hicronymus ;hectunt: Narrabu Domes in Scriptura populorum, > prin- 
cipum hyrum,qut faerurtinea, At quomodo narrabit? inquit Ricrony- | 
mus.Non verbo,ſed Scriptura:Ergo verbum omne non ſcriptum abſcin- 
dendum & amputancdum eſt. Sed Bellarminus hzc verba omifir, quia 
contra illum faciebant, At quare Sctiptura popslorem dicitur? inquit 
Hieronymus : quia poprlz: omnibus legitar, vt omnes intelligant, Quare 
principzm? quia ca Apoſtoli & Evangeliſtz, principes Eccleliz, ſcriple= 
runt. Ertait, Fuerurt,non ſurt, vt nihil iam addatur, 

Accedonunc ad Auguſtinum , ex quonoſtri multateſtimoniaprofe- 
runt.In 2*. lib. de Dotr.Chrift.cap.g.fic {cribit : /» izs, que aperte in Serie 
pturapoſita ſunt ,inveniuntar illt omnia, que contirent fidem moreſg. viven- 
dr,ſpem ſctlicet atque charitatem, Reipondet Bellarminus, Auguſtinum 
loqui de dogmatibus,quz ſunt ſimpliciter neceſſaria omnibus . ReFþon- 
deo: De hoc antenonnu!la diximus, Erhoc quidem merum cltmiſerum- 
gue ſubrerfugium. Loquitur enim Auguſtinus deijs dogmatibus, quz 
non tantum omnibus, ſed cuivis neceſlaria ſunt. Er aitin principio huius 
capitis: [u his ommb:us libris timentes Deum, & pietare manſucti, querunt 
voluntatem Dei, Atque vt Dei yoluntatem rectus quzramus, duo precepta 
tradit, Primum eſt, vt noſcamus, legamus, & memoriz etiam mande- 
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mus libros Canonicos. Secundumelt, vtea,quz in illis aperraſunt,inye- 
ſtigemus, Tum ſubiungithzc verba: 14s enrm(inquit)que aperte mScrm 


ſpem ſcilicet atg, charitatem, Tamen nonelt contemnendum,quod haberi 
inScripturis Bellarminus omniadogmata omnibus ſimplictter neceſſa- 
ria fateatur: ex quo colligi poteſt, nullas Traditiones efle omnibus 
ſimpliciterneceſſarias. Sed Auguſtinus aperte concedit,inScripturis tra- 
di aperte, quzcunque fidem {1mpliciter moreſque vivendi continent. 
Quamyverdillud impium atque 4929097 clt,quzdameſlc impliciter ne- 
ceſſaria omnibus ad ſalutem, quzdamnon omnibus? Quai fides alia 
ficPrzſulum, alia populi. Arque eiuſmodieſt, quod aitin Lib. 2.de pec- 
catorum merit. & remiſſion, Cap. vitimo : udcreds(inquit) quod erram 
hinc(id ct de hacre) divinorum eloquiorum clariſma anthoritas eſſet ſi ho= 
mo illud fine diffþendio promiſſe ſalutts ignorare non poſſet. Vbi affirmat, ea 
quz non poſſunc ignorari ſine iaQtura ſalutis, aperte in Scripturis inveni- 
ri. Loquitur enim de queſtione ſatis difficili, quomodo ſcllicer tueri 
pofſimus, Deum non eſle authorem reatus peccati, fianima non fit ex 
traduce. Exhocloco Auguſtiniduo colligo: Yawm, in obſcura aliqua 
quzltione inter nos&Papiſtas, vel alios aliquos Adverſarios,qui de reli- 
vionediſlerunt,oportere nos aflenfionem cohibere,nifi res certis & cla- 
ris Scripture teſtimonijs confirmetur. Sic-enim Auguſtinus air verbis 
proximeprzcedentibus:/Vbi de re obſcariſſmmadiſputatur(inquit)»on adin- 
vantibus drumarum Scripturarum clarts certiſg, documentts, coh1bere ſe de- 
bet humana preſumptio, nihil faciens, in partemalteram declinando. Atque 
hinc quidem conſequitur, omnia ex Scripturis probanda cfle. Alrernm: 
kinc colligo,corum omnium,quz neſciri nequeunt (ine diſpendio ſalu-, 
tis, clarate{timonia 1n Scripturis haberi. Valeant ergo Traditiones, vt- 
potenullo modo neceffariz ad falurem. Alius locus Auguſtinihaberur 
in 3. Lib. contra liceras Perilani, Cap, 6. vbi in hunc modum ſcribit: 


pertinet ad fidem vitamg, noſtram, non dicam ſinos, nequaquam comperanas 
ei qui drxit, licet fi nos, ſed omnino quod ſequutus adiectt, fi eAngelusde calo 
vobtss aununciaverit preterquam quod Scripturts Legaltbus& Evangelicts 
accepiſtts, anathema ſic. Rennes Bellarminus, Ego antea oftendi. illud 
preterguamidem valcre quodcontraquam. Reſponaeo: Etegoantea oftendi, 
damnariomniadogmara, quz non Scripturis Evangelicis & Legalibus 
nitantur. Proferunt preterea noſtri ex Auguſtinoalia teſtimonia, vtex 
L. r9.decivit. Dei, C.18.vbificſcribit:Credis etzam((cilicer civitasDei) 


pturapoſita ſunt inveniuntar illa omnia,que continent fidem moreſg, vruends, | 
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 Serintarts ſanttis & veteribus & nov15,quas (anomcas appellamus , wnde fi* | 
. des ipſa conceptaeſt,ex quainſtus vivit , per quam ſme dubitatione ambula- 
' mus, quamdiu peregrinamur a Domino, quaſalva atque certa de quibuſdam 
 rebas,quas neque ſenſn,nequeratione percipimus, xeque nobu per Scrmpturam 
; Canonicam claruernnt , nee per teſtes, qubus non credere abſurdum et, in 
noſt-am notitiam pervererunt , ſive aha reprehenſione dubrtamnus . Pro- 
ferunt etiam przterea alia multa adhuc teftimonia, vt ex tractar,2,in 
| Fpiſt, Toan, ex 163. Epiltola, ex Lib, de Paftoribus, Cap. 14. ex 6, 
| Lib. confeſl, cap, 5. Bellarminus ad hxc omnia teftimonia reſponder, 
nihilin his dici contra Traditiones;{ed Auguſtinumidtantum afftirmare, 
quando haberi poſſuntteſtimonia Scripturarum ad dogmata aliqua con- 
firimanda, ysvri nos potiuts debere, quam aliis. Przclara verdreſpon- 
ho!Tum Scripturz proferendz ſunt, quando poſſunt proferri, Siccene 
Papiſtz faciunt in ſuis cauſis defendendis : quando habent Scripturas, 
quod rarum eft) proferunt. Sed quidtum demum faciendum eſt, quan- 
do non poſlunc profeni teltimonia Scripturz? Scilicet tum ex hac re- 
ſponſfione,non multim curandum aut laborandum ett, quibusteſtimo- 
ni!svtamur. Sed Augultinus in omni re teſhmonia vultex Scripturis pro- 
ferri, quemadmodum exipfis iocis patet , quznosfingula proponemus, 
vt huius reſponſionis furiliras & falfitasappareat. In primo igitur te- 
ſtimonio (quod deſumprtum eſt ex Lib. 19. De Civirt.Dei, cap. 18.) ait 
Ecclefiam Dei'credere libris vereris & noviteſtamenti, Ex quibr fides 
corcipitur,qua mſtus vient, Ergo quezrunt novam fidem , quiprzter Scri- 
pturas aliquid quzrunt, quandoquidem hzcilla fidescft, quam omnes þ 
Chriſtianitenenr,qui &re, & profeſſione Chriſtiani ſunt. In ſecundo ves | 
ro teltimonio(quod ſumitur ex ſecundo trattat. in Epilt. Joan.) air Deum 
contra inſidioſos errores voluiſſe ponere firmamentum m Scripturs , contra 
qreasnull us audet loqui,quiquoque mods ſe vult viders Chriſtianum, Hic ergo- 
Scripturz finis eſt, ve defendatnos contracrrores, In tertio teſtinonio. 
(quod depromptum eſt exeins Epiſtola 163.) aitCanonicos codices 
preſto efledebere, ex queibrzs (carers poſtpoſirts ) firqua proferri potuermt | 
ex viraque parte documenta , res ad inquiſitionts terminum perducatur, In 
libro verd de Paſtoribus , cap. 14. ( vnde quartum teftimonium de- 
promirur) fic ſcribit: Lege hoc mh: de Propheta, lege de Pſalmo, recita 
de Lege, recita de Enangelio, recta de ipoſtolo, Inde ego recito Eccle- 
fram toto orbe diffuſam,e Dominum dicentem, Q 4 ſunt oves mee, vo» 
cem meam audiunt, & ſequuntur me, Erpaulopoſt ait: <Auferantur char- 
te hutnane, ſonent voces divine; Ergo vox divina, quam oves Chriſt; 
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audiunr, in Scripturis ſonat, & Traditiones non ſcriptz nihili ſuntab o- 
vibus z{timandz. In ſexto vero libro Confeſl. cap. 5. aitſe hac perſuaſi- 
t one interreliquasa Manichzis abdutumeſſe, quod credere ceepiſler, 
Deum nullo modo fuiſle tributurum tam excellentem Scripturz perom- 
nes terras authoritatem, niſi & peripſam fibi credi, & peripſam ſe quz- | 
riyoluiſſer. Alius Auguſtini locus aBellarmino citatus ſumiturex L.de bo- 
no viduitatis,c.r. eſtque huiuſmodi : Santa Scriptura(inquit Auguſtinus) 
noſtre doftrine regulam figut ne audeamus ſapere plus,quam oportet ſapere,ſed 
ſapiamus (vtiple ait) ad temperantiam, ſicut vnicuiqgue Dems partitus eff 
menſuram fider, Non ſit ergo mihi aliad te docere, niſiverbatibiDottorss ex- 
ponere, & de its , quod Dominus dederit, difputare, Bellarminus vult eum 
loquiibi deillotantim ynodogmate, nempe de profefſioneviduitatis. 
, Refþondeo: Auguſtini verba ſunt generalia, ſacram Scripturam doctrine 
noſtrz regulam in omni ſanodogmate figere . Nonenim air huius tan- 
tum dogmatis, ſed dotrinz noſtrz regulam figit: Ne audeamus ſapere 
| plus,quam oporter. Hoc (inquit) contraillos dictumeſt, qui proprio iu- | 
| dicio aliquid fingunt. At Au you ait,in Scripturis figi regulam doCtri- | 
l ne:Ergoſive noltro judicio,fivevtcunquealiquiddoceamus,quod non fit | 
poſitum in'Scripturis, alienum eſta regula dodtrinz. Alius Auguſtinilo- 
| | cus habetur in L.z. contra Maximin.Arian.c.14. Verba ſunthuiuſmodi: 
by Nec ego Nicenum,nec tu debes Ariminenſe,tanquam reindicaturus,profer- 
| re Conculium: Nec ego hui authoritate nec tuilling detinerss. Scripturarum 
authoritatibus, non quorumcung, proprys, ſeautriſque communibu teſtibus, 
res cnmre, cauſacum cauſa, ratio cumratione concertet, Reſpondet Bellar- 
minus, hzc verba videri poſſe contra authoritatem Conciliorum aliquid 
facere, ſednon contra Traditiones. Refondeo: Quando provocar Au- 
guſtinusa Conciliis ad Scripturas, certe Traditionesmulto magis rejicit, 
quia Conciliorum authoritasproxime ad Scripturz authoritatem acce- | 
dit. Atque fi Traditiones quidem parem cum Scripturis authoritatem ha- 
berent (quod Papiſtz dicunt) tumearum Auguſtinus mentionem feciſ- 
ſer, 8 dixifſer, Scripturarum & Traditionum authoritatibus. Sic enim 
| | Auguſtinusſzperejicic alia omnia, & Scripturasproferri iubet. Incom- 
ment. in Pfal, 57. fic ſcribit Auguſtinus: eAuferantar de medio charte 
noſtre,procedat in medium codex Dei, audi Chriſtum dicentem, audi verita- 
tem loquentem . Vbi in humanis vocibus numerat omnia przter Scri- 
Ppturas, Similia yerba ſunt in Lib. de Vnitat. Ecciel. capitibus, 3.6.10. 
16. 20, Alius locus Auguſtinieſt inlib, 2. de Merit. & Remiff. peccat. 
cap.vlt,quilocus anteapropoſitus eſt, Atque hzc illa ſunt teſtimonia, | 
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quz cludere conatur Adverlarius. Licerer nobismultd pluraproferte, 
tum ex Auguſtino,tumexaliis:ac proinde non yalet,quod primo nota= 
ri Bellarmicus volvit . Ait enim primo duplo plura efle teftimonia, que 
pro Traditionibus citavit, quam quz nos contra Traditiones, Reſþondeo: 
prin.o, Vitoriam non contiltere in multitudine & numeroteſtimonio- 
rum, ſedinycritate. Mille hominesa centum ſzpe fugatos efſelegimus. 
Secundo, Dico & nosctiam poſle duplo plura proferre teſtimonia, quam 
ille protulit, Secundo, notat Bellarminus illorum teſtimonia expreſse do- 
cere, recipiendasefſe Traditiones,atnoſtranon docere,rejiciendas efle, 
expreſ5e,1ed per malas conſequentias. KeFfpondeo: Fateor Patres multa 
de Traditionibus commemorare, ſed inillorumteſtimoniis hxc quatu- 
orſunt obſcrvanda: Primo, Traditionis nomen aliquando doGtrinam 
ſcriptam Ggnificare, & dogma aliquod,quod firmo Scripturz teſtimo- 
nionititur. Secxrdo, illas Traditiones, quas Patres commemorant, efle 
fere omnesliberas conſuctudines, non neceſiaria dogmata. Tertio, ali- 
quando decepros fuifle ipſos Patres. Art hoc fortaſſe contumelioſum 
Patribus videri poteſt. Sed res patet, quia inter ſe diſſentiunt. Q arts, 
abrogatasiam eſſe ab ipſis Papiſtis multas ex his Traditionibus,quas Pa- 
tres commemorant. Aliquacx his quatuor obſervationibus ſufficier ad 
ſingulaPatrumteſtimomiaſolvenda. Poſtremoait, nos concedere,a Pa- 
tribus eſſe defenſas Traditicnes , illos autem non concedere eſſe ab ipfis 
oppugnatas. ReiÞondeo; Nos concedimus, defenſas elle Traditiones a 
Patribus,ſed eo modo,quo dictum eſt. Ar quod ait,Patresnon'oppugna- 
re Traditiones,illud falſumeſt. Nam qui dicunt Scripturas eſſe perfectas 
& ſufficientes, & omnia dogmatarcligionis ex Scripturis petenda efle, 
ij Tradiriones rejiciunt, | | 

Sed quia teflimoniorum paucitatem nobis exprobrat , placer 


-nonnihil adhuc progredi, & plura teſtimonia cumulare. Origenes in 


cap. 16. ad Rom. lib. 10. fic ſcribit : Vide quam proximi pericules fiant hi, 
qin exerceri in divmts luterts negligunt, exquibms ſolts (fic enim ſubiungir ) 
huinſmod: examinationts agnoſcendadiſcretioeſt. Chryſoltomus,in homil, 
58. in principium decimi capitis.Evangelij ſecundum TIoan. fic ſcribir: 
Merito oftium Scripturas appellat, quoniam nos ad Deum aucunt, & evus 
nobis copnitionemaperinnt:ipſe oves faciunt, ipſe cuſtodiunt, neque lupos r= 
rumpere permittant. Tanquam enim oftium firmiſſimum hareticos arcent, & 
in tutoconſtuuunt ,neque nos, modo velimus, aberrare ſinent. Tum ſubiun- 
git: Qaiſacranon vtitur Scriptura, ſed aſcendit almnae, ideſt, non conceſſa 
via, fur eſt, Magnificz certe Scripture laudes inillolocohabentur. Air 


eſſe 


”” 


ks 
_ _— - 
YE EE _ 


—_ CONTROVERSIAZA PRIMA, DeSerpeare prrfeon, 


528 


ele oltum cognitionis Dei: ait oves facere, & faRas cuſtodire : air nos 
perillas dirigi,ne incidamus inerrores: aitillas nos defendere ab hareti- 
cis, & ipſos arcere:aitdeniq;eos, qui aſcendunt aliundef hoc eft,qui aliis 
vtunturteſtimoniis) furesefſe. Ergo Papiſtz quales (quzſo) homines 
| ſunc?Idem,in homil.g.in epiſt.ad Colofſen.ait: Nolr expettare alrum magr- 
ſtrum, habes verba Dei. Nemo poteſt te ſic docere. Erpaulo poſt ait: hoc 
malorum omnium cauſameſſe, quod Scripture ignorantwr. ju afe/ucivns imepoy 
Ns » £4615 7H xn 7% 245, Tum TarTwy army To 1gxov Th wah eiftyas Tas 
| xapds. Vbi ergo illi ſunt, qui contenti Scripturis efle nolunt, cilm iubear 
nos Chryſoftomusnullum alium magiſtrum expeRare? ex quo ſatis a- 
perte indicat,omnia neceſlaria in Scripturis inveniri, Hieronymus, in e- 
piſtola ad Ctefiphontem in fine, fic ſcribit: Deceteres non eſt buns tem- 
ports ſeribere , neque enima me hbrum,ſed Epiſtolam flagta#ti, qui diftandys 
eftex ocio, e& omnes oblatrationes eorum C briftt auxtl deftruende, quodne- 
bis ſanttarum Scripturarum teſtimonits aſſererdum eſt, in quibus quondie 
| credentibus logurtur Dens, Ex quibus verbis duo colligo. Primum: Om- 
nia,quz vilus Door Ecclehiz aſſerit,cx Scripturis examinandacſle.Se- 
cundum: Deum nunc etiam in Scripturis loqui. Idem, in comment. in 1, 
cap. Michez,aic Ecclefiam habere wrbes Legs, Propherarum, Evangely, 
&< eApsſtolorum, e& nonegreſſam eſſe de finibus ſuts,ideſt He Scrirurss ſan- 
#15. Vbidiſerte ſcribie, Ecclefiam efſe Scripturz finibus circumſcri-| | 
ptam, extra quos egredieinon liceat. Ambrofius, in comment, in 16, 
cap. Lucz,explicans verba mulicris Chananez ad Chriftum, Yiique 
Domine, nam << catell: edunt de mics, qua cadunt de menrſa Dominorum 
ſuornes, fic {cribit: Mice ifte de lo pane ſunt: cf quiapany Verbumedt, & | 
fraes Ver' ieft, mice velut quedam d gmata fidet ſunt, Iamne Verbum 

aliquis de non ſcripto Verbo interpretecur, Aquinasin Catena aurea, in 

hec verba, cadem plane allegoria vius, aitmenſam parabolice fignifi- 

care ſacram Scripturam, micas efle minima przceprta vel interna myſte- 
riaScripturarum,quibus ſana Ecclcſia paſcirur; catulos vero efle fide- 

les. Senſus ergo ett, fideles przcepris fidei paſci, ſed illis tantum,que 

cadunte menſa Domiai,id ef} ,ElacraScripturaſumuntur,TItaqueti..cles | 
illis cantum dogmatibus paſcuntur, quz in Verbo Dei, ideſt Scriptu- . 
cis,traduntur, dem c&ti1m Ambrofius,in Lib. 1. ad Gratianum de fide, 
c 4.in hunc modum ſcribit; Nolo arguments credas(Santle Imperater ) & 
198tre fp utations: Scripruaras interrngemus imerrogemis Apoit los, inter- 
rogemus Proph:tas,tnterrigemus Chriftum, Auguſtinus, in 11 2.cpilt. fic 
ſcribit; Sidromarum Scrmrurarum, earum ſeulicer que Canonice m Eccleſia | | 
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| | affert, 15m ighudtor, ns Snaghous apdtces, fidems orthodoxam, Er ſemper vi 
fm folys decoratar jdeft, deoplacentibre aftionibus. «Ad attionem _ 


' [non Scripture: 


nomantar, perſpicua firmarwr authoritate, ſine uila dubnatoe credendats 
ei, Alys vero reftibus vel reſtrmonys, quibus aliquid credentlum eſſe ſuade- 
tur,tthi credere, velnon credere\liceat, quantum ea momenti ad faciencam fi- 


dem vel babere,vel non habere,perpenderis, Hae Auguſltinus, Quibus ver- 
bis docet, ſfingularem quandam efle Scripturz amhoritatem , ve quic- 
quid ex ca confirmetur, fit continud recipiendum : at cteros teſtes & 
cxtcrateſtimonianon haberetanctam authoritarem,ſed oportere illaex- 
aminare & tantum ijstribuere, quantum ex ipfa examinatione tribuep- 
dum efle intelligemus. Ergo fallifimum eft, quod Adverſarij dicunt, 
parem efſe Scripturarum ac Traditionum authoritatem : quia Scripturis 
fifte vila dubitationecredendumedſt, reliqua yerd teſtimonia, qualiacun- 
que tandem fuerint, diligenter perpendenda 8 examinanda ſunt.” Idem 
etiam alibi, in Lib. de natura & gratia, Cap. 613 fic ſcribirs Ego ſolin-{a- 
2onicts Scripturs debea (ine recuſatione conſenſum. Quanti (hic quzſs) 
Traditiones zſtimavit, quando dixit, ſe ſolis Seripturis Canonicis de- 
pu conſenſum fine recuſatione? Vincentius Lyrinenfis author anti- 
gone libello Papi _ I er I. fic ait: Solws 

tare { auon fiviad'rmverſaſufficit. Sed apertivs in Cap. 2. Solau Ca- 
_— —_ fatts ſuperg, ſofficit . Non video quid apertius di- 
ci poſlit, Ait Scripturz Canonem fatis ſuperque ſufficere ad omnia 
ſufficere, & ſolum ſufficere. Theodoretus in 2. Dialog. contra hezrer. 
fic ait : Non audeo dicere aliquid, quod tacuit droma Scriptura. ty in us 
| peovs, won Pdyau m ovryndlor macs Ty Reig wary. Audaces ergolſunt, qui 
aliquid extra Scripturam dicunt. Damaſcenus, in Lib. 1. de Orthodoxa 


. 


fide, Cap, I. ficſcribit: Nos ea ommia, que tradita ſunt & per legem, & per 


| Prophetas , & per Apoſtolos, & per Ev elſtas, recipimns, agnoſcimmus, co- 
limus, approbamuz : tum ſubjungit : Nihil preter hec aliud querentes, $Xu 
megtTies Ti7w imtrarres. Idem ctiamin Lib. 4. de Orthodoxa fidez 
cap.18. lic ſcribir: Quenmagyodum arbor plantata ſecue c—_— 


rum, (ic anima devind irrigats Scriptura impiniguatur, & maturum 


fudioſans & contemplationets ſjuctram ex dioihic Seriptaris apti evadimua.,, 
Nam virtutis omns exbortationem, & ommnts vith averſionemin ills compes' 
rims, Hugo de Santo ViQtore, in Prolog, Lib. 1. de Sacrament. cap. 
2. comparat Chriſtum Regj, qui medius incedit, vt Rex, inter ſatellites 
ſuos, ſipatus veteris & novi TeſtamenriSacramentis; & ait materiam; 


—_— 


Scripturarum efle opera reſtaurationis , opus autem reſtauratoinis effe | 
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& (530 CONTROVERSIA PRIMA,  Degeriprare perfedtions, | | 
verbi incarnationem cum omnibus ſuis Sacrzmentis, Vbiciſertetefia- | 

tur, omnia Sacramenta in Scripturis contineri, contra Papiſtas,qui yo- 
lung quzdam Sacraments peti ex Traditionjbus. In 7. Cap. ilhuslibri 
ait, dicta Patrum in rexrus non compurati, eoſque non addere - 
aliquidad Scripturas, ſed explanare manifeſtius, & traQtare latiuis,quod 
in $cripturis continetur. Docet ng non eſſe quzrendum aliud in Pa- 
tribus, quam in ps 29th quia illi rantum Scripturas interpretantur, 
non adduntaliquid deproprio.Scotus,in prologo ig Lombardum ,ait 
+ ſufſic:enter continere dottrinam viaters neceſſariam, Atcue ita 
Thomasin Comment, in 2. Tim. 3:-Cap, aitScripturas facere hominem 

| Deiperfetium.Antoninus,z*,part.Tit18.ca.3, in Summa; Margriacob- | 
£10 predicatrons off ſycra ScripeurasSemel enim loquitur Den(tmqwit 1ob. 
 23.)loquitny autens Dea in Scriptura ſacra,cf ita copiort,ut Gregor.exponit | 
23» Moral,quednon cportetDenm iterum logui aliqutd nobis neceſſariam, | - 
Fw ibs. onenia habrantur , Driedo, in 1. Lib. 'Cap.1..deCaralogo, ait 
Seriptizram inftrumentum vocari, quia inffrait hommems quid debeat cre. 
panty 5 ove. Ace Sic adexitum wp tp engslanr Toki Irs 


ri at- 
| que iraſemtentiam Scripturz, quam nobis initiopropoluimus, ſatis cx- 
| þ 9m9uig eſſe arbitramur. H&enus illos Papiſtarum errores refutavi» 


- | mas;quiProphericum Chriſti munusattingunt: iamilliproximoloco 


fee nnrs,, * - * oo a 
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;| 6; auguſtiſſmis fonribus cquſtitqunz.quodnon eft xev3re reareior;yrolim cum Dj- 
1 {| omede Glaucus aurcapro zreis arma commutavit;{ed humana divinis preponere.Er 
| /| vero ſapientemprz his in commutando Glaucum fuiſſ:, quis dubitet > Nam armg 
| ; | zneatamſuntadbcllum gerendum axcommodata, quimaurea : at veram religia- 
; | nemquis non malir e verbis Spiritus ſan&i,quam cuiuſquam interpretis, prxſertim 
| ; | qualis iſte fuit,addiſcere, aur aquam Efont*,quam lacuna, ad bibendum haurire? De- 

| inde, qu6dlegi 4 populo Scripturasprohibent, & peregrino ſermone ſua ſacra confi 


= = 


| in Apolog.cap.5.Apud vosde bumang arditratu divinizzs penſatatur. Niſt bomini Deus pla- 
cuerit, Deus non erit. Homo un Der prov of 
| lunt, nifiScripruris amthoritatgmEccleſiarribueregeasque ſuv indicio approbaret, 
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SCA qui vacuam hxretiti ſactarti Det Scripturam nefarid vio!3tunt 
=y- jd tunc oiintront onto rebes Fandſrnib abutenriurm Vapis ) 
e 7 tas rfoftros merieGagpregare Polſurtius. Nam vrtaceamquita ple- 
KD que de:Srfipturig contumeliof Joquantur 2bi-Reg; ſentiant, & 
EY -onyicia quorundam infana prztermittam hoc loco, chia nolave- 
'T. V4 ftras rcligiofas aurcesiſtorum inquinatis:ſermonibus offendere, ſex 
SI nprimis opitiiones hodie de Scrypruris recinent, ac pertnaciflime 
detendunt,cgregit abſurdas; heretics, facnicgas .* Primacit, de numero Cano- 
Hicorum & vef® IaviuquySetiprure librotum, quandonon comentiils* yolumini- | 


rimum <orpus,non mods Sapicntiam Salomonis, Fcclefiaſticum, ludarham; I obi- | 
| am, ſederiam(fi djs placet)Maccab#orumhiſtoriam, & Apocryphaquzdamde Su- 
' ſarina,Bele;Dracone(,auriy pure; &Heſterz fragmenta,quibus vikif mayis ſuppoſi- 
titiram excogitary adimngunt.Securda eft,qued Scripturam-authenticam un 
tina vetere (quam Vulgataw'vocant)Tranſſarione, non awpliusin Hebrzis, 


ciunt, in co pal2m & Dei cum populo,& populi vicifſim cum Deo colloquium omne 
rollunr, &ſummiarim cnkuttelal Releoniting Dei cum hominibus dirimunt. 
Tertia cit, quod Scripturz authoritatem £x voce teftimonioque Ecc pendery 
ſtaruunr, &quoad nos Scripuram, non.efſe Scripturam, nifi proprer Ecclefiz 
tenriam,docent: quod perindeeſt, atqueolim de Ehnicis Tecuullianus ſent ſcripfit, 


debebit. Sic enim plant Papiſtz vd- 


Scripturz nobis nonefſent. Q xarte cſt, quodde incredibili Scripturarum obſcuri 
tate conqueruntur,non quo homines ad leionis ſtudiique diligentiam excirent, ſed 


as ediderit, vt olim libros phyſicos Ariſtoreles, quos nemo intelligerer.31 QUTES Ohh 
Selbudoer, x, ph ndhdbkdvs. Euutrel Schon walmus moi hit dxtor, Dnimacht, 
| quodex $ cripturis d:rimi controverfias, & ſui interpreres efſe Scripturas nolunr, ſed 
ynicum & Scripturarum interpretem,& iudicem controverſiarum,Romanum Ponti- 


—_—___ I 
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bas,quz in vetere Teftamcntoedica (une Prophetis,innovoabA poltolis arg; Eyan- | 
| gehifus,ſeRidimisorganis,ad hoc pulcberrimum Cangnic Scripturz | | 


vt Scripturas in pravas ſuſpiciones odiumque inducanrt : quaſi Deusfic Scripturas ſu- | 
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"AD LECTOREM. 
fcem faciung, q quaſi | Seriprurz fine Papa nihit valcrent,nec ſcntentiam aliquam, nifi 


fetamelle d:fendunr, ideoq; Traditiones innumerabiles dyp494vc,quarum nulla 
Scripturis mcnticznon meducum Scripturis conitingunt,ſed etiam dignitate,authori- 


tiſmis obruuntur,quam ſuas hyiuſmody, [raditioncs,ad Scripuras aghiciunt, Er quis 
| huius indignitayis magnitudunecagitare poreſt, puridas Papiſticas cradiriones,de kar 


Papiſticorum in hockbro; leQor humanilſime;refellimus, non modd argumentiz Te. 
ſtimoniiſque Scriprurarum, ſed teliquis etiam fabſidtis, quibus ipfi poullzmym conki- 
dunt Adverſarij; nec rantum antiquos Ecclefiz Parres in cauſa teſtes adhibemus, ve- 
rimetiam, Scholaſticos & claſſicos authores Papiſtirum, qui veritatem ty 4Nxig 
1g TEOVTES,VE loquitur Apoſtolus,nontamen dud CTUpOY reliquerunt. Hanc Contro- 
verfiam per ſe edimus, non ideminreliquis fafturi, 1dguemarximis & iuſtifimis de 
caufis. Stylus is cft, qui inditarido pronunciandoque fuir, Scholafſticus, conciſus, 
non dilatarioni, quz cum inſtituro minime congruebar, ſed be Any A: ler- 
viens, Sie cnimiſta edimus, quemadmodum. fanta nonnullis afſiduis & ftudjoſis au-" 
diroribus cxcepta, 4 mcque recognita. Epuiapiara Typographica noli protuahu- 
manirare noſtra &,rjuareiudicare. Plura ſunt, quam cuperem; pauciora quiin 
metuebam. Quzdam, que me animadvcria ſunt,ipſe emendavi, reliqua tuauteor- 
riges, aut coudonabis, Vale, POET 7 ns 55 yra0gn 

| ; EF OO 31081 


| 


verſumindicat. 
' Pag. 6.v.5. perſequuntur. 1 1. 10. Concilia. 16. 21, Teſtimonium. 
68.25 id moxiine 7 £2. vila,79.3 5. deeft primo. 1. 36.linguas.Br.33. 
Leontius. 1 14-1 2. Tuſtitianoſtra. 1 26. x7.8 1.noen nifidelent 


Errata fic corrigenda , Prior mumerns peginam, poiterier ; 


aaingly. 464- 26, fuerit. 485. 2.ilos. 528. 10.in quo. 


| 


ws 7 206 4 Papadrincrear,nec omnino loquipoſſengnifi quod Papz viderecur: our þ 
quaſi nobiſcum Dcus,non nifi perinterpretc am,loqueretur. Sextacſt,qued do-:f | 
usnumeris abfoluta,non ſatis -_ 

tin | | 


race,vfifide,neceſſicare Scripruris exzquant:in quo tam mulris2 Chriſto anathe a 


bus in libris divinis «eds 4x legitur,Scripturis zxqualescenteriHee rn, | 


W.1I;T. | | 
19. verbis. 159.20. ljb.6.annotat. 151. 179.10,va&re. 314. I. Ten |, 
ſuitz. 369. 3 1. habuerint,z6.pertinebat, 431. 3r.hi.436.1.at33.in- | 
| ſculpliſſe.q48.14 narrat.21. Apoſtolicos.449.21.cumwrigge. 26.vixom- 
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Lbanenſes, | ig 
giani Ioannis omniarcſpueruat.p.7 
ypſis - | 
| .. Apoeryphi libri & & Poecibus 
nonnullis alio Kei 4 Cope @ Þ 
got ani Candle nite Soles 
rur a 
gra Amari rs nach nk rag ſunt 
pro Canonicis TOLD us quidemil- 


Hui wp nodum vixecruat. p28. 
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uroy Radulphq,, Hagone 
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| Anabopt 
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Parvol b Gem S$cripruris probari 
g poſſe” ralorumbapriſmam ex: _ 406 
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beriprotyom conietrs, ſd perpici reſt 
monus refellebac. 


Baruchiliber quibu# Papiſtarum 
tis defendirur p. og refcllicur, 
Bcllarmini a chat Perda, 
_ 276. &c.cius ailogie. o8, an 
T vritur. 462. 
rias omnes Vereris Teſtament non Groton. 
asc<ſſc affirmar, 499, 'Quam concianusfir 
Scripturarum ws zo5 


»P* 


ium de libris Apocryphis 
26. = row um & Papiſtis —— 


Canon Scriptutz quando 'd 


z 


i 
| 
| 


-28. &c. 


libri, de quibus nulla eſt incer- 


non poſſune Pa 


defignare. 


28. non poruir 


rot annis ignorari, quot volunt Papiſtz. p. 33... 


dr es 3g 


poſtolorum rempori- 


Jt contentio, p.72- & 76. qui 
po, generis-fine As -2264 Sec.” qui fecnndi, bus confighatum fuiſſe 

whey ms nonequariab Auguſtino ad 
Le Connlagk 14. &c. nec fuille 4 Prophe. Cavones iſtos, qui A 
tis conſcriptos, pag. 19. cos protuber Synodus . runcur, adulterinos efſe. 


ſunca Pacribus rejeRiz27.8&c. ac f ror e nullam librum 


Auguſtini teſtimonio, | 


Pp. 312. R—_— 


Laodicena in Ecclefijs legi. p. 21. cuias ata ab Apoſtolis colleQos. p. 12. & 426.nec & _ 


Synodo Trull 


p-22.Me- menceeditos. 


lico Sardenfis non numerar inter ſacros libros. 


3 
io Apoſtolici cauſam PontiGciami im- 


p.13. & 426 


[ot enes, Athanaſius, Hilarius, Nazian-  pugnan 
| zenus, Cyrilhgs Epi 


Canoojcilibri cur fic digi. P.3. &398. 499. 
P-3 


us, Ruffinus, Hieronymug, nec —_— p- 33. Teſtamentarij cur diti. 


eaParribus exT 


,24-25 26.rejeQos eſle 


'non Chriſtianorum Canone, falſum eft. 


+26, 
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M. - 
Roll reſt 


De libr 


, -Pro 
| RE a ent quibus 


libriz.nec Chriſtus nec Apo- 
nium ſumpſerunt. 1 a 
$ libris Concilia, & 


p- 11. &c. 
his non; fuir 2liquod tale 


Canorniicorum librorum duo genera, p.17. 


Canonicos libros omnes vereris Teſtamentiia |. 
ad 1p ſcripros fuille. p. 13. &c..& averteri | 


fia Hebrzecum recepros & approbatos. 

p20 

Cerdon & Marcion Lucz tanthm Evange- 
liuw receperunt. p-7 
— vertus Teſtamencum PIR 


Bc lefiz RET receprum,quale Pa-.ru 


gt . GB) liſtas" fine endures 
ſcriplille, & levi occa ne_impulſos , ion. 


ChaldaicaParaphraf So p83 
Clavium anthoricas quid Ggnibene, & qui- 
bus data eft. 


394- 
populum Grecs india 


Afiz minoris 
contra Selivnbong, p-13z &c. 
Authenrticum quid. P-243 


Bapriſmus parvulorum nititur ſcripts autha- 
| rirare Verbi Dei. p. 299. Sic & Rebaprizatioeo 
rum. qui baprizati ſuarab hareticis, refellitur 
ex en Veripoures 397- &c. Eandem Auguſtious n 


317 }- 
' Clementis conſtirutiones in Canon-Apoſt. : 


approbantur, in Synodo Conftantinop. —_ 
bantur. 

Clementis liberde Canon. Apoſt. ſuppobe; rel 
tius eſt. 426. non haber anthoriratem Apoſto- 
I:cam. 427. ciuſdem liberde Conftiturionibus 
Apoſtolicis ne apud Papiſtas quidem ipſos au. 
thoritatem Apoltolicam obtiner. ibid. conti- 


net, t.quedam falfa, quzdam3 a Papiſtis ipfis gon 
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recepta, 
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receprt + Ap of 
- Conciltum Florenrn 
:entia ſunr Antichriiti conventicula. Pag. 11s. 


INDEX. 
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uris repugnantia.Ibid, 
um & Tridentinum re- 


Couctlium Tridentinum non fait generale. 
Pag- 11. Biuſdem decretumde hibris (acris & 
Canonicis. : 
Coacilium Carthaginenſc Provinciale dun 
raxat fuic, pag. 11.ncc clus decreraomniaa Pa 
piſtis ipſis ſuicipiunrur, x.4.&c. 
Concilium Trullanum Apoſtolorum Cano- 
nes approbat,contra Gelaſ & Grarian. & plu 
res numerat, quam oportct. 13, ciuidem Ca- 
nones abipfis Papiltis 1a dubium vocantur. 12 
Cencilibm Nicenum ſecundum & oQavum 
fuerunrconventiculaimpia8ſcclerata.g24&c. 
Conciliorum duplcx veilitas. _ -” 
In Concilijs res maxime-ſunt definirz, non 
ramen ipſorum Concilioram, {cd Scriptura- 
rum authoritate. 325 
Crucis fignum. CENT. 443-448 
Conſucrudo in rebus divinis non cam vim 
haber, quam inrebus policicis, neque tamen 
ſemper un-rebus politicis valet. 450 


D 

Damaſcenus author recens eſt & ſuperſtitia. 
ſus, quem Papiſtzipſiin omnibus non audent 
defcndere. . 449. 

Daniclis partes Apocogyes cur 4. Patribus 
nonnunquam Scripture dicancur. 37. non cſlc 
reycra Canonicas Scripturas.z8. 39. Grece fu- 
iſſe ſcriptas. Ibid. Ab Origine eriamipſo pro 
Canonicis non fuiſſe receptas. 39, non eſſe 
infignem illum Prophetam Danielem, cuius in 
illis mentis fir, ſed alium, Bellarmini judicio. 
39.40. Adverſus cius librum Porphyrius vo- 
lumen _— ; _ - 

Decretales Epiſtole ſunt ſuppolititiz 325. 
caram authoriras ex Auguſtino fallo confir- 
marur 4 Papiſtis nonnullis. _ 7 

Depoſiti nomine quid iatelligatur. x. Tim.6, 
20. 418 &c. 

Deſcenſum Chriſti ad Inferos ex Scripturis 
colligi poſſe negat Andradius, affirmar Bellar- 
minus, & alij Papiſtz. 402. de caufis deſcen- 
ſus,tempore, & mora,quam fccit apud Inferos, 
yariz ſunt opiniones. 


40 
Dionyfius Arcopagita ſuppoſititius eſt, 432 


&c. 


B 
Ebjonei rantam vſiſunt Matthei Evangelio 


Eccleſia eſt medium miniſteriale, non fa 
cipale, nec cauſa credendi Scripturis. 216.&c. 
deber ſcriptain ſe ſacra & divina in Canonem 
recipere, alia nequaquam. 218. 221. ſubiicitur 
Scripturx. 259.8&c. non m 0do vt corpus fideli- 


um, ſed yt Paſtores fignificat. 260, audicnia 
ſemper, ſed cum duplice exceptione. 319. nan 


eſt Yerba aatiquior, acc fi cfletunaioris efſer | 


authoricacis. 


pro Egclefiz auchorirate ſupra Seripturas, Pa- 


. piltarum, argumenta propoguncur, & diluun- 


Ws. 205. &c, Eccleſiz auchcriratc cogi-poſ- 
ſunc homines,yt Scypturas agnoicant, non au- 
temde earum vericate perſuadeci...; 230 

; Cam Eccleſiz Carholicz authorirareſecom- 
motiiefſe aicAugultinns, x Evangelioicrede- 
rey,eumde fe Manichzoloquuts efle; 232, 8c. 
Stapleront :rationes contra.banc aſſcrtionem 
dituuncar., 1bid, quam param illa verba pro 
Eccleſiz —_ authoritate faciant,vel Pa. 
piſtarum judicio.234-Per Becloſig mitiiterium, 
non proprer Ecclelie authoriraremScripturas 
Dct verpum.cfſe credimus. 3153. Auguſtinus 


— 


plus doarinz yeritati,quam Eccleſiz iudicio 


242- |]. 
Ecclefiz authoritas erga Scripturam non 
4 taruma nobis,tuma Papiltis tribuiture201.&c. 


arque authoritari rribuie. 233. &6. Non ob Ec- 


cleſiz U ka” 2a vin TT 4 
fideles. 234. primo poſſunt ea commoveri.ſed 
poſtca forcjora ora accedunt; Ibid. 


Ob Eccleſiz cantam authoritatem Seriprturas 
Cananicasrecipi, Apacryphas rejicimemo Pa- 
tram illorum aſſert, quos citar Stapleronns; 
235-&c. Ecclefiz authoricarem quoad nos, ex 
Scripture authoritate. pendere, novaecontra. 

; X 1, + 1 * Bh% 

'Eccleliz aurhoriras non ſufficir per ſe ad 6. 
dem Scripruris faciendam finc interaa Spiritus 
iafuſione. :263-KC, 


Ecclefiz erga Scripturas quim epregia 4 no- | 


bis officia tribuantur. . ; 203. &e; 
Ecclefiz iudiciumhumanum efſe.148.non di- 
vinum, nifi cares. 254, Eeclefiz judicium non 
propriam cauſam eſſe authentice illius, quam 
apud nos Scriptura babce,authoritatis. 244 
Ecclefiz vox eſt rantim occoſfioquzdam, & 
inſtrumenrum fidei illius, qua libros ſacros di- 
vinos eſſe credimus. 22 
Quam Ecclefiam in Symbolo credimus. 216. 
Eccleſiam zdificari in fundamento Prophe. 
tarum & Apoſtolorum arguir Siprturx ?ppro. 


3 bationem przceſliſſe Ecclefiam. 255, dofri. 


nam, non przdicationem Apoſtolorum & Pro- 
pherarum,his verbis deſignari. 256. Propheras 
vereris, non novi Teſtameri, illic intelligi.255, 
Ecclefiam his vetbis & populum & Paſtores 
fignificare. 257. Ecclefiam przſentem poſſe 


8. Scripturz Canonem conſignare,afſerir Staple. 


tonus,contra Dur2ndum & Driedonem. 240, 
contra Thomam Waldenſem, & ſeipſum, 248, 
Ecclefiam hodiernam pofſe nunc alios libros 
ad Scripturz Canonem addere (quod air Sta- 
pleronus)falſum eſt. 240. &c. Eccleſiamnon ju. 


dicare 
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P 1 care Scripturam, ſed ſccundim Scripturam, 
iuxta Anguitinum.260,1]lud fimilitudine Jegum 
zempocalium probatur ab Augultino , Ibid. 
Eccleliam habere authoriratem jarerpreran- 
di Scripturas, quemſcnſum habear apud Papi- 
ſtas.zog. 306. zog. Srapleroni caurjones hac de 
re, Ibid. Eccletiam confulendam eſe ait Augu» 
ſinus, ſed cum conditione. 329. &C.. 

Per Ecclefiam quid ſolcant Papiſtz incelli- 

Cre. ; ' £55 R 
s Ecclcfijs fingulis ſeorfim, non omnibus con- 
iuntim, vaym-Catholicum Epiſcopum preciſe 
vule Cyprianys. + 

Keclcefiafticiliber Grerd ſcriprus 
interpreten pon fuille preditum Sp. ſanRo: 
& quod de Sampclc in co libroſcribirury varie 
accips. 64-$c.'' Huic libro contradict poſſe 
Avguſtjmjudicio. © 7 7  - 6 

Eterz librum quartumnonnulla continere 
| & ſana dofrina di ca-a Genebrardo,lo- 

anne BenedjAqn, Renato Beaedito Canoni- 
ay 


To 
fuit.64 cius 


} | cumvocarj. | --- * 
risTcltamong pol} captiviracem inſtavrandis, 


7 br, 
{ | -Epiſtola ad Laodjcenſes Apoerypha oft & 
fappoteirle a ' 96:77. 19-320. 398, 
angclie quedam adufcering commemb- 
FAneNre | - + 
Fides qus acquiſira fie, quz infufa. 261, Ua- 
Jem files Dpileapi & Lai. $09. (cientia ma- 
gr rr een et non alia, ' 5of 
wh gs Os "F593 | Fidci exitum 
vigmgmac refolutionemn ex verbis Srapleronj 
elle in-Ecolefſa vacem argue judiciums; con» 
rwraalies Papiſtas & ſcipſumeriam, 250, &e, 
Fidem Mgdiaxoris Chriſti nuſquamyn rorg 
verers Toltamento inveniti affirmar Staple- 
- Primam fidem jrricam facere 
#pid OPT Jo 


Gelafſus eum ſuo Concillo differr 4Papiſiie 
innumers- Lib. Canon, © © © 14 
Gnoſtic. 


ths 


59. 
quid figniffcer 
36z 


Grzes lingua olim communiſſima, J 55 
Orzcam verſſonem 90. interprecum effe in- 
reyalia« Greens verſipnes longs oprimam & 
anriquifſimam. 83. 1ilos interpreres nonPen- 
| careuchum tanrim, fed roram Scriveuram ves 
cerjs Teſtamen verrifſe. 83. 84. Illius verfia 
ſ pls quanta fie authorirar. 84. & $5. an illa, 
; om nos habemus, cadem fie. 85, Noſtra 
receverſionls viria. ibid. & Bs. Crecam edj- 
tionem novi Tctzmeni effe Lating antiquio» 
rem. 109. & che-pnevſton arque arrberugoy Scri- 
pruram. 101, ex 84 Hieronymum Latinam edi- 


9, ſua nativa integrirate mutaram ceſſes 54. Scrip. 


: inrelligiporwſle. 


. " o - 3 
Quid Efdravpraiſtiteritin ſacris libris vac. 


tionem emendaſle. - Ibid 
Quare Grece Dominus vyoluit novum Te- 
ſtamentum icribi. 89.90 
Þe Grecis verfionibus veteris Teſtament 
edurs ab AquilagSyuumacho,Theodotione,Lu-' 
$6.35 


Clange 


H 
- Hebraica lingua omnium linguarum prima 
fuir, & 10 contig aan hq 
mater. 79. 80- Eam nou deluiſc a tempori. 
bus Eldrz in populo Deivulgarem efle, quod 
contcadic Bellarminus. 152, multum camca a 
turas Hebraice tecas @ populo vibilowinus 
Z 
Hebratcam Vetetis & Gracam Novi Te? 
menti ecirjcnem per annos poliChriltem ſex. 
centos authenticamtuiſle, 2 42.&c. que & Pa, 
piltis argumenca afferuntar, quibus aunc cor- 
ruptasc oma. — _ 323 { 
ce Hebraico cxemplari ij ſecun- 
dam Match. & Epiſt. ad Heb.  Y 88. 8g 
Epiſtolz ad Hebrzos quis author incertum; 
deco centendere fupervacancum cfle, cam 
Canonicum eſſe certuw fie. 95-76 
Herme librum, qui Paſtor vocatur, Apo- 
eryphum cſſe Papiſtarum judicjo,poſſe ramen 
ab Fcclchia fieri Canonicum $tapictonus affir. 
max. 
| Heſterg capita A a quibus Ps ifta. 
rum arguments YO Lhe, 33- & Yeidas 
argumentis @ zobis refelluorur, 34. &c. 
"1 


Tciunia ara 4M . introdu&a. 
Jetunia tare a Montano inter 7.503. 
#b Apoſtolis infticura fuiffe falls dinicLn0, & 
bug ipfe rradidit, non obfervyantur iam a _ 


, ; $ 
Sententia noſtra de Tngerpreeatione Seri- 
pturz quibus argumentis oppugnarur, quibus 
defenditur . 354 &c. Papiſtarum ſententia |: 
quibus argumeatis defenditur & oppugns- 
2 


Fur. 
Tobi libryum Anabaptriſtz relicere dicuncur 
& irridece, 6. Ejus hiftoriam Rabbini 
fidam eſſe dicune. qui refutantur, 6.7. 
Tudicio ſu quiſque niti deber,non privaro, | 
ſed divinitus inſpiraro. = | 4 
: Indicum librum 3 pluribus Prophetis fu- 
Gl IE : 219 |. 
dirhx librum Bicronymi reſtimonio Cano- 
nicum cfſe a Papiſtis probarur, 41. cuireiſpon- 
detur.Ibid:& 42.nen cfſe Canonicum, duobus 
argumentis Hicron, indicar Ibid. tatam h.ſto- 
riam & Toſepho omiſfam cfſe. Ibid. quorum 
temporumilla hiſtoria fuerir non conſtax, 1- 
bid.& 43- 44-24 tempora Manaflis referri von 
poſſe. 43. 54 Ecliarn:ini argumentu,quajl | 


—— 


| - 


—— 


led - 
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Put 


INDEX. 


lud pcovar, refellirur, 


L 
Latinihzc editio, quam habemus, an fit 
Hi zroaymana. 91. 92. Mulea cilc in hac editt» 
042 ab Hieroayjno repr:heala. 93.94. Beilar- 
mini hac dere reſpo1tones diluantur. * 94+ 
Ex Larina vulgara cdicioae malca abſurde 
coacluſecrant Scholaitici. 99 XC. 
De Laiiaa vulgara editione quid ſenſecit In. 
docus Clarias Brixianu>,&acalnas. 149 
Pco Latinz eduionis auchoricate pre He- 
braica & Grzca, proponuntur & dilauncur 
argumenta Papiltacum 95.96 Anglo Rhemen- 
fium. 100, 101. Melchiorits Cant. 99 
Contra Latinz vulgatzedirionis authorira- 
tem authenticam argumearta noltra. 103.104. 
Latinz editionis yerteris Teſtament loca 
nonnulla corrupra proponuntur a aullo Papi- 
ſta defenſa. : 125. &c. 
Latinz vulgarz editionis novi Teſtamenti 
loca quzdam corrupta proponuntur, & Bel- 
larmini ad eareſpoaſienes diluuntur. 1 39.&c. 
Latinam editionem vulgatam Hebraicz 
Grzczque anteponi a Rhemenſibus, Lindans, 
Andradio, 99.efſe authencicam Scripturam ex 
Concilio Tridenrino. 98. ex quo quatuor con* 
cluſiones a Cano ſunt deduce. ”9 


Latinam edirionem nec fieri , nec declarari - 


tuiſſe aurhenticam 4 Trident. Concil. r07, 
arbaram eſſc&plenamſoleciſmorum. 107.eſſe 
in mulris locis apertiſſim corrupram. 1 17.par- 
ticularia loca in ea cditione corrupta propo- 
nuntur, & Bellarmini pro ijs defeafiones dilu- 
untcur. . 118,119 
Latinam Pſalmorum editionem non eſſe 
Hieronymianam, 129.nec ex Hebrzo, ſed Grez- 
co Latinam fatam,Ibid.Grzca edirione mult 
inquinatiorem eſſe, & ramen 2 Papiſtis pro au- 
thenrica recipi, Ibid. Eius particularia quz- 
dam loca corrupta proponunrtur,& Bellarmini 
pro ijs defenſiones diluuntur, 130131 
Latinamlinguam non eſſe nunc communiſ- 
fimam. - . _ _ 162.&c. 
Latinas olim Scripturarum verſiones valde 
mulcas fuifſe, ſed duas prz czteris celeberri- 
mas.90. 91eAlias Latinas fuiſſein Eccleſia cdi- 
riones preter Hicronymianam, & ante,& poſt 
Gregoriam, _ : 96 
bow myſteria 3 Moſe occultara faiſle, fal- 
ſum eſt, 


rere Teſtamento tradira intelligitur. 483. Fam 


perfeaam eſſe afſeric David, 434 
Linguam vnicam fuiſſe ante exftruftionem 
Babel, contra Philaſtrium. 8% 


Sacracelebrari lingua vuſgaci verat Conci- 
lium Tridentinum, & Hoſius, 199. nos contra- 


. 45 
Legis nomine,Pſal. 19.38. rota dorinain _— 


44 rium defendimus. i380 
_Tiralus il!e ia Chriſti crace cur tribus lin 
guts coaſcriprus, 134 


Lingua incognita precantem Miniſtrum 
popalo barbarum efl:, & popalumilli, 193 

Linguam peregriaam a Paulo prohiberi 1. 

Or. 14. N28 in exi wreationibus tantum & 
conciombus.ſed in precibus etiam publicts, 
185. Nec de extraordiaariis tantim Canticis 
loqui Ap »{tolum co in capnre, vr volune Rhe- 
meaſes, ſed de omnibus officiis Ecclefiaſticis, 
387. &c. nec ſatis elle, fi preces publice ab v- 
notantum intellig aur, quem Clericum vulgs 
vocanr, ſed debcre a toto papulo intelligi. 
185. nullum talem fuiſſe Cleric in Ecclehia 
primi:iva. Fo 186. 187 

Lutherus quoſdam libros novi Teſtamenti 
non recipiens,in hocnon gravids peccar,quam 
Catholicz quzdam olim Ecclefiz, & nonnulli 
tam E Patribus, tum e Papiltis iplis. 75 


M 


Macchabzorum libri quibus argumentis 
defenduncar & refelluatur. 65.66 
Manichzi cotum Vertas Teſtamentum repu- 
diarunt, & libros Apoſtolorum & Evangelilta- 
rum mendaciis refertos eſſe dixeruar. $7 
Marcion Legem & Propheras damnavit. 5 
Marcionitz mulros ſacros librosreſpuecrune. 
$ 


_ Mariam ſemper fuiſſe Virginem ex Scriptu- 
ris Patres probacunt. 375. 494-de cius alum. 
prione que ſcribuat Rhemenſes ex Dioaylio 
Arcopagita, falſa ſunt. 435 

Matrimonuum non eſt Sacramentum. 143 
Melchiſedechum panem vinumque profe- 


rendo, non Sacerdotis, ſed Regis officio fun- 


Rum eſſe. 120 

Moſes fuit Scriptor primus.$0.$r.poſt Aaro- 
nem vn&tum noa fuircSacerdos.z311. anteillum 
Scripturam aliquam fuiſſe ſcribune aoannulli. 


38 
Ad Moſis libros nihil a Prophetis & anade- 


lis addicumeft,quod attiner ad dodariaz ſum- 
465 


mam. 


N 
Nicolaitz librum Plalmorume Cagone reic- 
cerunt. $ 


. (0) 
Homooaſion ex Scripturis probari 
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fe ne- 
ant Papiſte, affirmancPatres,401.de procel- | 
u Spiritus ſan&i,&peccato originalijidem de+ 


monſtcacur. 403 
Origenis labor in variis Scripturarum ver- 
fionibus colligendis, 88 


7 a INDEX. 


| 


_- CO 


tio Eccleſialh, 12. 13, ſed Chiiſtus,vel Spuicus poſtols ſancury, non icripts tunt, © 334 
lanQus. + 315 KRomanum-Epiſcopum cur conſuluit Bicro- 


| buitur a Papiſtis. 308. conwua ſtatuit Alpbon- acre yolunt Papiltz, v 
ſusde Caſtro, 309 N 


arum. 347. Ad Papam contioverſias omnes pu- 
ſtremo deferunt Papilie, 333 Occ 


Irenzi rempore fuerunt. 438 
tales & Occidchrales. 405 & voluptatibus. 5. 6. lucm wa Cantico Cang; 


rantur. 257. 


pturz.345-&c. Ecrum teſtimoniacur noncon- Et Anabapiitz Canticum cius, 
remnends. 


Gal. 2.2. vt Evangelium ſuum cum Petro ſ0- Sapicntiz & Ecclefialtici libros inter Sato. 
loconferrer. 


nullis non fuir recepta,quorum opinio refelli- proponitur & refellitur. 61.62.Grece, non He- 


cur. 
Perruscurter iuffus eſt paſcere oves Chri- pro Canonico; a Philone quodam, non a $a- 
ſti. 319. verbis his non tributur Pape authori- lomoneſcriptum effe.62.63.non fviſſe Canoni- 


eas decernendiquidquiſque debcat docere cum vetcris olim Ecclefiz iudicio. 63 
& credere:” 320 Scholaſticiquidicantur a Papiſtis, & quim 


| 


Gcerer, non pro ſucceſſoribus cius. 321 tur nodis in Scripturis. 336. &c. quomodo yox 
us non deber ſemper infantibus ſimi. Dei Scriptura. | 214 
_ ExScripturis feelicitas & ſalus poteft hau- 


z 
gone ka riri. 
ex judicio Oecumenij, Chryſoſt. Bafilii,8& Au- Scripturas efſe Chriſtiani hominis arma con- 


z 

| _ Pſeudopropherz ex fruftibus cognoſkendi, Necefitas Scripturarum oppugnacur Bcl- 
12 al corum frukus. 'S 343 larmivi aogtancla, aan refutancur. 389. &c. | 

Feolemaite Mofislibros damnirune. 5s DedScripturis quim abicat? ſcatiantPapiſte. 

Purgatorium efſe,quomodo,& quando Lu- is, 

therus credidit, | 406 Vocabula noareperta in Scripemris quate- 
Q nus recipimus. at Ns . l. 453 | 

ommonitorium m efſe Scripturam, 

Quadragefimam non Chriſto, ſed ab Apo- nonregulam, falſum eR. 477 .&c. 

ſolis inſtiruram efſcaffirmar Bellarminus con- Regula fidei noſtre tocalis8& perfeRa ett Scri 

era aliosPapiſtas. 374. &c. Fam Ambrofius de- prura,non partialis. goo &c. 

fendir, non Traditionis, ſed Scripturaram au- Scripeura prior Eccleſia. 259. Predicatio 

thorirate. 453 Propherarum & Apoltolocum cadem eft cum 

EP Scriptura, 355- &c. 

: R Vererem Scripturam periifſe in Captivitate 

Regula omnis perfea. or. Babylonica, falſum eſt. $1.82. 


Ofiandri calumnia adverſus Confefioni- Regula fidei quid fit.z54 non cit Traditio = 
2384 ſcripca, 363. &c. Kegula fraet que tecundum 


P Stapleronum. ; -239-&Cs 
Papa non eſt ille vnus Paſtor, cuius firmen- Huus alqui ordinjs & deeori caula abA- 


Pape authoritas major, quam Concilio,.uri- 2ymus. 330. Ex £1Ud 1nUcrpretauune BUS þ = 
3 


Papa cur non fitidonens iudex controverli- : 
Sacramentorum ratio non eſti populoDei 


ultanda, & Keiponſiv ad Diouyt. Arco- 


Papiſtz ia ſimiles harecicis illis,qui pag- bac de rc. dba. &c, 
CR - ug Sdducai quinque tantim libros Moſt ic- 


Papiſtarum anrlogie. 0.509 CEperunte _ —» 
Patchatis celebratio inter Beclefias Onen- Salomon in Ecclefiaſte deterrer homine, 


Paſiores cus fundamento & portz compa- corum non laudat yaerem luans, ied Chiyiti 
&c. Ecclefiam. 6 


Patrum ſententia de interpretatione Scri- Salon.onis libros multi olim reprobacunt. $. 


6 
435 Samuchslibros nun ab vno Samuele, ſed 
Paulus non eſt profetus Hieroſolymam, pluribus Prophets conicriptos fuille, 218. gee. 


323 monis libros a multis gumcrari. 16.Pro dapien- 
Pauli Epiſt. ad Philem. pro Canonica a non- tix libro Papiſtacum argumentum peculiare 


8 brace ſcriprum eſſe;ab Hieronymo nou recipi 


Perrum fuifſe paſtorem ordinarium, reli- param illis tribuane. 307 
yos Apoſtolos extraordinanos, commentum Scriptura in Eccleſia, quod Lex in republi- 

ini | 312 C3.2. Joguitur non vt homo, icdvtLex. 333 
Pro Petro oravie Chriſtus, ne fides cius de- —_—_— divine ſunc. 211. &c. Deus laqui- 


Preces non intelle&g nihil 486. &c. 


taBellarmini contradicentis traSatanam. 190: 
90.&c. EntraScripturam nulla cerra ſcientia. 484. 


Nn Non 


——_— 
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 etiam indoRi. 


INDEX. 


Noa periit in ſoatibus avchentica Scriptu- 
ra. 166 
Scripruris poſt Chriſtum Eccieſiam caruiſſe, 
falium. 7 : 359 
Aurhoriras Scriprurz. 248 &c, Verum Ece 
clefie auScriptuiz n4lor fit autnoritas. »97- 
£:c. 216.242 KC. 252. XC. 

* Per ſe & propter ie credenuurn Screprur ce 
299. gquomody Sc:iprutis aflcuticur hamanus 
anus. 213 223-231+333 WC. 
Scripture vox regula Ecclefiz, non contra. 

| 259 
De authoritate Feeleſliz ſupra Scripturas 
argumeata Coclet & >t.pictoni confurtantur. 
220 &C 205, 

Teſtinonium Scrip:urz maius cſi reftimo- 
nio Ioannis Baptiltz & divina cctamrevelatie 
one. 246 
DiSa quevis Scripturz, cam fiat axiomata 
& principia, probar: non poſſunt, 258 
nterpretatio Scriprurz fieci deber ſecun- 
dim ſenſum, non ſecundim verba Scripture. 
298, Grammaricus Script. ſenſus optimus. 267 
Scriptura ex Scriptura cognoſcenda Þ& in- 
rerpreranda in Eccleſia, vr lex ex lege inRe- 
pub. 33z-208.&c.341.&c. 

Interpres Scriprurz ſammus Sp. Sanus & 


Scriptura ipſa. 309.348. 
De inverpreratione Scripturz Papiſtarum & 
noftra argumenta. ; 310.&c. 


Vnde rea Scripturz interpreratio peren- 
da ſecundum Parres. 343 5.XC. 
Interpretatio Scripturz non pendet ex au- 
thoricare Romani Ponrificis. 331.3083 
Le&io & cognitio Scriprurarum precipitur 
omnibus a Deo. 136. Ad cam Patres hortan- 


'rur populam. 177. ca fine precibus invrilis 


cſ.271.nonelt periculoſa populo.164.&c.294- 
non damnarura Baſilio& Hicronymo.167.&c. 
LeRio Scripturarum in ignota liagua vrilis 
eſſe non poreſt. 171. Earum ſcientiarcquirirue 
a populo, ignorantia damnatur. ObicRiones 
Papiſtarum conera hanc popularem Scriptu- 
rarum ſcientiam refelluneur. 171.&c; 
Legere Scripturascum fruttu poſſunt omnes, 

i 293.&c 

LeRio Scriprurarum in Ecclefiis Gallicis & 


' Hiſpanicis & Afﬀeicanis imtelle a fuir, 161.162 


Ita diffiparas fuiſſe Scripturas ante Eſdrz 


- tempora, vt legi non poſſent, falſumeſt. 339 


Verfiones Scripturarumin varias linguas, fa- 
&z ſune olim communes omnibus. 159.175. 
Obſcuritas Scripturarum quibus Papiſta- 
rum argumentis confirmatur. 270.&c. Deca 
quz ſir Papiſtarum & noſtra ſententia, 265. &c. 
278. &c. 279.De ea Parres nihil dixerunt, quod 
faciat contranos, * 273-&c. 
In Scripturis, obſcura multa eſſe cur voluite 
Deus. 269; quatenus obſcure fine Scripture. 


273 
Perſpicuz & fac les ſunt Scripturz ſtadiolis 
& fidchbus ia omnibus ad lalutem neceflarijs. 
NE 275. 291, 
Perſpicuiras Scriprurz confirmatur ex Va 
witus, Auguſtin, Chretoſtoms. &c. 291. 292. 
&:. qualis cſt peripicunas Scriptu-e. 208. 263, 
ES 232.288. 491, 
Safhcientia & pecfetio Scripzuracum con- 
firvarur a Parrizus, nem pe Conttantino Man 
no,512. Chryſottomo,ys 6. &c. Athanaſio. 5:3. 
&c. Baſthto, 514. &c. Cyrillo, $18. Theophul. 
Alexandr. 519. Apollin:re. ;19. 520, Cypria 
no,529. Augult:no. ; $23. &c. 
Sufficiuce Scripturz folx & ad hereticosre- 
futaniios, & ad Evangcliun confirmandu n.. 
: : 437.&c.q23.Y%c 513 
_ Neceſſaria omnia, que ſunt credenda, repe-' 
rtuneur in Scripturis, & quz perticent ad pre. 
dicationem Evangclij. $8 &c, 
Scripturz continent plenam Dei volunca- 
tem. 492. Sufficientes non efle Scripruras fine 
Tradirionibus, falſum clt. 393 &c. 
_ Scripta ſunt neceſſaria omnia in Evange- 
liſta vno, nectamen quz & ccliquis ſunt ſcri- 
ta, ſupervacanecaſunt, 437 
Severiani, 5.8 
Simon, $ 
Sn NE | q__— 253-8. | 
tapleron! antilogia du 259. & - 
dia oy ek clrondie. Ms Pons 
Succeſſio Romanz Eccleſiz non fuit integra 
& interrupra. 382 
Swenckfeldiani & Libertini contemnetices 
Scripturas omnes refelluntur. 'T.9 
Symbolum Tradicio Apoſtolica, fed ramen 
ſcripra. 454 Torum Symbolum eſt in Seri- 
pruris: tamen non eſt hzreticus,qui dubirar an 
ab Apoſtolis fit ſcriprum. 396.400. ESymbolo 
non reiici Scripturas contra Stapleronum, 219 


T " 0] 
Teſtamentum novum in vniverſali ranrhm 
in verere contineri falſum eſt. 466, eius fibrox 
omnes Eceleſija noſtra recipir. X 
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Tobiz liber, 40.&c.cur divinus ab 4mbro. | 


fio di&us. 40. Hicronymum cius Chaldaicum 


exemplar vidiſſe, 41 
Ex Traditione non ſcripta pendent maxima 
Pontificiorum dogmara. * $83.&e, 


Traditiones non cri uvanto in precio 
habeantur a Papiſtis, = cy. non Gives di- 
cantur. 373- &c. earum partitiones Papiſticz. 
374. &c. earundem regulz Papiſticz, quibus 
veras Traditiones 4 falfis diſtinguunr, propo- 
nuntur & refelluncur. 396, earundem incom- 
moda tria.482.non eſſe pari reyerentia ſuſcipi- 
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endas cumScripturis.446.non poſſe diu fervart- 
492-&c. Bcllarming rationes diluuntur, quibas 
contrarium conatur probare.493. &c. non «ſc 
0:ncs 11 vſu continup poſitas. 496, &c. nec (i 
cent, immurabiles Fontinud futuras. Ibid, 
nullos aſſignari poſſc illarum cuſtoges idone- 
05. 494. Yatuas & incertas cile. 502 &c. hareti- 
corum proprias cHe. 564. &Cc. 


Ad Scripturz reſtimonia pro Traditionibus, 
'4 Bellarmiao cicata reſponderur, 407.& dein- 


ceps. Ad Cani, Khemeoſium, & Lindanite- 
ſtimonia,  420.&Cc, 

Ad Patrum teſtimonia ; Traditionibus 2 
Bcllarmino citara reſpondertur 425.&c. nempe 
Ignatij.q:8.&c. Egeſippi.qz1.&c.Dionyſij Arc- 
opagitz. 432+ &c. Polycarpi. 436. &c. Iuſtini 
Marty1i$-437. &c. Irenz1. 438. &c. Clementis 
Alexandrini. 439. &c. Origents. 440. Euſebij 
Czfarienſis,& Arhanalij. 441. Baſilij. 441. &c. 
Nazjanzevi- 446. Chryſoſtowi. Theophili A- 


'| lexandrin. Cyrilli qnoyns cnet 447- &c. 


Cyrilli Alexandrini,& Epiphanij. 448. &c. Da- 
maſceni & Tertulliani. 449. &c. Cypriani. 451. 
&c. Hilariz, 452. &c. Ambrofij. 453.&c. Hiero- 
nymi & Auguſtini.454.&c. Innocentij.q57.Le- 
onis.458. Quomodo omnia ſolvipoſſunr. 527. 

Scripturz teſtiwonianoſtra contra Traciti- 
ones, quibus Bellarminus aliquid reſponder, 
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proponuntur & confirmantur.462&c. Alia no. 
fira ex Scripruris reſtimomia, que Bellarmi- 
r.us non attingit. 483.&c, 
Parrum reſtzmonia a nobis -pro Scripture 
perfeQione contra Traditiones allata, quibus 
Beliarminus reſponder, pruponuntur & con- 
firmantur.506.&c. Quzdam etiam ex Papiſtis 
iplis.5:9.&c. Aliaex Patribus teſtimonia que 
Beilarminus non attingit, $27 
Traditionis nowine aliquando doQrinam 
ſc:iptam ſignificari. 372. aliquando non ſcri- 
ram, 273 
Iudzos Traditiones aliquas 4 Moſe aut Pro- 
pheris accepiſſe, falſum ed. 459. 464. 481, 
Non imptz tanrum Traditiones a Chiiſto 
damnagtur(Matth.15.& Marc.7.) ſed quzcun- 
que nulla Scripturz authoritate nituntur, 48 2. 
Papiſiz gravius hac in re peccant, quam olim 
ludzi. | 483 
V 
Valentiniani. 4 
Verſiones vernacule Scripture non minuunt 
religionem & pietatem.183.De iis verfionibus 
quz fir Papiſtarum &noſtra ſententia x50. & 
quz argumenta vtriuſque partis. 152.&c. 168 
Vnao extrema non poteſt cx lacob. 5.15 
confirmari. 344 
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